PODER JUDICIARIO DA PARAIBA
COMARCA DA CAPITAL
2° JUIZADO ESPECIAL CIVEL
AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO

N°200.2008.928.335-8 DATA: 03.02.2009
ACAO: INDENIZACAO HORA: 15:00

PRESENTES

JUIZ TOGADO DR. GERALDO EMILIO PORTO

JUIZA LEIGA DRA. LUCIANA VILAR DE ASSIS

PROMOVENTE IVANILDA BATISTA AMARO

ADVOGADO (A) DR. MARCILIO EVANGELISTA DE SOUZA OAB/PB 11940
PROMOVIDO (A) BRADESCO COMPANHIA DE SEGUROS

PREPOSTO (A) SR, MARCIO RANIERI PINHEIRO NUNES

ADVOGADO (A) DR. NAY CORDEIRO EVAGELISTA OAB/PB 14229

Iniciada a audiéncia, feito o pregao de estilo, verificou-se a presenca das partes assistidas por
seus advogados. Nao houve composicao amigavel. A contestacdo da promovida ja se
encontra anexada ao processo (evento 13), apresentado carta de preposto neste momento.
DADA A PALAVRA AO ADVOGADO DO PROMOVENTE para se manifestar sobre as
preliminares, disse: “MM. Juiz, aduz a Promovida as preliminares de ilegitimidade “ad
causam” de parte no pélo passivo sob a alegagdo de que a autora ndo provou a qualidade de
beneficiaria, a de caréncia de agédo pela alegada falta de registro de ocorréncia no érgao
policial, a de caréncia de acao pela alegada falta de certiddo de 6bito e do laudo de corpo de
delito e a de caréncia de acao pela alegada falta do auto de necropsia/laudo de exame de
corpo de delito. As preliminares nao podem ser acolhidas ja que uma simples vista nos autos
comprova a existéncia dos documentos ditos em falta. Pelo texto da Lei vigente a época do
fato, 06/06/2005, tem direito a receber a indenizacgédo o conjuge sobrevivente;a qualidade de
beneficiaria da Promovente é comprovada pela certiddo de casamento e pela certidao de
Obito, nos autos. A ocorréncia n°. 026/05, bem descrita na certidao da Delegacia de Policia
Civil de Sao Joao do Cariri-PB, esta nos autos e comprova o registro da ocorréncia em 6rgao
policial. A certidao de obito n°. 647 e o Laudo de exame cadavérico n°. 03930605,
documentos imprescindiveis ao exame da questdo, estdo nos autos, falam por si e se
contrapoem a 32 e a 4° preliminares. Requer, portanto, que as preliminares sejam rejeitadas e
reitera os termos da peti¢éo inicial.” Declararam as partes que nao ha mais provas a produzir.
Razoes finais remissivas a peticao inicial e a contestacdo. Fago os autos conclusos para
sentenca, da qual as partes serdo intimadas.
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