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Poder Judiciario T:.fo I-fétadu da Paraiba
Juizo de Direito da Comarca de Picui

Processo 027.2008.001.361-1

SENTENCA

PRELIMINAR. SUB_STITUIQ;E\O DO POLO
PASSIVO. REJEICAO.

— Segundo normas regulamentadoras,
tratando-se de seguro DPVAT, cabe a
quem sofreu o acidente, ajuizar a acgao
contra a seguradora que entender de
direito, haja vista a ocorréncia de instituio
da solidariedade entre as consorciadas.

PRELIMINAR: INEPCIA DA INICIAL.
AUTOR QUE JUNTOU AOS AUTOS
DOCUMENTO PERTINENTE. REJEICAO.

- Provado que durante a instrug¢ao, o autor
anexou aos autos laudo médico pertinente,
mister & inacolher a preliminar que afirma
o contrario.
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APELACAO CIVEL. DPVAT. PROVA DO

SINISTRO. = LAUDO  MEDICO
TESTIFICATORIO. PROCEDENCIA DO
PEDIDO.

Comprovado o fato de que efetivamente o

‘autor sofreu acidente automobilistico,
através de laudo pericial conclusivo,
imprescindivel é julgar o feito nos termos
como rogado na vestibular.

Vistos, etc.

Trata-se de acaoc de cobranca de
indenizagao de seguro DPVAT c/c reparacao de danos, promovida por
JOAO EDGLEY DANTAS DOS SANTOS, em desfavor da UNIBANCO
AlG SEGUROS S/A, alegando na inicial suas razbes de direito.

Aduz a peca vestibular que no dia
31/01/2006, o requerente foi vitima de acidente de transito.

Ao pedido, juntou documentos.

Citada, a parte adversa, atravessou
contestacao, suscitando em sede de preliminar substituicdo do pélo
passivo e inépcia da inicial por auséncia de documento .

No merito, alegou a impossibilidade de
pagamentos nos moldes como requerido.

E o breve relato.

DECIDO:
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PRELIMINAR: SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO.

UNIBANCO AIG SEGUROS S/A, arguiu, em sede de
preliminar, substituicac do polo passivo, tendo em vista que quem e
competente para atuar no pélo passivo da demanda € a seguradora
lider e nao ela.

De plano, rejeito ao prefacial, haja vista que, tratando-
se de seguro DPVAT, segundo norma especifica todas as seguradoras
respondem de forma solidaria, decorrente do sinistro acontecido.

No caso dos autos, a parte autora facultou em
demandar contra a parte aqui adversa, sendo esse direito assegurado
por resolucao pertinente, e outros consectarios legais.

Por tais argumentos rejeito dita preliminar.
PRELIMINAR: AUSENCIA DE LAUDO MEDICO.

Sorte nao assente a parte adversa, haja vista que,
durante a instrugao processual, o promovenie, se submeteu a exame
médico, sendo colacionado aos autos laudo respectivo, na forma do
artigo 5° da lei 6.194/74.

Assim, rejeito a preliminar.

A pretensao exordial encontra-se fundada no acidente
automobilistico ocorrido em 31/01/2006.

= cedigo que, em decorréncia do acidente, o auto tem
o direito de perceber verba indenizatdria, notadamente o Seguro de
Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores — DPVAT.
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Portanto, sem duvidas, a alegagao feita pela re, de
que a agao deve ser extinia por falfa de inferesse processual, nao
deve prosperar, haja vista, ainda, o estatuido no artigo 52, inc. XXXV,
da Constituicao Federal, o qual dispbe gque "a lei ndo excluira da
apreciacdo do Poder Judicidario lesdo ou ameaca a direito.”

O fatc dols) autor(es) nao haver(em) reguerido
administrativamente a indenizagao perseguida nestes autos, em
hipdtese nenhuma lhe(s) retira o direito de ingressar em juizo com
acap propria, pois encontralm) amparo em dispositivo constitucional,
sendo-lhe(s) outorgado direito puro e cristaling.

Ademais, Corte de Justica Paraibana, guando da
apreciagao de casos semelhante, ja decidiu o seguinte:

APELACAO CIVEL. Agiao de
Cobranga c/¢c Reparacao de Danos
Materiais. Acidente automobilistico. DPVAT.
Preliminares de falta de interesse e de
caréncia do direito de agao. Reguerimento
administrativo prévio. Desnecessidade,
Rejeicao.

PROCESSUAL CIVIL.
PRELIMINAR DE CARENCIA DO
DIREITCO DE ACAQO, POR FALTA DE
INTERESSE PROCESSUAL. AUSENCIA
DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
PREVIO. DESNECESSIDADE.
REJEICAO. - Nao se pode exigir o prévio
requerimento administrativo do pagamento
dao DPVAT para que a vitima de acidente ¢
postule judicialmente, sob pena de afronta
ao principio da inafastabilidade da
jurisdicao. Alem disso, resta comprovada a
existéncia de uma pretenséo resistida se a
Re nédo efetua o pagamento do seguro



apos a citagao.’
Nestes termos, rejeito a preliminar.

No mérito, a parte ré asseverou que o(a) autor{a) nao
tem direito ao recebimento do seguro DPVAT, tendo em vista que
inexiste prove suficiente para caracterizar a existéncia da lesdo
sofrida.

Ao compulsar dos autos, cheguei a clara e meridiana
conclusao de que as arguicbes da parte adversa nao encontram
gualguer guarida na seara do Poder Judiciario, uma vez constatado
nos autos o laudo médico de fls., atestando, de forma veemente, que
o(a) autor(a) sofrera acidente automobilistico, razao2 da reparacéao
nops termos da lei federal 6.194/74, notadamente no seu artigo 5°.

Enxergo, outrossim, o carater procrastinatorio de tal
alegacao. Uma vez gue estando, suficientemente, evidenciados o0s
requisitos previstos no art. 5° da Lei n° 6.194/74 — simples prova do
acidente e do dano decorrente.

QO art. 5° da Lei n°® 6.194/74 de 19/12/1974 dispoe:

“Art. 5° - O pagamento da
indenizagdo sera efetuado
mediante simples prova do
acidente e do danc decorrente,

independentemente da existéncia
de culpa, haja ou ndo resseguro,
abolida qualquer franquia de
responsabilidade do segurado.”

Em caso analogo ao dos autos a 22 g 4% Camara
deste Tribunal de Justica decidiu:

! TIPE - Pracasso 1o 178.2005,000223-0/001, 31/03/2007, Relatar; Juiz ARNOBIC ALVES TEODOSIO.




CIVIL . Apelacéo civel . Agao de cobranca c/c
reparacdo de danos morais - Indenizacao de
seguro DPVAT . Acidente automobilistico .
Invalidez permanente . Preliminares - Caréncia
de agdo - __ Auséncia de laudo

comprobatdrio . Andlise em conjunto com o
meérito - Falta de interesse processual . Nao

apresentacéao de requerimento
administrativo - Rejeitada. — Quando a
preliminar se confunde com o merito, sera com
ele, conjuntamente analisado. - Dada a
natureza do pleito indenizatorio securitario,
afigura-se totalmente desnecessario previo
requerimento administrativo objetivando
posterior ajuizamento de acao de cobranca. -
Inviavel a exigéncia, com base no art. 476 do
CC, de requerimento administrativo previo
para a liguidacao do sinistro. CIVIL . Apela-
céo civel . Acao de cobranga c/c reparagao de
danos morais - Indenizagao de seguro
DPVAT . Acidente automobilistico . Invalidez
permanente . Documentos necessarios -
Cumprimento do art. 476, CC - Indenizacao
correspondente a 40 salarios-minimos -
Resolugbes do CNSP - Inaplicabilidade -
Observancia da Lei n° 6.194/74 -
Desprovimento. - A lei 6.194/74, que dispbe
sobre o seguro obrigatdrio de danos pessoais
causados por veiculos automotores de via
terrestre, ou por sua carga, a pessoas
transportadas ou n&o (DPVAT), foi alterada,
em alguns dispositivos, pela lei 8.441/92, sem,
todavia, modificar o art. 5° do aludido diploma
legal, que impoe o0 pagamento da indenizagao
mediante a prova do acidente e do dano
ocorrente. - Documentalmente comprovada a
ocorréncia do sinistro, em virtude de acidente
provocado por veiculo automotor de via
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terrestre, os danos por ele provocados estao
cobertos pelo sequro, razao porgue se mostra
a indenizagéao relativa ao DPVAT devida, - A
Lei n°® 6.194/74 nao faz qualquer diferenciacao
guanto ac grau de invalidez, dispondo
~somente que, em caso de invalidez
permanente, o valor a ser alcangado é de ate
quarenta vezes o salario minimo vigente.
PROCESSUAL CIVIL . Contra-razdes . Pedido
de condenagdc em custas processuais €
honorarios advocaticios . Reforma da
sentenca . Impossibilidade. - As contra-razoes
“ nao constituem a via adequada para a apelada
pugnar pela reforma da sentenca, a fim de
condenar a apelante em custas processuais e
honorarios advocaticios. Deveria té-lo feito por
meio de recurso adesivo ou de apelacao
autbnoma, de forma gue ndo ha como se
pronunciar a respeito do assunto. ACORDAM,
em Quarta Camara Civel do Tribunal de
Justica da Paraiba, a unanimidade, rejeitar a
pteliminar e, por igual votagao, conhecer do
apelo e negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Relator e da sumula de julgamento de
fls. 89. (APELACAO CIVEL IN®
078.2005.000153-2/001 - Rel: Dr. Leandro dos
Santas (Juiz Convacado}, DJ. 24/01/2006}).

DPVAT. Seguro obrigatorio. Acidente de
transito. Invalidez permanente. Indenizacao.
Procedéncia do pedido. Apelagdo Civel.
Preliminar rgjeitada. Nexo entre o acidente e a
lesdo. Existéneia. Fixacdo em salarios
minimos. Precedente do STJ. Alegacgao de
competéncia da CNSP para editar instrucoes.
Prevaléncia da lei. Valor da condenagao fixado
corretamente.

Indenizacao devida. Pedido formulado em
contra-razées. Impossibilidade. Provimento

——
L gl e e

VA



O
®

negado. - Desnecessaria a realizacido de
pericia médica ou laudo do IML gquando os
documentos acostados sao suficientes
para comprovar a gravidade das lesdes
sofridas.
- E aplicavel ao Seguro Obrigatério de Danos
Pessoais causados por Veiculos Automotores
de Via Terrestre (DPVAT) a Lei n® 6.194/74,
que nao foi revogada pelas Leis n°s 6.205/75
e 6.423/77 no que se refere a fixacdo da
indenizagao. - Incontroverso 0 nexo de
causalidade entre o fato e o dano, mostra-se
devido o pagamento do seguro ao
. demandante. - E legitima a fixacao do valor
devido em razdo do seguro DPVAT com base
no salario minimo, nos termos da Lei
6.194/74, por nao ftraduzir um fator de
correcdo, mas de simples fixagao do valor da
indenizagdo. - Nao se conhece de pedido
formulado em sede de contra-razoes, por ndo
constituirem estas meio adequado para
apresentar sublevacaoc. Vistos, relatados e
discutidos o0s presentes autos acima
identificados: Acorda, a Segunda Camara
Civel do Tribunal de Justica do Estado da
Paraiba em, REJEITAR A PRELIMINAR E, NO
MERITO, NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, por unanimidade. (APELACAO
CIVEL N° 078.2005.000917-0/001 - Rel: Des.
Jodo Machado de Souza, DJ. 25/08/2006)

A proposito, a jurisprudéncia de outros Tribunais:

SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO.
DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE, De
acordo com a redacao do art. 5% da Lei n°
6.194/74, dada pela Lei n° 8.441/92, o
pagamento da indenizacao esta condicionado



apenas a prova do acidente e do dano
decorrente. Qutrossim, comprovada a
invalidez permanente, o valor da
indenizacdo deve corresponder a ate 40
vezes o salario minimo vigente, porguanto
a alinea ‘b’ do art. 3° da Lei n° 6.194/74 ndo
faz diferenciacdo quanto ao grau da
invalidez. Apelo provido. (Apelacao Civel N°
70014938856, Quinta Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Leo Lima, Julgado
em 16/08/20086).

A administracdo do seguro obrigatorio compete ao
Convénio DPVAT, administrado pela Federacao Nacional dos Seguros
Privados e de Capitalizacdo - FENASEG.

Para as categorias pertencentes aos convénios
DPVAT, a contratagdo do seguro obedecera aos seguintes
procedimentos: 1 - No caso de veiculos sujeitos ao Imposto sobre
Propriedade de Veiculos Automotores — IPVA, o bilhete de seguro sera
emitido, exclusivamente, com o Certificado de Registro e
Licenciamento Anual; 2 - No caso de veiculos isentos do Imposto
sobre Propriedade de Veiculos Automotores — IPVA, a contratacdo do
Seguro DPVAT sera efetuada juntamente com o emplacamento ou no
licenciamento anual.

A indenizacao atinente ao Seguro Obrigatorio de
Danos Pessoais causados por Veiculos Automotores de Vias
Terrestres (DPVAT) pode ser exigida de qualquer seguradora
integrante do consorcio constituido, obrigatoriamente, por todas as
seguradoras que operam no referido seguro.

Assim, qualquer seguradora responde pelo
pagamento da indenizacédo em virtude do seguro obrigatorio, pouco
importando que o veiculo esteja a descoberto, eis que a
responsabilidade em tal caso decorre do préprio sistema legal de
protegao, ainda que estgja o veiculo identificado, tanto que a lei
comanda gue a seguradora gue comprovar o pagamento da
indenizagao pode haver do responsével o que efetivamente pagou.
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Nesse sentido:

ACAO DE INDENIZACAO - SEGURO
OBRIGATORIO - A possibilidade estabelecida
pela Lei n® 8.441/92, que alterou o art.7° da
Lei n® 6.194/74, de ser cobrado do
consorcio de seguradoras o valor do
seguro, no caso de acidente causado por
veiculo nao identificado ou com sequro
vencido, ndo impede gue a vitima acione
diretamente o proprietario do veiculo. A
hipotese foi estabelecida para amparar_a
vitima, garantindo-lhe a indenizagao. Este
deveria reembolsar, de qualquer forma. o
valor que o Consorcio alcancasse a vitima.
(TARS - AC 196236475 - 42 C. Civ. - Rel. p/ 0
Ac. Juiz Moacir Leopoldo Haeser - J.
20.02.97)

A Lei n. 6.194/74, que regulamenta o Seguro
Obrigatério DPVAT, no seu art. art. 3° "a" estabeleceu indenizacao
maxima no valor de 40 (quarenta) vezes o maior salario minimo no
caso de morte. Com fundamento nela, o STJ asseverou que:
SEGURO — SEGURO QOBRIGATORIO — DPVAT — SALARIO-MINIMO
— O valor do seguro obrigatorio deve corresponder a 40 salarios-
minimos. (STJ — REsp 153209 / RS — 2° T. — Rel. Min. ALDIR
PASSARINHO JUNIOR — DJU 02.02.2004, p. 265).

Assim, conclui-se que, nao existe incompatibilidade
entre a previsao da norma especial da Lei n® 6.194/74, e aquelas que
nao autorizam o uso do salarioc minimo como parametro de correcao
monetaria.

Aduza-se que nao se trata, agqui, de uma hipdtese de
vinculagdo do salario minimo vedada pelo art. 79, inciso IV, da
Constituicao Federal, muito menos de utilizagao do salario minimo
como fator de corregdo monetaria, pratica proibida pelas Leis n°
6.205/75 e 6.423/77.
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Como ja esclareceu o Superior Tribunal de Justiga, a
Lei 6.194/74 nao utilizou o salario minimo como fator de atualizacéao
da moeda, pois, limitou-se a quantificar a indenizacdo na data do
evento.

Nesse sentido:

SEGURO OBRIGATORIO DE DANQOS PESSOAIS.
FIXACGAO DA INDENIZACAQO COM BASE EM
SALARIOS-MINIMOS. LEI 6194/74, ART. 3.; LEI
6205/75 E 6423/77. As leis 6205 e 6423 nao
revogaram o critério de fixacdo da indenizacéo
(Lei 6194/74. ART. 3.) em salarios-minimos, guer
pelo _marcante interesse social e previdenciario
deste tipo de sequro, quer porque a lei anterior
estabeleceu critéric de fixacdo do valor
indenizatério, ndo se constituindo em fator de
correcdo monetaria a que se referem as leis
supervenientes. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO. (REsp 12145/SP, Rel. Ministro
ATHOS CARNEIRC, QUARTA TURMA, julgado em
08.10.1991, DJ 11.11.1991 p. 16151.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SEGURO  OBRIGATORIO. ACIDENTE DE
TRANSITO, SEGURADORA. LEGITIMIDADE
PASSIVA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. VALOR DA
INDENIZACAO. LEGALIDADE.

[--]

- O valor de cobertura do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT)
é de quarenta salarios minimos, ndo havendo
incompatibilidade entre o disposto na Lei n.
6.194/74 e as normas gue impossibilitam o uso
do salario minimo como parametro de corregiao
monetaria. Precedentes.

Agravo nao provido. (AgRg no Ag 742.443/RJ, Rel.
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MIN. NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04.04.2006, DJ 24.04.2006 p. 397)

Ademais, ressalte-se que o Conselho Nacional de
Sequros Privados, nan tem poder para revogar a disposicao da Lei n®
6.194/74.

Caom efeito. A obrigatoriedade do quantum a ser pago
é fixado por lei e néo pelo Conselho Nacional de Seguro, ou seja, 0
prémio devera ser pago de conformidade como art. 3% da Lei n®
6.194/74 transcrita no que importa, verbis:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo
seguro estabelecido no artigo 2° compreendem
as indenizagbes por morte, Iinvalidez
permanente despesas de assisténcia medica e
suplementares, nos valores que se seguem, por
pessoa vitimada:

a) omissis;

b) até 40 (quarenta) vezes o valor do maior
salario minimo vigente no Pais - no caso de
invalidez permanente;

c) omissis.

Como visto, a estipulacdo do valor a ser pago a titulo
de indenizacado do seguro DPVAT, devera guardar proporgao com as
seqlielas sofridas pela vitima, que lhe causaram danos fisicos,
conforme declarado na sentenca, cuja retribuicao, nos termos do art.
39, letra "b", da Lei n® 6.194, de 19/12/74, seria de ordem maxima de
ate 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario minimo vigente no

pais.
Colhe-ge da jurisprudéncia:

"ACAO DE COBRANCA. SEGURO DE VEICULO
(DPVAT). FEDERACAOC NACIONAL DE EMPRESAS
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DE SEGURO E CAPITALIZAGAO (FENASEG).
INVALIDEZ PERMANTENTE. INDENIZACAQ
DEVIDA EM PERCENTUAL CORRESPONDENTE A
SUA EXTENSAO.

Configurada a invalidez permanente da vitima,
faz jus ao seguro obrigatorio. em percentual
correspondente & sua extensdo, porquanto as
normas que regem o ressarcimento nao fazem
distingao gquanto a invalidez, contemplando-a em
gualquer grau em gue se revel e, desde que se
defina em valor proporcional — (TJMG. AC
0395040-7, Rel: Juiz Alvimar de Avila, DJ:
28/05/2003, unanime).

Assim, deve-se observar que a Lei 6.194/74 fixa os
valores de indenizagéo, no caso de seguro obrigatdrio, em niimero de
salarios minimos, nao foi revogada pelas Leis 6.205/75 e 6.423/77,
nem pelo art. 7° IV, da CF/88. Essas normas apenas vedam a
utilizacdo do salario minimo como indexador econdmico, ndo a sua
aplicagao como padriao de valor. No caso dos autos & aplicavel a
limitagao legal da indenizagao em até 40 (quarenta) vezes o salario
minimo vigente no Pais.

Diante das consideragbes expendidas, rejeito a(s)
preliminar{res} e, no merito, JULGO PROCEDENTE o pleito
exordial, condenando a UNIBANCO AIG SEGUROS S/A, a pagar
a(o) autor(a), o equivalente a R$ 13.500,00, devidamente
corrigidos, da data do evento donoso, a base de 1% ao més, na
forma das Sumulas 43 e 54, do STJ, por tratar-se de
responsabilidade extracontratual.

Condeno a parte vencida ac pagamento de custas
processuais e honorarios advocaticios, que fixo em 20% sobre o
valor da condenacgao, na forma do art. 20, § 3°, do CPC.

Com o transito em julgado, intime-se a parte
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vencedora para execucao, em dez (10) dias, onde, em casoc de

siléncio, arquive-se, com baixa no Sistema.
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Picui,|1 de agosto de 2011
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Juiz de Direito
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