deve ser complementada - gmpe
juizado de origem - Causa quée se L
complexa - Acolhimento de pz:eliminar
argiiida - Provimento do recurso -

Extingdc do processo.

Vistos, relatades e discutidos

‘autos de reocurso inominado.

ACORDAM o5 integrantes ga 2%
‘Recursal Mista, & unanimidade de votos, conhacer de"
inominado para acolher a preliminar
‘suscitada e, nos temes— "&cr‘ art. 51; IT, da




Juntou o8 documen %es de B:bs» mf el

A conciliaglo restou frustrads (termo de
£18. 33},

Por ocasido da audiéncia de instrucdo e
Julgamento foi apresentada contestac3o escrita, a qual foi
juntada as fls. 34/43, tendo o autor s& manifestado sobre a
contestacao e suas preliminares (termo de fls. 37/58) .

Desnecessaria a producac de outras
praovas, a sentenca foi proferida &s fis. 59/63, a qual julgou
procedente o pedide inaugural para condenar o promovido ao
Ppagamento de RS 14.000,00 (guatorze mil reais), bem assim ao
pagamento de honorarios advocaticios na base de 20 % sobre o
valor da causa.

Inconformado, © réu manejou o Recurse
Innminado de fls. 76/84 onde, preliminarmente, g
caf@cia 4o dixeito de agae, pela falta de m




piz o mt db ‘art, go ﬁ% ;,M 6.
o pagamente da indenﬁzagap fﬁlﬁtiva ao 5ijf -

0 ressequro, abelida qualgquer fianquia de respohsabilidnﬂif
do segurado.

Por outro lado, prevé o § 5° daguele

dispositive legal:
"§ 5% 0 instituto médico legal da jurisdicidc do
acidente também quantificara as lesdes fisicas ou
psiquicas permanentes para fins de sequro previsto nesta
lei, em laudo complementar, no prazo médie de noventa

dias do evento, de acordo com os percentuais da tabela

das condigGes gerais de sequro de acidente suplementada,
nas vrestrighes e omissdes desta, pela tabela de
acidentes do trabalho e da classificacic internacional
éas doencas.” (Paragrafo acrescentado pela Lei n® 8.441,
‘de 13.07.1992),




total, ndo se falando em asputacao.
Nesse passo, ndo ha & prova legal
prevista no § 5% do art. 5% da Lel 6.194/74) que comprowe o
rau de debllidade da lesdo sofride pelo recorrido €, assim,

POssibilite ne vislumbrar o real valor devido pelo coasdrcis
d0 meguro DPVAT.

A legislacho que rege & eapécis exige &
confecgio de laudo complementar d¢ s ord com o perlentcals

ds tabela das condigies gerais de segure dea acidente
uplementads ¢, no Caso dos autos, o laudo de fis. 41 nle
tende a essa exigéncia, hads vists que nbo
Porcentagem da lesdo sofrida.

Fortanto, ¢ indispensavel a realizacio de
pericial, no sentido da pericia realizads no autor ser

Nesta feita, ¢ de se acolher a prelisiner
do julzado de origems.

® do mais, a

TR

e Wakessue




dmassivel pelo procedimenao estatuido pala Leivé 09?795.
Sem custas ou honorarios advocaticios.

Presidiu o julgamento o Exm®. Dr. Juiz
de Direito Vandemberg de Freitas Rocha, relator do feito,
e dele participaram o Exm®. Dr. Juiz Manoel Maria Antunes
de Melo e a Exm®. Dr. Juiz Paulo Sandro Gomes de Lacerda.

0 Grande, 13 de maic de 2008,

é;ndemberg d ?@eltas Rochaéa
JUIZ RELATOR




