Ribamar Coelho Antonio Carios Cast2 Rodngues
) FSUREVENLE

Excelentissima Senhora Doutora Juiza de
Direito do Juizado Especial Civel e Criminal da
Comarca de Campo Maior, Estado do Piaui.
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Anteme Carlos Costa Rodrpuge
ESCRLVEHNTI

viaria do Carmo Mota de Carvalho, brasileira, casada,
tuncionaria publica inscrita no C.P.F n® 374500003-00, RG n® 1.051.231-SSP-
PI, residente e domiciliada na Rua Cel. José Sabbia, s/n na Cidade de Sigefredo
Pacheco, Estado do Piaui, CEP.64280-000, através de seu advogado e bastante
procurador, o Bel. José Ribamar Coelho Filho, brasileiro, separado
judicialmente, inscrito na OAB/PI sob 0 n°104/89-A, CPF n°208.166.853-04,
com escritorio profissional sito & Rua Benjamin Constant, 845 — Centro,
Shopping José Paulino de Miranda, Sala 06, na Cidade de Campo Maior, Estado
do Piaui, CEP.64280-000, E-mail: rifunarcesifvicuai.conibirn, ONDE RECEBE
INTIMACOES, vem mui respeitosamente a presenca de Vossa Exceléncia, com
fulero no art.3°, inciso 11, da Lei Federal n®6.194/74, ¢/c a alinea “b”, do art.g"—',
propor a presente

ACAO DE COBRANCA DO SEGURO
OBRIGATORIO DPVAT

Em face de Porto Seguro Cia. de Seguros Gerais, inscrita no
CNPJ sob 0 n®61.198.164/0001-60, com domicilio sito & Av. Jodo XXIII, 1979,
Bairro Sdo Cristévio, CEP.64046-970, por seu representante legal, alegan
para tanto as motivagoes de fato e de direito a seguir aduzidos:

Rua Benjamin Constat, n*845 - Centro
Shopping José Pauline de Miranda, Sala 06
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PRELIMINARMENTE

o1. De acordo com o provimento COGE n°34, bem com 0
art.544, §1°, do CPC com a nova redaciio dada pela Lei n°1o0.
352/01, o advogado que esta subscreve autentica 0os documentos

que acompanham esta peticdo inicial, ndo necessitando, assim, a
autenticagao cartoraria.

DOS FATOS

02. Que em meados de outubro de 2006, a requerente ao trafegar
em uma motocicleta Honda CG TITAN PLACA LWK 4355 de
propriedade de José Geraldo de Carvalho, quando perdeu o

controle do veiculo, vindo a sofrer graves lesdes. (Boletim em
anexo).

03. Em decorréncia do acidente, a requerente sofreu multiplas
lesdes, perdendo, inclusive, Acentuada Limitacdo dos movimentos
do ombro Direito.

04. Ao ser encaminha para o IML (Instituto Medico Legal), o
Laudo Pericial informa em seus itens 04 e 05, incapacidade

permanente da requerente para o trabalho, bem como deformidade
permanente de membro. (doc. em anexo)

05. Destarte, mesmo depois de varias secoes de fisioterapia, a
requerente, ficou incapacitada para as ocupacOes laborais, tendo
infelizmente, que suportar as dores do pré-falado acidente pelo
resto de seus dias, como bem informa o competente exame pericial.

06. Entende—se como invalidez = perda permunanie ¥

#H1

funcionalidade de Srgdo ou fungdo, pois volamos:

DO DIREITO

seguro obrigatério de danos pessoais causados por veicul

Rua Benjamin Constant, n°845 - Centro
Shopping Jusé Faulino de Miranda, Sala 06

07. A lei 6.194 de 19 de dezembro de 1974, que “dispdes so\ﬁfi\
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automotores de via terrestre ou por sua carga, a pessoas
transportadas ou ndo”. O art.3° alinea “a” do referido diploma
legal disciplina que “os danos pessoais cobertos pelo seguro
estabelecido no art.2° compreendem as indenizagbes por morte,
invalidez permanente e despesas médicas e suplementares nos
valores que se seguem por pessoa vitimada...”.

08. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento de que o

valor do seguro obrigatdrio corresponde a 4o(quarenta) salarios
minimos, vejamos:

O valor do seguro obrigatério deve corresponder a
40(quarenta) saldrios minimos. Precedentes,
Recurso ndo conhecido” (Sumula 83/STJ). (8TJ,
Resp n®152.866-SP, 4° T, rel Min. Ruy Rosado de
Aguiar, | 25/3/98).

RELATOR DES. ELPIDIO JOSE DUQUE
REVISOR DES. SAMUEL MEIRA BRASIL JUNIOR
JULGADO EM 27/07/2007 E LIDO EM 18/09/2007_
EMENTA: APELAGAO CiVEL INDENIZAGAO
DPVAT - AGRAVO RETIDO - REJEITADO
NECESSIDADE DE _ TRATAMENTO
FISIOTERAPICO - INDENIZAGAO DEVIDA NEXO
CAUSAL = COMPROVADO  -HONORARIOS
ADVOCATICIOS - FIXACKD LIMITE ENTRE 10% A
20% CRITERIO DO JULGADOR - RECURSO
DESPROVIDO.
1. Havendo o Apelado demonsirado a necessidade ¢
a utilidade da busca da tutela junsdicional,
vislumbra-se portanto o interesse de agir
2. O Apelado preencheu todos os requisitos
necessarios a obter o beneficio legal, quais sejam o
Boletim de acidente de transite ¢ o Laudo de Exame
' de LesBes Corporais.
3. Nexo causal restou comprovado tendo em vista a
necessidade do tratamento fisioterapico em razao da
fratura no tornozelo ocasionada devido ao acidente
de transito.
4, O juiz é livre para arbitrar a verba honoraria,
desde que entre 10% a 20% do valor total da causa,
fundamentando claramente em sua decisdo.

09. Ainda em sede jurisprudencial o entendimento ja se encontra
deverasmente pacificado no sentido de que a fixacdo em
indenizac¢do em saldrios minimos nao fere a legislagdo vigente e o
quantum indenizatério no caso de invalidez permanente.

Amapa: “"COBRANGA. ACIDENTE DE TRANSITO.
SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO.
DEBILIDADE PERMANENTE. PERICIA TECNIGA
INEXATIDAO DO GRAU DE INVALID
DESNECESSIDADE. BOLETIM
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OCORRENCIA. INCOMPETENCIA DO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL REPELIDA. VALOR DA
INDENIZACAO QUANTIFICADO EM SALARIOS
MINIMOS. POSSIBILIDADE. 1) - Prescinde de
prova pericial para averiguagdo de grau de
invalidez o requerimento de indenizacdo do seguro
obrigatorio em autos nos quais h4 comprovagao
da ocorréncia do acidente automobilistico, pouco
importando ter sido lavrada tardiamente e das
lesGes de carater permanente sofridas pela vitima.
2) - Se os elementos de prova dos autos,
aliados a verossimilhanca da vergdo do
ofendido e de outras provas documentais,
fazem emergir claramente o nexo causal entre
o fato, as lesbes e suas consegiiéncias,
desnecessaria se torn ealizagdo de pericia
técnica, ndo havendo o que se falar em
complexidade da matéria probante que
pudesse afastar a competéncia do Juizado
Especial Civel. 3) - A simples apresentagio do
boletim de ocorréncia é suficiente para pleitear o
pagamento, ndo podendo ficar na dependéncia de
outras provas. O boletim € prova “juris tantum”. 4) -
Para a caracterizacdo da invalidez permanente
basta a perda ou impoténcia funcional, total ou
parcial, de um membro ou drgdo _em carater
definitivo, apés o término do tratamento do
paciente, ndo sendo necessarioc gue o
acidentado fique totalmente impossibilitado de
exercer outros misteres. 5) - O quantum da
condenacdo fixado em salarios minimos nao
representa fator social de correcéo e sim base de
quantificacdo do montante ressarcitorio. 6) -
Recurso conhecido e improvido. Seéntenca
reformada”.(Apelacdo n°® 1420/2005 - Relator Juiz
MARCONI MARINHO, Julgado em 14 de margo de
2006).(grifo nosso)

L0r. Assim, diante dos fatos expendidos, bem como do prontuério
apresentado e das jurisprudéncias colacionadas neste petitério,
verifica-se que o requerente enquadra-se no diploma legal supra,
tendo assim, direito a receber a indenizagdo do seguro DPVAT.

DO PEDIDO
11.Nestas condicgGes, requer que se digne Vossa Exceléncia julgar
procedente a presente Acdo, afim de  que, condene a Seguradora
Requerida ao pagamento da importincia equivalente a
40(quarenta) salirios minimos vigentes a condenaggo, .
decorrente da indenizagao do seguro DPVAT.
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12, Que se digne ainda em mandar citar a requerida para
comparecer a audiéncia previamente marcada munida, querendo,

de argumentos contestativos que convier, sob pena de revelia
quanto a matéria fatica.

13. A inversdo do 6nus da prova a teor do art.69, inciso VIII do
Codigo de Defesa do Consumidor.

14. A condenacdo ainda em honorérios advocaticios na base
usual de 20%(vinte por cento) sobre o valor do pedido;

A5, Protesta-se provar o alegado por todos os meios de prova em
direito admitidos, pericia médica simples, depoimento pessoal do

representante legal da requerida, o que fica desde ja requerido,
testemunhas, documentos, etc.

Da-se a presente o valor de R$16.600,00(dezesseis mil e seiscentos
reais) para fins fiscais.

Termos em que,
Respeitosamente,
Pede e espera deferimento.

Campo Maiox (P1), 27 de julho de 2008.
Ny

Dr.José Ribamai Coelho Filho
Advogado (OAB/PI n° 16%89-:&)

Hartonio Bandeira de Sousa
Estagiario (CPF n°004.554.493-09)
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