CARTA DE PREPOSTO

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, empresa seguradora com
sede a Avenida Rio Branco, 1489, Rio de Janeiro - RJ,
inscrita no CNPJ/MF sob o n.o 361.198.164/0001-60 - pelo
presente instrumento e na melhor forma de direito, nomeia e
constitui como PREPOSTO(A): GRACE kel€ WicTOR . AN RIBERE
, brasileiro(a), portador(a) de RG n°® __ . SSP-__ e CPF
(MF) n° BSE,q'-}-JS’.é?(B -#+2 - podendo os mesmos responderem
nesta qualidade a todos os termos do Processo n. °/:3_S”§/

- que & Parte Autora of{a) Sr(a). MALIE = sEms S/EL7
‘0,%0/6%@‘9 e que trdmira  pelo(a) Juizado
Esbecial Civel e Criminal da Comarca de _spn #£hiargrId NCEATD

Estado dO?,‘ﬁgr

Rio de Janeiro (RJ), 18 de novembro de 2008.

\ma%m%sc;%%

OAB/RJ sob o n.°114.089



SUBSTABELECIMENTO

FABIO JOAO SOITO, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/RJ
sob o n.° 114.089, substabelece, com reserva de iguais, na
pessoa dos advogados: Dr. Denis Gomes Moreira, brasileiro,
inscrito na OAB/PI sob o n® 2.718; Dr. Giorismar Machado dos
Santos, brasileiro, inscrito na OAB/MA socb o n° 5334-A; e
Dr(a). /74‘—,0/-?4) Y= 4(:4/07%371’,47 é?; pE, 2 , brasileiro,
inscritg/ na OAB//»r Aob 6 n° =, o - 0s poderes que lhe
foram /conferido por PORTO EGURO COMPANHIA DE SEGUROS
GERAIS, nos autos da Acgdo de Cobranca de Segpro DPVAT que lhe

nove _/M)REID IE_ FEUE  sIAUY FPOR/ECE em
Curso pers tq/é Juizado Especial €ivél e Crlmlnal da Comarca
de S4v Z4#D /CbWW' Estado do ﬁ/ﬁﬁ// - nos autos do
Pro&ésqﬁ’ni;_gfy*a / ; T

Contudo - para que se produza os efeitos legais - o nome a
ser registrado na capa dos autos do processo em epigrafe é
do advogado - Dr. Denis Gomes Moreira (OAB/PI n° 2.718) -

com enderego profissional situado na Avenida Miguel Rosa,
3775/Sul, 1° andar, Picarra, Teresina (PI), CEP 64001-495 -
devendo este ser comunicado de eventuais intimag¢des de praxe
(inclusive publicag¢des oficiais) - sob pena de nulidade
{art. 39; inc¢iso I & art. 236, 8§1°% ambos do CPC):

Rio de Janeiro (RJ), 18 de novembro de 2008.

WE%‘J% soj}-r%

OAB/RJ sob o n.°114.089
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Jofo Barbosa Claudia Moia Jofo Martins Kendrs Barreto

Fibio JoZo Soita Rachel Rosenberg Paula Queiroz Danielle Nogueira
Henrique Motta Daniela Raposo Fafazlla Barbosa Padro Arndrade
Pedro Souza Rodrigo Alrmeida Sabrina Klein Lilian Kozlowskwy

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E
CRIMINAL DA COMARCA DE SAO RAIMUNDO NONATO / PI.

(o 787 M & potopd pp
ArPd gz éon oy Av o S

Processo n.° 02110810003591. .

Moo coon ool Mahds Naigpas o

Mdrcio M. Negrelros
Juiz Leigo
JECC. S3o Rdo. Nonalo-Pi

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, empresa
seguradora com sede a Avenida Rio Branco, 1.489, Campos
Eliseos, Sé&@o Paulo/SP - CEP 01205-900, inscrita no CNPJ sob o
n°® 61.198.164/0001-60 e SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO
SEGURO DPVAT, com sede a Rua Senador Dantas, T4 5°
andar,Centro,Ric de Janeiro- RJ, inscrita no CNPJ/MF sob o
n.°09.248.608/0001-04, neste ato representada por seu advogado
que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO
DPVAT, que lhe promove MARIA DE JESUS SILVA RODRIGUES, em
tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem,
mul respeitosamente, & presenca de V. Exa., com fulcro nos
artigos 275 e seguintes da Lei Adjetiva Civil, e, demais
comina¢des legais pertinentes a espécie, apresentar sua

CORNTESTRCARD

Consocante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

Alega a Autora, em sua peca vestibular, que foi vitima de
acidente automobilistico na data de 07/05/2006, ficando parcial
e permanentemente invélido.



Em prosseguimento aos fatos, de posse de todos os documentos
necessarios a regulacdo do sinistro, a Autora, realizou o
pedido administrativo referente ao wvalor da indenizagdo
correspondente ao Seguro Obrigatério de Veiculos - DPVAT, dque

efetuou o pagamento de tal verba na monta de R$ 2.362,50 (Dois

mil trezentos e sessenta dois reais e cingiienta centavos), em
22/0972008.

Observe-se gue, na data do pagamentc na esfera administrativa
(22/09/2008), j& encontrava- se a Medida Proviséria 340/06, que
posteriormente em 31/05/2007, entrou em vigor a Lei 11.482/07.

Desta forma, inexistem pressupostos de complementagdo da
indenizagdo a ser pago a Autora, pois o pagamento foi efetuado

em consondncia com a Lei 11.482/07, que entrou em vigéncia em
31705 2007

PRELIMINARMENTE
DA SUBSTITUIGCAO DO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA

- SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT -

Inicialmente, cumpre destacar que a Seguradora Lider dos
Consdércios de Seguro DPVAT foi criada com a uUnica finalidade de
atuar como administradora do Seguro Obrigatdério DPVAT.

A Resolugao CNSP de n.° 154 determinou a constituigdo de uma
Seguradora especializada para administrar os Consédércios do
Seguro DPVAT - anteriormente conhecido como “Convénio do Seguro
Obrigatdério DPVAT”.

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consdrcios de Seguro
DPVAT ja detém autorizacdo da SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS
PRIVADOS = SUSEP, para operar no que tange ao Seguro
Obrigatdério DVPAT, conforme Portaria n.° 2797/07.

Nesta senda, destaque-se o art. 5°, §3°, da referida Resolugao,
sendo vejamos:

“CAPITULO IV
DOS CONSORCIOS

Art. 5°. Para operar no seguro DPVAT, as
sociedades seguradoras deverdo aderir,
simultaneamente, acs dois Consdrcios
especificos, um englobando as categorias 1, 2,
9 e 10 e o outro, as categorias 3 e 4.



(...).

§ 3°. Cada um dos Consdércios tera como entidade
lider uma seguradora especializada em seguro
DPVAT, PODENDO A MESMA SEGURADORA SER A
ENTIDADE LIDER DOS DOIS CONSORCIOS PREVISTOS NO
CAPUT DESTE ARTIGO.” (g.n.).

Nao obstante, tem-se qQue no art. 8° da mesma Resolucéao,
encontra-se o principal motivo, da SUBSTITUIGAO ora pleiteada,
senao vejamos:

"§$S 8°. Os pagamentos de indenizagdes serdo
realizados pelos Consdrcios, representados por
seus respectivos lideres.”

Desta forma, ¢é de facil visualizag3o que os pagamentos de
indenizagdes oriundas do Seguro Obrigatério DPVAT serao,
impreterivelmente, pagos pela SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS
DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, em perfeito atendimento ao i=5ettig{el okible; da
Eventualidade, gue a substituigcdo em apreco ndo acarretara
qualquer tipo de lesdo ao perfeito cumprimento das obrigacdes,
caso seja julgada procedente a presente demanda.

Tem-se que o entendimento do 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE PORTO ALEGRE / RS, ao Jjulgar o processo de n.°
30800228713, acolhendo os fatos ora dispostos, deferindo a
substituicdo do pdélo passivo da demanda, sendo vejamos:

"Inicialmente, acolho a substituicdo da ré
Bradesco Cia de Seguros pela ré Seguradora
Lider dos Consércios do Seguro DPVAT S/A, tendo
em vista que esta ultima foi criada
recentemente com a finalidade de administrar o
seguro obrigatdorio de acidentes de transito nos
termos da Resolug¢do n° 154, artigo 5°, §3° do
CNSP e Portaria n° 2.797/07.7”

Desta forma, sopesando-se os fatos supracitados, requer a
substituigcdo do pdlo passivo da presente demanda, para que
passe a figurar como Ré na presente demanda a SEGURADORA LIDER
DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.
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PROVA INDICIARIA

Subsiste Obice intransponivel ao suposto direito da Autora
devendo acarretar a extingdo do feito sem julgamento do mérito,
conforme estabelece o artigo 267, inciso IV da Lei Adjetiva
Civil:

A Ré sclicita a vossa exceléncia que seja feita a analise aos
autos a fim de se constatar a juntada do registro de Ocorréncia
valido.

Ressalta-se ainda que tal registro de ocorréncia deve consistir
na averiguagdo dos fatos através de pericia no local do
acidente pela autoridade competente, de modo que ndo haja
davida alguma de causalidade e efeito entre o acidente da
vitima e o sinistro em tela.

Assim, ndo havendo sido confirmado meio comprobatdrio do
alegado, deve a demanda ser extinta sem julgamento do mérito em
perfeita consondncia com o disposto no artigo 267, inciso IV do
Cédigo de Processo Civil.

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR
MATERIA QUE CAREGCA DE PRODUGAO DE PROVA PERICIAL TECNICA.

Conforme se observa da petigdo inicial, a natureza do pedido é
a invalidez da Autora. O ponto controverso gque motivou a lide é
© grau dessa 1invalidez. Trata-se, portanto, de matéria
eminentemente técnica, carecedora da produg¢do de prova pericial
para ser dirimida. Dai emerge a incompeténcia dos Juizados
Especiais Civeis para apreciar esta gquestdo.

Com efeito, todos os doutrinadores que cuidam da 1lei n°
9.099/95 preocupam-se em defender gque, como causas de menor
complexidade, devem ser entendidas aquelas que nao exigem a
realizagdo de ©prova pericial. Nesse sentido, cabem ser
destacadas as palavras do ilustre Juiz Jorge Alberto Quadros de
Carvalho Silva, assim:

“"Muitas vezes, entdo, & recomendavel uma prova
pericial que venha a esclarecer a respeito da
origem, da causa, da natureza e da extensdo do
dano. E a prova desse tipo € incompativel com o
espirito norteador dos Juizados Especiais
Civeis” (trecho grifado). (In "“Lei dos Juizados
Especiais Civelis Anotada” - pag. 9 - Ed. Saraiva
- 1EEG)



Ainda a propdsito e como robusto suporte a sua tese, a ré'thaz
a colagdo as seguintes ementas relativas a decisdes de E.
Turmas Recursais dos Juizados Especiais do Rio de Janeiro,
prestigiando o entendimento supra exposto:

Ementa n® 179 - “O Juizado Especial ndo tem
competéncia para apreclar causas em que o valor
supera o limite expressoc no artigo 3° da Lei n°
9.099/95 e naquelas de maior complexidade, a
exigir produg¢do de prova incompativel com seus
principios norteadores (trecho grifado). Se a
lide desatende a talis pressupostos, impde-se a
extingdo do processo, sem exame do mérito”
(Recurso n° 33-7/98. 12® Turma Recursal Civel -
Un&nime - Relator Juiz Henrique Carlos de
Andrade Figueira - Julg. 11/02/98).

Ementa n°® 387 - “Pericia ndo realizada. Feito
que comporta pericia de relevante complexidade.
Inadmissibilidade de pericia de grande

complexidade no JEC Decisdo reformada. Julgado
extinto o processo, sem adentrar no mérito.
(Recurso n°. 2253-7 - 62, Turma Recursal -
Undnime = Relator Juiz Anténio Saldanha
Palheiro - Julg. 24/11/98).”

Ementa 7. 36 = “A guestdo de menor
complexidade, aludida no artigo 3° da Lei n°
9.099/92, diz respeito a prova pericial e ao
valor, que suplanta os 40 saldrios minimos, nas
hipdteses em qgue a norma acima indicada
estabelece a competéncia, observando tal
critério. A complexidade técnico-juridica da
matéria ndo afasta a competéncia dos Juizados.
Assim, a questdo de maior complexidade é aquela
que exige maior dilagdo probatdéria em prova
técnica (trecho grifado) ou gque suplanta 40
saldrios minimos, na hipdtese de competéncia

ratione valoris... (7% Turma Recursal - Recurso
n® 184/97 - Rel. Juiz Carlos Eduardo da Rosa da
Fonseca Passcs). (Nota: Ementa transcrita

parcialmente, visto que sua parte final nao
pertine & matéria agitada).



Significative, igualmente, o entendimentc do MM Juiz do JEC:de
Campina Grande-PB, expresso em sentencga de 01.02.2002,
proferida no processo n° 00120010225900, sob a seguinte ementa:

“ACAO DE INDENIZACAO - JUIZADO ESPECIAL CIVEL -

Auséncia de conciliagdoc - Instrugde do feito -
Preliminar de Necessidade de Requisig¢do de
Pericia Técnica. Acolhimento. Extingdo do

Processo sem Julgamento do Mérito.

"Afigurando-se 1Indispensdvel a realizacdo de
pericia técnica para a aferi¢do do grau de
invalidez permanente, faz o feito desaguar na
grande complexidade, dando margem a extingdo do
processo sem julgamento do mérito. Inteligéncia
oS EFEEs 8% .8 .51, THE1I80 I, da L& 9.099795."

No fundamento da sentenga, Sua Exceléncia cita a Prof. Ada
Pellegrini Grinover, a qual, mesmo antes da edigdo da lei n°
9.099, ja dizia:

“adocdo de fdérmulas e de esquemas renovados de
tornar a Justica mais dgil e mails acessivel,
ndo significa o abandono de principios que
representaram e ainda representam
importantissimas conguistas para sempre pela
ciéncia processual: o Juiz natural, o direito
de defesa, o contraditdrio, entre outros,
configuram valores indeclindveis” (Participacgdo
e Processo - Ed. RT - 1988).

Em seguida, o Juiz sentenciante arremata:

“Portanto, nenhum Juiz ou Tribunal, seja no
nosso sistema normativo ou alienigena, estd
autorizado a decidir sem prova técnica quando a
espécie assim requerer a sua produgdo, como
estd ocorrendo in casu, onde exsurgiu no calor
da lica judicial uma duvida sobre o grau de
invalidez”.

Do entendimento doutrinadrio e Jjurisprudencial retro reportado
resta evidente que a sede judicial apropriada para a Autora
pleitear seu suposto direito a diferenca da indenizagao por
invalidez j& recebida é uma das Varas Civeis da Justica Comum,
nde a reclamada pode defender-se tecnicamente, formulando
uesitos e nomeando assistente técnico.



“uily

Irrelevante que conste dos autos prova pretendendo atestar qfau
de invalidez diferente do que foli administrativamente apurado e
pago, pols essa prova passaria a ter o inaceitavel carater de
verdade absoluto, eis que ndec poderia ser convenlentemente
impugnada pela ré, impedida que esta de contradita-la
tecnicamente em sede de Juizado Especial Civel.

Sem duvida, este blogueio afronta o constitucional principio do
contraditdrio e do amplo direito de defesa.

Em decorréncia, a reclamada requer gque Vossa Exceléncia se
digne de determinar a extingdo do processo sem julgamento do
mérito, na forma do artigo 51, II, da lei n° 9.099/95.

CARENCIA DE AGAO - FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME
DA QUESTAO (LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO - IML).

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a
Autora pretende que o seguro DPVAT a indenize por invalidez
permanente que teria resultado de um acidente automobilistico.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A AUTORA CARECE DA AGAO POR NAO
TER FEITO A COMPROVACAO DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAO.

Com efeito, os paragrafos 4° e 5°, acrescentados ao.art. 5¢ da
lei n°® 6.194/74 pela lei n° 8.441/92, estabelecem:

“§ 4° - Havendo duvida gquanto ao nexo de causa e
efeito entre o acidente e as lesdes, em caso de
despesas médicas suplementares e invalidez
permanente, poderd ser acrescentado ao boletim
de atendimento hospitalar relatdrio de
internamento ou tratamento, se houver, fornecido
pela rede hospitalar e previdencidria, mediante
pedido verbal ou escrito, pelos interessados, em
formulario prdprio da entidade fornecedora”.

§ 5° - O instituto médico legal da jurisdigdo do
acidente também quantificard as lesdes fisicas
ou psiquicas permanentes para fins de seguro
previste nesta lei, em laudo complementar, no
prazo médio de noventa dias do evento, de acordo
com o0s percentuais da tabela das condig¢des
geralis de seguro de acidente suplementada, nas
restri¢les e omissdes desta, pela tabela de
acidentes do trabalho e da classificacdo
internacional das doencas.”



e

Ademais, o artigo 3° da Resolucgcdoc CNSP n°® 07/97, repetipdo
praticamente o que dispde a lei, assim disciplina: st

"A indeniza¢do por invalidez permanente sera
praga no prazo de 15 (guinze) dias, a contar da
entrega dos seguintes documentos:

I - laudo do Instituto Médico Legal da
circunscrigdo do acidente, qualificado da
extensdo das lesSes fisicas ou psiguicas da
vitinia; atestando o estado de invalidez

permanente, de acordo com o0s percentualis da
Tabela das Condi¢bes Gerais de Seguro de
Acidente, suplementadas, quando for o caso, pela
Tabela de Acidentes do Trabalho e da
Classificagdo Internacional de Doencas;

II - registro da ocorréncia expedida pela
autoridade policial competente.”

Além disso, o artigo 5° desta mesma Resolucdo acrescenta que:

"Caso seja detectada falha de ordem formal em um
dos documentos mencionados nos artigos 2° e 4°,
ou a existéncia de indicios de fraude, deverd a
seguradora, no prazo maximo de 15 (quinze) dias,
a contar do recebimento da documentacdo,
notificar o interessado com “aviso de
recebimento’, seclicitando os documentos ou
esclarecimentos necessdarios & elucidagdo do
assunto.”

Constata-se que n&do h& nos autos o Laudo do Instituto Médico
Legal certificando, com a exatiddo que a lei determina, o
percentual de invalidez da Autora e qual o grau de reducgdo
funcional que porventura atingiu o mesmo, elementos
imprescindiveis ©para que possa ser fixada a indenizacao
correspondente, de acordo com a tabela especifica, como
previsto na lei e nas normas disciplinadoras. Tais normas,
alids, sdo editadas mercé da previsdo legal do artigo 12 da lei
n°® 6.194/74, que ndoc alterada pela lei n° 8.441/92.

Vale ressaltar que a Ré ndo acredita que a Autora esteja
invalido permanentemente mediante suas afirmag¢dées na inicial.

Ora Exa., ainda que o laudo juntado pela Autora seja produzido
por oOrgao competente, oficialmente revestido, portanto, de fé
publica, se o mesmo foi produzido apdés 90 (noventa) dias do
evento, NAO TEM QUALQUER VALIDADE PARA A PRESENTE DEMANDA!!!




Essa prova documental incumbe a parte autoral, nio =& em fﬁhqéo
do que consta expressamente na lei especifica, supra
transcrita, como em raz3o de ser constitutiva do seu direito,
de conformidade com o que estabelece o art. 333, I, do Cédigo

de Processo Ciwvil.

Trata-se de documento indispensdvel & instrugdo da peticao
inicial (Coédigo de Processo Civil, art. 283). Por isso, cabe
ser aplicada ao caso a regra do art. 284 do mesmo codex, motivo
pelo qual a ré requer:

a) que seja determinado que a Autora emende ou complete a
inicial no prazo de 10 (dez) dias; e

b) que, se isto ndo for cumprido a contento, que -a peticdo
seja indeferida, extinguindo-se o processo na forma do
art. 267, I, do Cébdigo de Processoc Civil.

CARENCIA DE AGAO - DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO
(REGISTRO DA OCORRENCIA NO ORGAO POLICIAL COMPETENTE) .

A lei é& clara, e exige para que o beneficidrio possa ter o
direito de pleitear a indenizacgéo relativa ao seguro
obrigatério de veiculo a apresentacgéo de determinados
documentos, quais sejam:

Com efeito, o paragrafo 1°, do art. 5° da lei n.° 6.194/74,
estabelece in verbis:

WaArk B [ .

$1° A indeniza¢do referida neste artigo serd
paga no prazo de 5 (cinco) dias a contar da
apresentagdo dos seguintes documentos:

a) Certiddo de obito, registro da ocorréncia
no orgdo policial competente e a prova da
qualidade de beneficidrio - no caso de
morte...” (grifo nosso)

Neste diapasdo objetivado, temos que a Autora deve sob pena de
extincdo do feito, deve apresentar o registro da ocorréncia

policial.

Ou seja, urge a imperiosa necessidade de se verificar se a
Autora preenche todos os requisitos necessarios para a
percepgéo do beneficio oriundo do Seguro DPVAT.



