il

Posty Ty, l.

Thrisen gy b Jusricy i, ESTADO 10 Ciamd

COMARCA 1y py MANLG 4 i
v%tlT? U Dbeneficiiris, por isso @
s:.mpb}‘:ldade dque deve imperar para ©
REESRGOSIEE 99 fitttande  devide pOLR

seguradora em ¢
aso d ini |
“Contudo, ¢ e

fraudadores. gio maus advogados, agentes

fg;ir_:arlcs i médicos, funcionarios
pPublicos e empregados das préprias
seguradoras que se locupletam as custas
::nv::;::: © beneficiarios, Dai vermos,

nte, o noticiario nacional, ou
local, ser Preenchido com deniincias que
envolvem o seguro ppyaT” (destaques
ausegtes No original). (MARTINS, Tarrega
Martins. Seguro DpvarT. 2® Ed. Revisada,

atgalizada € ampliada. Campinas, SP:LZIN
Editora, 2007).

_ Feitas as consideragdes acima, outra nso pode ser a concluséo
sendo a da improcedéncia do requesto autoral. '

3. DISPOSITIVO.

A_nte 0 exposto e a Il_lz dos demais principios e regras atinentes a
espécie, julgo improcedente o pedido contido na inicial.

Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, que fixo em R$ 100,00, nos termos do art. 20, §4°, do CPC.
Todavia, por litigar o Demandante sob o palio da gratuidade de justiga, os énus
de sucumbéncia ficam sobrestados por cinco anos, s6 podendo ser cobrados se
a parte vencedora comprovar, neste periodo, que a parte beneficiaria da
sengao perdeu a condicdo legal de necessitada. Decorrido esse prazo, a
obrigagao restara prescrita, tudo conforme inteligéncia dos artigos 11, § 2° e art.
12, da Lei n® 1.060/50.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de i
estilo.

P.R.I
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CARTA DE_INTIMAGAG

CE). 18.de novembro de 2008

!
# . oprana
e Crfi.bzgas_ooza.zgqm
250 Francisco Junior Lima de Andrade
we

*r%8cS SEGUROS SIA

}
l Prezado Senhor,
!
!

Apresente, extraida da acao em epigrafe, tem a finalidade de

R Vossa Senhoria. na qualidade de advogado do requerente, para que tome
mc-me.-.to do conteudo da sentenca d

9/122, cujas copias seguem anexas.

Senhor

lsmael Pedrosa Machado

Bar&o do Rio Branco, n°® 1073, sala 02, Bairro Centro
63.700 - 000 — Cratetis — Ceara.

WENIDA DOUTOR EPIT IO I-‘I\IH'F_.‘--\.. BATRROOVILA NOA Y < IORANG A = CLAR Y

CEP 62 2% en — FONT s 33120 FONE FAN (s 30381212

3-RD 428454
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| DE INT] MACA m_
L2 (CE). 18 de novembro de 2008, :
& e Cobranta
.o n° 2008.0028.2908-4

B e Francisco Junior Lima g
B BCS SEGUROS i - \ndrade

i Cristiane Pinheiro Didgenes —
i Carlé:s Ribeiro Pamplona, 100, sala 201 — Bairro Edson Queiroz
#-90.811-695 \ Fortaleza — Ceara.
WENIDA DOUTE WREPTEACIO DS PINT 0, SN BATRIO VT MOy - IRANGY - CUEAR Y
CEI B2 230000 - FOWNES (088 36381121 0n1s [ay HERY 3658-1212 '
>Ahh2gys j,
8t
I
!I'.
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PRELIMINARMENTE

; Re

TUIDADE PRSE?ErSgLI:ﬁEUSeﬁ E"gé Se digne em conceder A
1ol r | u s
despesas do Processo, gem € de ndo poder custear

- ivei i rivar- a
pdispensavels para si e sua familia, Privar-se de recurso :

e

Eméritos Julgadores

b DPVAT,  requerendo a
complementacdo do valor devido pela diferenca entre o
ecebido e a que teria direito. O juizo monocratico realizou uma
i + sendo conciliatéria e instrutéria conforme
Jreconiza a lei n. 9099/94, e Julgou antecipadamente 3 lide,

ser materia unicamente de direito, indeferindo o petitorio
nicial da parte recorrente.

Tal sentenca teve com

jar pela improcedéncia da exordial 02(duas) teses, quais
: 1) Que a CNSP tem legitimidade para regulamentar a

. 6.194/74, bem como a Lei N. 11.482/07, no que tange ao
de invalidez sofrido pelo segurado beneficidrio; 2) Que

0 a fiscalizagdo Estatal é falha, a seguradora fica vulneravel
ou fraudes em seus exames.

0 fundamentac&o para

Scanned with CamScanner
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No tocante ao primeirg Topico; para rezar
pogsibilidade de uma resoly

; G3o poder ser legitima para
jgmentar uma lei federal, teremos que adentrar na matéria
s a Hierarquia das Normas.

e : Diante do acima exposto,
5Ob;m05 nos reportar aos ilustres Doutrinadores:

"As normas de direito encontram-se
sempre _Se}l fundamento em outras
normas Jjuridicas. Encadeiam-se de tal

sorte a dar origem a um complexo sistema '
normativo,

; fora do qual n3do podemos
imaginar nenhuma regra de direito: ou
vem ela se coloca dentro do sistema, dele
passando a retirar sua forma obrigatéria,

Ou permanece fora do referido sistema,
Caso em que deixa de existir como regra
de direito (...). Em razao do exposto,
decorre que as normas juridicas
apresentam-se hierarquizadas dentro do
sistema.”(BASTOS, Celso Ribeiro. Curso

de Direito Constitucional, Pg:385. ed 21)

“Entre uma norma de escaldao superior e
uma norma de escaldo inferior, quer dizer,
entre uma norma que determina a criagao
de uma outra e essa outra,ndao pode
existir qualquer conflito,pois a norma de
escalao inferior, tem seu fundamento de
validade na norma do escalio superior. Se
uma norma do escaldo inferior &
considerada como valida, tem de
considerar-se como estando de harmonia

com a norma do escaldo superior” ( Hans
Kelsen).

O art. 3°, alinea "b”, da Lei n. 6.191/74,
Préceitua que os danos pessoais decorrentes de acidente de

veiculo, no caso de invalidez permanente, devem ter cobertura
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. 40(qua ) L2
valente ate 40(quarenty)

el amento Juridico gy ala

asileirg o 1°8 Minimos, e ndo ha no

us de invalidez P€rmanente ;a;q“er diferenciagdo entre os

r tritiva ndo 8 ®Specificagio de qualquer

ﬁorma I;esda resolugpgogde S€r oriunga e nDrmg inferio?é Iqei, a

E"_e'ﬂdpos - CNSP, comg p ronselho acional de Seguros

Pr':jmento de recebimentq ?:.E‘g?tiz a parte reclamada, e o
0 : 0

8 e oS feos PO segradors, st

ente, O garant;
corrente, havendo de’ gq, asseg”ra%um a invalidez da parte
eiteado pela mesma, Por in

existi O valor complementar
tipos de invalidez permanenge ~ ' NOrMa legal que diferencie

custo SODrepor as resolycges da SusS Recorrida tenta a todo
Jridicamente  um

EP 3 lei :
_ absurdg, Neste € CNSP a lei, 0 que é
monocratico julgou conc

Séntido, este juizo
Ordando que sain +id. o
[ izatorio i3 ; Seja tido co valido o
quantum indenizatério jg anteriormente ] e o

Pago pela sequradora.

3, reunidos em  sessio
m 30 {tritnta) de margo de 2005, com
ntendimen icaca
Lei n® 9.099/95, aprovaram minnfn;‘:éﬁag gz
acima trazido pela
S30 competentes para
0 vejamos o que diz tal

Recorrente de que SUSEp e
reqgulamentar a presente m
enunciado:

CNSPp
atéria. Sen3

'ENUNCIADO 7 - SEGURO DPVAT - VALOR.
DEVIDO EM cCAsO pE MORTE. Nas

morte o valor devido do
| Seguro obrigatoério é de quarenta salarios

‘minimos, nio sendo possivel modifica-lo
_por resolucéo do CNSP e/ou SUSEP.

ENUNCIADO 8 - SEGURO DPVAT -
INTERESSE PROCESSUAL. O recibo de

quitacao passado pelo beneficiario ‘a
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Lssim ressalta MICHEL TEMER: ierarquia das normas,

g disso, Ndo ha em nosso ordenamento
L ridico qualguer dlfergm:iicao entre g graus de invalidez
ghets, © 8 especificacio) de Qualquer norma restritiva ndo
gde ser oriunda de normg inferior a lei, a exemplo de
olugdes do Conselho Nacijgn '

: s al de se uros Privados - CNSP

Assim sendo, Exceléncia 5,

& ) . merece reforma a
€ primeirg instancia

Portanto, so

; lei se submete 3
constituicao, o regulamento se submete 3

lei, a instrucso do ministro se submete ao

decreto,a resolucio do Secretirio do

Estado se Submete ao decreto do
Governador,a portaria do chefe da secdo

S€ submete a resolucio secretarial. H3

hierarquia de atos normativos, e no apice

do sistema esti a Constituicdo.”(TEMER,
Michel.pgi46.£lementos do Direito '
Constitucinal.ed 12a)

“Hierarquia para o Direito, é a
circunstancia de uma norma encontrar
Sua nascente,sua fonte geradora,seu
ser,seu engate ldgico,seu fundamento de
validade,numa norma superior. A lej é
hierarquicamente inferuior a
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i Uprem i
lnconstitucion detlarar 0 Tribunal

| s . AUe umgz g é
gil_:e‘t ens,;.-s:a Zendo ;a0
? dadg que |o; » Ue era lei, lei n3o -
HFT:M textgl Nstrumento criado :
unst'ER'-Mic el.Eler, Constitucionay,
ltucmal.pg:mg; o

de irei 1
-ediza)_ Direito

Vale resajty, que

" - d np = B o
- gr?;egedénzﬁn“cf:gdgue Merece tetrm?ellﬁgal Nao discriming
nvali ! un s :

_ ”wma que ocorra 3 GL.I raco, ma. bEratGrlo, se € a
assumida pela parte "€Corrida, M€ € 1550 j3 outrora forg
na 0Missd0 do poder

: Nao se de & i :
legisiati POde ¢ privilegiar
empresas m detrimento g o O 35 grandes e

i No tOCEI‘[ e
ao S'E A . »
180 MErece aprego, pojg como j3 dun 0_Topico: Também

eclaradg No relatério d

) a
n{ioaa d;ﬁlmempresa fez descaso com a
IeNcia e Muito
. ditc:»jui menos trousse

20 decretoy Sua revelia. C

: . Como
traz Consigo a forca de se fazer verdadeirg
parte adversa.

uma contestagdo, o q
se & sabido a revelia
os fatos trazidos pela

~S€ concluir que n3o
ma fatico, se houve

| revelia.

A lei n° 6,194
. Pagamento de indenizagso po
. 40 (quarenta) saldrios minim
| Oe seu artigo 3°, alinea “a”.

/74 fixa critérios especificos de 15

I Seguro em caso de morte, em

0s, vigentes a época, nos termos
Esta tese ja fora por Superada,
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de Justica.

DISPOSITIVQ.

A JURISPRUDENCIA
g}ﬁ;’lﬁgﬁdsw DAS TURMAS RECURSAIS DOS |
ESTADO Do SCFEEC]F‘IS CIVEIS E CRIMINAIS DO
TEM ENTENDS ARA E DOs TRIBUNAIS PATRIOS |

IDEEE OSMAJORITARIO DE QUE O

: EGURO DPVAT £ DE 40

\QUARENTA SAU‘\RIDD MINIMOS) DE ACORDO |
A LET 6.

CABE A papre RENVINGL 6:194/74 E QUE,

VALOR EBI |
RESPECTIVO SEGURO, M f:AnggE E;N?.fiLIDEég
DECORRENT’E DE ACIDENTES |
AUTOMOBILISTICOS. DESCONSIDERANDO, |
AINDA,  0g RECIDOS  AssiNADO PELOS |
BENEFICIARIOS JULGADOS  NAS  TURMAS |
RECURSAIS: o 2004.0010.9833-4/0, |
2004.0010.9??3-?10, 2004.0010.9780-0/0,
2004.0010.977g8-g/¢/ 2003.0010.0916-3/0,
2003.0010.0918-q, 2003.0010.0915-5/0.
Julgados SU: REsp  129.182.sp, b3
30/03/1998; REsp 195.492-R), D 21/08/2000,
e REsp 257.596-5p p; 16/10/2000, REsp
296.675-Sp. |

(Recurso Ciyi| - Processp no 2006.0026.7618- |
4/1, 63 Tur

rsal dos Juizados |
Especiais Civejs e Crimin,ais do Estado dc-|
Ceara, Juiz  Relator CLECIO AGUIAR DE |
MAGALHAES, julgado em 31 de agosto de|
2007).

Contra tal decisio existe uma infinidade de

entendimentos por todos os nossos Estados Federados, sendo
que estas se baseiam nas normas que re gur
DPVT, bem como, no entendimento jurisprudencial majontapo
de que o pagamento fora feito ao recorrente de maneira
imegular e ilegal. Sendo vejamos:

gulamentam o seguro

Scanned with CamScanner
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| cobranca  de

3

Segurg
€ civijl de
5 € de gy

E ’s, assim fica q arenty
Confypng: 9a

0 CONnsoante
esg ifi =
do Cory § Pecificq ETY
destary

r
de Feajuste

i compatihilidadé
. da |gj n
Minimg co pom o

; 390‘p§lu beneﬁciério do
Menor na e_ag:an 1€Nizacig Paga a
hrewindicar, e juizo,
a

j 0 ao Montante que
con Ormidade Com a |lej
rege a Scie, N -

€specia| Conhecido e
Providg, -

Lei 8.441/92, = regem a
recorrente faz Jus  ao

valores que a lgj atribui a
lados ao bel prazer das
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DO PEDIpg

Diante do
Tribunal de Justica g};l%?fég' ,;:quer reéSpeitosamente que
e 0 presente sua Camara julgue em
fﬂcﬂnh:ﬁ:} emp sua mt;ﬁ;:l;is; g dar-ihe ’provimento,
rf.org?ra instancia e por con Gy ohrenca hioaiace e

Pn;idﬂ na exordial, conden

pﬁg

witrados PO este Juizo,
ar

~ Pede Deferimento
Crateus -

Adv. Ismael’
OAB;/
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CONCLUSAQ L0 1_/)
Nesta data, fago estes autos conclusos. . -

Poranga, 4.12. 2008

/
Diretorf}é/t‘;.?cretaria

4

R. hoje.

Defiro a gratuidade processyal requerida pelo recorrente.

inime:se @ recorrida para, o prazo legal, apresentar

2565 80 recurso apresentado pelo autor,
Apos a apresentagao, oy Nao, subam os autos ao Egrégio
J de Justcd do Ceara.

Expedientes necessarios.

Poranga, 47dezembrc de 2008.

~Juiz DE DIREITO-RESPONDENDO

RECEBIMENTO
Em 4.12.2008, recebi estes autos.

Diretof de Skcretaria
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7
CARTA DE INTIMAGA !
ceard), 10 de dezembro de 2008
g
;;ﬂri b Gonbzr-?lo?ooza.zgom _
" Francisco Junior Lima de Andrade
'?nte' S Seguros S\A.

pers
ﬁue”d& .

Prezado Senhor,

A presente, extraida da agao em epigrafe, tem a finalidade de

MAR Vossa Senhoria, na qualidade de advogado da seguradora, para_gue, no prazo
m, sente contra-razoes ao recurso interpost autor as fls. 125/133, cujas copia

ﬂ!ﬂjﬂmj P

IZ OE DIREITO RESPONDENDO

ha Senhor

Francisco Arcelino Filomeno Cala
" Washington Soares, 4567, Conjunto 05 - Seis Bocas
%.60830-641 ~ Fortaleza — Ceara.

“_‘-\—.___‘_‘_‘_-_-_
AVENIDA DOUTOR Bl TEACIO DE PINHO, $\N, BAIRRO VILA NOVA - Pt IRANGA = CEEARA

CEP. 62220-000 - FONE (i) 3581121 FONE FAX o8 wss1212 5 = AD (UL HO6T
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ﬂ)/i” () BARBOS 4 Advogados Associadgs

rhosd
Ddam T Motta
. ;:-'"' A coito
b 1, Sonsil
;'w#l}:;: 'I’:, Mar iy
i .
g et

sﬂo

processo n.° 2005.0023.2903«4

sede na AV. Presidente
de Janeiro = RJ, inscry
'I?;‘r meio de

g0 g: ,
pORANGR '

Pedrg 4,
Jﬂth‘uh drady

M,
Clatd]y .F.Im:m L
Rene het kg
Datetie

e
Antonlg -:'.'rit":a "

H‘Hb{-l ¥

BCs

Jeus

respeitosamente a Presenca

pE COBRANGA DE SEG
LIMA DE ANDRADE,
v.Exa., apresentar suas coy
que faz consubstanciade nas
regular processamento e ulteri

pstado.

Jodo Barbosa
ORB/PE 4.246

vem,

SEGUROS g/a
Wilson pe 231
ta no cypy
advogadag

URO Dpvarp
mui

A% - ) IS L |

L]

j":':':‘;'?;:u i Paula Pinhefro
Aquing
?‘:’mm Rotim gfnfmwpm sarelll
:-ti;:‘gr Oltvelrq Litah Fonseea
i
Flavig N,,;LT:" Caroline Caldas

PROTOCOLO
ESTADO DO CEARA
COMARCA DE POEANGA .
SECRETAICA DE yARA UNICA
chchi:rﬂc o documento ¢

Prolocolei . up 0 numcro
—12124 20049

.

Poranga-Ci, 6 | 4 | &

1
o Protocolo

eMpresa

sequradora com
- 240

andar, Centro Rio
sob g pe 43.0?6.391{0001—63r

®8ta ‘subscrevem, wvem mui
Exceléncia, nos autos da AGAO
Promovida por FRANCISCO JUNIOR
Fespeitosamente 4 Presenca de

INOMINADO, o

que
de v,

Nestes Te rmos,
Pede Deferimento.

e Fortaleza,

Henrique A F Motta
OAB/RJ 113.815

Cléudia Valente Soares
OAB/CE 9.314

05 de Janeiro de 2009,

Fabio Jodoc Socito
OAB/RJ 114.089

Daniela Maria Costa Barbosa
OAB/CE 18.000
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iNCLITOS JULGADORES |

DA PRETENSHO DO RECORRENTE

msatisfeito com a decisig Proferj
decidiu © Autor, ora Tecorrente,
que tange & incompeténcig para apreciar

0 recorrente realizou o pedido administrativg

Recorrida, referente 40 valor da indenizaq:éo correspo
Sequro Obrigatério de Veiculos - DPVAT,
analise da docmnentac;ao apresentada, e
verba indenitaria ne importe de R$ 1.89
¢ noventa reais), valor este correspo

wvalidez parcial € permanente do
20/03/2008 .

junte a
ndente ag
que apdés a devida
fetuou o Pagamento da
0,00 (Hum mi} oitocentos
ndente ao pPercentual da

Recorrente, Pago em

A recorrida ratificou pela liquidacio do sinistro em tela,

e frente ao caleculs para apuragdo do “quantum” devido,
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