
Autos: RESTAURACAO DE AUTOS

Requerente: PORTO SEGURO E CIA DE SEGUROS GERAIS E SEGURADORA

LIDER DOS CONS6RCIOS DPVAT S/A

Requerida: MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE

Referente: Autos n°: 9.7002008

Conclusos.

Trata-se cie Pedido de RESTAURAQAO DE AUTOS

formulado por PORTO SEGORO CIA DE SEGUROS GERAIS e SEGURADORA

LIDER DOS CONSORCTOS DPVAT S .A, em razao do EXTRAVIO dos Autos

relativo a Acao de Indenizacao por Danos Morais de n° : 9.7002008,

era tramite neste JECC, proposta por MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE,

sob o argumento de que forarr. extraviados.

Cite-se a parte contraria, MARIA DE FATIMA DE

SOUSA LEITE, CI n° : 394.865-SSP7PI e inscricao no CPF(MF)

240.774.023-87, com endereco na Rua Motorista Luciano, 482, Bairro

Sao Luis - Campo Maior/PI para contestar o pedido no prazo de 05

(cinco) dias, cabendo-lhe exibir copias, contrafes e ma is

reprodugoes dos atos e documentos que estiverem em seu poder.

Decorrido o prazo, com ou sem resposta, voltem-me

conclusos.

A secretaria para certificar nos Livros de cargas

acerca de eventuais protocolos.

Juntem-se Extratos do Sistema de Dados Judicium.

Tendo em vista a informatizacao deste JECC atraves

do Sistema de Dados PROJUDI, DIGITALIZE-SEM os autos ADEQUANDO-0 A

NOVA SISTEMATICA.

Campo Maior, 03 de outubro de 2012.

Juiza ELVANICE PEREIRA DE SOUSA FROTA GOMES

Titular do JECC
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EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE CAMPO MAIOR /

RECIBO

Recebi tej?47- '&? Hotas

c. Maiqfrf

/

Processo n.° 97002008

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS e SEGURADORA LIDER DOS

CONSORCIOS DO SEGORO DPVAT S.A, empresa seguradora ja devidamente qualificada,

representada por seus advogados que esta subscceve, nos autos da A£AO DE

COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, em

tr5mite perante este Douto Juizo e Respective Cartirio, vem, mui

respeicosamente, a presenga de V.Exa., informar para o final requerer:

Primeiramente, vem a R6 requerer a RESTAURACAO DOS AUTOS,

em razSo da nS.o localizagSo do mesmo, conforme certidSo de 22/06/2012, em anexo,

tendo em vis'a a necessidade imperiosa de obten^ao c;e ccoi^is, um vez que houva

paqamento em multiplicidada, o gual sera slucidado abaixo.

Cabe esclarecer que, no processo em comento, houve

intimacao do teor da sentenca, em 28/05/2009, cue julgou precedence o pedido da

parce Aucora, senao vejamos:

JULGO PROCEDEHTE a demanda, declarando inaplicavel o

artigo 8 da Lei na. 11.482/07, por entender

inconatitucional, prevalecendo a Lei na. 6.194/74, a qual

fixa a indenizaca"o do seguro DPVAT em 40 (quarenta) salarios

tninimos, e de forma a dotar de tmediata eficacia a sentenca,

concedo a ancecipaijao dos efeitos da tutela precendida na

inicial, ante a presenqa de seus requisitos, determinando

que a requerida no prazo de at§ 15 (quinze) dias a partir da

ciencia desta deposite em Juizo o pagamento da importancia

devida a titulo de seguro DPVAT, qual seja, a correspondente

a 40 (quarenua) salarios minimos vigentes na data do efetivo

pagamento, on seja, equivalents atualmente, RS IB.600,00

(dezoito mil e seiscentos reals), valor este acrescido de

correcao monetaria com base no INPC a partir do ajuizamento

da a^ao e de juros moratorios de 1% ao mis a partir da

citacSo valida, ate a data do efetivo pagamento, na forma

acima mencionada. Fixo multa cominat6ria diaria no valor de

RS 250,00 [duzentcs e cinquenta reais] em caso de n3o

cumprimento da antecipagao de tutela na forma concedida, a

ser revertida em favor da requerente.



InsatisEeita, a parte Re interpos Embargos declaratbrios

protocolado em 02/06/2009, mas o mesmo foi declarado como protelat6rio, e

consequenteir.ence, condenando o embargante a pagar ac embargado multa de l«{um por

cento) sobre. o valor da causa.

Consecu^ivamente, a parte Re interpSs recurso inominado a

fim de reformat a sentenga ad quo, tendo sido protocolado em 05/10/2009. Por6m a Be

nao tem conhecimento da decisao da referida pega protocolada.

Com o r.ao pagamento imediato da condenacao, foram

determinadas- diversas penhoras de valores distintos, nas contas da Be, no curso de

dois anos.

PENHORA

1

DATAPROTOCOLO

18/5/2010

25/5/2010

TIPODEORDEM

BLOQ. VALOR

TRANSF. DE VALORES - BANCO DO

BRASIL-AG.0106

VALOR 1 DATA CUMPRIMENTO

18.600,00

18.600,00

19/5/2010

ATE 10/06/2010

2

11/8/2010

18/8/2010

BLOQ. VALOR

TRANSF. DE VALORES - BANCO DO

BRASIL-AG.0106

29.216,84

29.246,84

12/8/2010

ATE 02/09/2010

3

31/8/2010

29/8/2012

BLOQ. VALOR

DESB. VALOR

20.400,00

20.400,00

1/9/2010

NAO ENVIADA

A

14/9/2010

21/9/2010

BLOQ. VALOR

TRANSF. DE VALORES - BANCO DO

BRASIL-AG.0106

20.400,00

20.400,00

15/9/2010

ATE 06/10/2010

5

30/9/2010

5/10/2010

BLOQ. VALOR

TRANSF. DE VALORES - BANCO DO

BRASIL-AG.0106

20.400,00

20.400,00

1/10/2010

ATE 21/10/2010

6

10/5/2010

17/5/2011

BLOQ. VALOR

TRANSF. DE VALORES -CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - AG. 0616

21.800,00

21.800,00

11/5/2011

ATE 01/06/2011

7

19/7/2011

2S/7/2011

BLOQ. VALOR

TRANSF. DE VALORES -CAIXA

ECONOMICA FEDERAL - AG. 0616

21.800,00

21.800,00

20/7/2011

ATE 09/08/2011

Assim, teria disponivel ao juizo uma monta de

R$132.246,8d (canto a trinta e dois mil, duzentos a quarenta e seis reals e oitenta

a quatro cantavoa).

Apos tentativa trustrada de providenciar c6pia dos autos

para identificar o valor da execucao do autor , foi dada certidao pelo Diretor da



Secretaria, o Sr. Napoleao Spares do Nascimanto Junior, P.O teor de nao localizacao

na Secretaria do Juizado Especial Civel e Crirainal da Comarca de Campo Maior.

Diante do exposto, a re, ora executada, requer:

1) Seja diligenciado, mais urna vez, a busca dos autos no

cart6rio;

2)Caso nao obtenha-se exito, sejam os aucos restaurados

para devolucao de valores pertencentes a Re, que foram penhorados a maior;

3) Sejam intimactos pessoalmente o autor e o pacxono do

mesmo, para juntar aos autos o valor atualizado da eKecugao, tendo em vista que o

Reu foi prejudicado com o valor excessivamente penhotado das suas contas;

6)Seja determinado que o banco depositante Eornega o

extrato da conta-corrente, or.de se encontra depositada a quantia a ser levantada,

possibilitando ao patrono da Re realizar prestacao de contas com maior claresa e

transparencia.

Por darcadairo, reqaer, ainda, a Contestants seja

observado □ noma do advogado DR. Herison Haider Poctela Pinto, OAB/PI 5.367-07,

para efeito de intimaipoes futuras, sob pana de nulidada das masmas.

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Campo Maior, 28 de Setembro de 2012.

Joao Sarbosa Henrique A F Motta Fabio Joao Soito

ORB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Herison' He Icier Portela Pinto

Una S3o Jos£ n° 90 grupo 810 a 812 Contro Rio dc Janciro/RJ Cep: 20010-020

PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628

torporat i vo^joaobarbosaadvass.com.br



SUBSTABELECIMENTO

JOAO PAULO RIBEIRC

inscrito na OAB/RJ

FIGUEIREDO, brasil-

0 N° 140.522, Nl

advogada inscrita

FREITAS BARBOSA, b:

sob o N° 152.629 si.

do advogado Dr. HEk

sob o n.° 5367/0

CENTRO/NORTE - TEFUi

por SEGURADORA LIDE.

SEGURO CIA DE SEGUK

Seguro DPVAT que -

curso perante o J

MAIOR/MS nos autos

MARTINS, brasileiro, solteiro, advogado,

ob o N° 144.819, JOSELAINE MAURA DE SOUZA

a, casada, advogada inscrita na OAB/RJ sob

ole VTANNA RIENTE, brasileira, solteira,

^ OAB/RJ sob o N° 162.54 3 e FERNANDO DE

lileiro, casado, advogado inscrito na OAB/RJ

itabeiecem, com reserva de iguais, na pessoa

oON HELDER FORTELA PINTO, inscrito na OAB/MS

com escritorio a Rua Barroso, n° 646,

INA/PI os poderes que lhe foram conferidos

DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A a PORTO

<s GERAIS, nos autos da AcSo de Cobranca de

.• move MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, em

EZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE CAMPO

Processo n.° 97002008.

Rio

JOAO PAULO RIBEIRO

OAB/RJ 144.£

Janeiro, 27 de Agosto de 2012

ARTINS JOSELAINE DE S. FIGUEIREDO

/RJ 140.522

NICOLE VIANNA RIEK■•.

OAB/RJ 162.54i

FERNANDO DE FREITAS BARBOSA

OAB/RJ 152.629
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Jos&Renato Lages CavalcantiNeto j.
Advogeda(OAB/PI5778) W

xmmmmMi esxajdq^o piauI

e

a:.j

DEMTOtfA DE SdUSALEITE, brasilelra, casada, fundonaria publicn,
CP,F vti 24O.774tO23r87i RG n». 394.865-SSP/PJ, rcsidentc c domiciliaflo na Rua Mptorlsca
L^ ;4fi^. Efalrfo^S^U»- Liiii^ -rta- Cidade de Gapo Maior, Estado do Ptaui, CEP. 64.280'

zttmte dc ecu M^Opido c Basarite procuradpr, o Bel }6s6 Renato Lages Cavalcaftti

M\ ^tOiM Qffltf&l sob anb. ^.778^ com escrtap, prpfisslonal ^sitp ha Av. jos£
Pauifiio,)491 - Gchtrp, na Cldade de Campo Maiot»: Es^p do Plaui, CEP. 64.28&000. E-
mnil/MSN; fr}ag&@hotmaiLcmp. O^DE REC.EBE TNTlMAgOES, vcm mm
r<-^peUpsara!L'nte a augusta prcscn<-a dc Vossa Hxcclcncia, para ncsu e ru* molhtsr forma dc

dircitpc, ainda, com amparo legal no que precejtua oart.3° da Lei Federal n". 6.194/74 c/c
art'273 do CPC, propor a presence

GOBRAN^ADO SEGURO DPVAT
(COM PBDlbjO DE ANTECIPAqAO DE TUTELA)

Em 6cedaP0RTQ SEGJXJItO GIA0E SEGUROS QERAIS, inscrita no GNPJ wb o
ri«>. 61,1$8.164/0001-60. com domicllio sitp. a Av, jpap XXIII, 1979, Bairro Sao eristovfto,

GBP;^34&970. por seu representante legal, alegandp para tamo as mocivacoes de fato e de
dircitx) a.ecguir adu2idos:

^ENT

Ol.pe atpido^^com-pijrpvimentp COGE n"..34, bem cpm p art.544, §1°, dp GPC cpm a

nova rcdaeip tkda p^la; Ld n°. 10. 352/01, o advogadpquc csta subacreve autentica os
documentor que acompanham esta peticao inicial, n3o necessitando, assim, a
autchtica^ao cartoriria.

DQSPATQS ; .

02.Em data de 2^.l,U2007, ppryplta das 07 horas,ja requerente era transportada em uma

. mptpcideft;..qu.andp ift»ram ^urprcw\didos com a. transpQsic/ao frentc ao transportc d



JpseRenato Lages CavalcantiNeto «
AdvogadO(OAB/PI5778) J

uma matllha, nao.possibilitando qualquerrea^jlo por parte do condutor, acnao a colieao.

fevitiinaB fotam socdrtidos por transcuntcs qu^os lcvaram ao hospkul.

O3.Em decotrfincia do sinistro o requercnte sofrcu dlversas lesSes ftsieas, tais como o

iarfuncionat no ornbrp direitp, edemas, alem de eacoriacoes por tado carpo.

i perdeu

P4.Embora pass^do pelps mais yatiados oratamentps, a requerente tew a capacidadc

marata reduiida, perdendp q apoip, a for^a, finheza no bra^P dtreito, meamp app8 0

tratnmcnto* Mem descntir cpnstantcs dores.

OS.Dcstartc, citi ducocrcncia do mcncionado ucidentc, a rcqucrentc nio consej^ic volttir

ao seu cotidiano, haja vusta a gravidade das sequelas irreversiveis, as quais podcm ser

fncllmento constatadas, pois saltam aos olhos.

p6-Ehtenderse cpmp invalidez a perda permanence da funcionalldiule dc 6rgao ou

, pois vejamos:

Gonsidera-se Invalidez a perda ou redu^Ao da
jfundonalidade de urn membro ou 6roSo. Essa perda OU
redupao e indenizada pelo Seguro Dpvat quando recuiia

de urn aCJdente causado por vefculo a e permanente. ou

seja, quando* a recuperapSo ou reabilitacSo da area
afetada. e dada como invlavel, ao tlm do aatamonto

medico (atta definftlva).(grifo nosso)

1M 1L482/D7. SEGURO I3PVAT. REDUQAO

S ^ ^I^ 4 ^^ a scr P^sa no caaq dc mortc
^VA^ #)4rips minimos, prevista.pelb artlgo 3", "a",

,di Lei 6. k

08. £ que a. Lei 11.482/07, priginlTrm da Medida Prpvisdrte 340/07, que reduziu a

inddniza^aodo scguro\5$S/&T pata ll$- l^.SOQ.OO (tfetd mile quinhentos waft), 6, a nosso

yert inconsritucional.

O9.f Tcvp sun; origeni legislatlva conv a cdi?ao da Medida Provispria n° 34P, de 29 do

IO> E, comb lei inconstitucionai naoproduz nerihum efei«» nn esfera jurfdica, prevalece a

tndeniza^ao prevlsta na Lei 6.194/74, cpnsistcnce cm 40 saUrios minimos vigentes na

<ippca da liquidat-ao do sinistro, ou seja na data 4° trinsito em julgadp da scntenca

cifthdenat6ria que resultar favoravel ao autor.

A« Jo»4Pau)ino. 491 -Cettim
G»mpb Mater | WoufjC^'frU



Advogado(OAB/PI5778)

11; O artigo 8a Ucasa nova Icl, que alterou p sirjcigp 3°, da Led 6,194/74. a qual dispoc

sobrc scguro obrigat6rio DPVAT, & inconstkudonal, como ac demonstrarascguir.

12. Antes, pbnim, de adentrarmos na materla que trata da incbiwtitueronalrdade da lei,

cumprc discorrer sobrc a possibilidade do controle da consdcudpnalidade, cm acio

individual, rcalizado por mcio do Juiz bu do Tribunal.

13* Tpdo atp legislatiyo pUrnpTrnatlyo que cptuwariar a lei Fundamental de prganizaiplo

do Estado deve.ser dedlarado inconstitucional.

4v A QoTiscittii^oPedeTal delinnita o poder do Estadp, assegutandp p rgspcito nao so aos

tliccitoi individuals (normaa materials) como ao procewo Icgialativo (normas formub).

cujaslcus nao podcm.*cr,clabpradas cm desacprdp com a oonsritui^ao, spbrctudo quando

para yiplar 6 ditejtp adquirido (art. .5°, XSGCVft CF^i nps casps dc addentes ocorridos

antes da vigSncia da nova lei, a dignidade da pestsoa humana (art K III. CD. o

reeebimentp a justa indeniragao por ato ilicito (art. 5?, X, CF) c o proucsso Icgislntivo (art.

62j caput, GF).

15» Ihconstttucionnlidnde &, assim, a incompadbilidade enrre urn aro Icgjslativo ou

admihbtrativo c a CpnstituifSp Federal

i No caso prcsente, temos que a Lei 1U482/07, no que dir respeito ao scu artigo 8*»

apxcspnta vtolp;de; •incpnatitucionalidade des-de: sua .prigern, on seja, n<i fprmacap no

processo legtektivo, uma vcz que a rnedida prpyisdria que a origlnou (MP ^40/06} nao

pjreenchc .iw preaaujiostos dc relevilncia.c urgOncla prccbnizados pclo arrigo 62, caput, da

C6rtstitui<^b Federal.

17i O cbhtrble da cpnsitltucipnalidade podc ser cxcrcido cm dpis momcntps, untca c

depois da aprbvacao do ato legislative pu hormativo, sendb duas as fbrmas dc controle:

prevenrivo e repressivo.

t& Q preventivo, feito antes da claboracao da lei, impede que urn prbjeto dc lei

incpnatitucional venha scr promulgadp. O repressivo, realizado a posteriori, upos a

elabora^ao da lei ou do ato administrativo, tern como finalidade retirar a let e o ato

administrative inconstitucional da esfera juridica.

19. No Brasil, o Podcr Judiciario cxcrcc o conrxolc xcprcssivo da constitucionalidadc

rnediante dbis sistemas, taritb de forma abstrata, pela via principal ou de acao, como de

forma concreta, pela via de excecSo pu incidental (ac3o individual).

Am. J«»P«ullrta49i rCantfO
Cmpe> MttorJPicul | Cep.64JWWK»



Acfvooadp (OAB/PI5776) j
2(5;Q contrblc tib'strato ou. direto•da'ConstitudonalMade 6 felcqp.gr meio de ^o, cuju

objcto <2 a prSpria deciaragao da lncdmutucionaii.da.de. S6 pbdc ser proposta pclo8 orgaoa

e jjessoas mendonadai no artigo 103 da Ccmsti&iiean Federal (dtulatidade) dlrecamenre

pertnre o Supremo Tribunal Federal, produrindp a decisao efejto <ti»a omna,

£l..Ja ivp tocantp ap xontrpW cpnereto pu indlretp # cphitttudipnalidatle, o objeto daf

a^o e a satisfacao de urn dfreito individual ou cbfetivb. A iricohstitudanalidade do atn

leglslativo ou normatiyo pode ser argflida. incideritalmente. por qualquer das panes

tltul^res dp dircito icpidiyidual pu cpktfyo, autpr ou r6u (via incidental pu dc 4cfwa),

perantc qualquer jiiiz ou tribunal (controledifuso), acravdsdc a?ao individual tmandado

de.seguran^a, "habeas corpus", ou outra a^ao), produzmdo a decisao efcito apenas inter

panes:

Q/2it A cntrc oa aitoa Icgialtitivoa c a

feica pelos julzese tribunals.

23. Assion. qualquer juizbu tribunal pode declarar a inconfititttriomaiidiadft do loi no

caso em exameYcontrole:difusoV. .

14. Declarada a inconstitudonalidade pelo Supremo Tribunal Federal, cm sede dc

it&Ortlp «OTixDrdrh4;rip cvewualments ihtcrppstp. (CF, art 102, III rt?i*}. haycri a

nucossldadc da comunica^ao ao Scnado Federal, para quc csta Caaa Lcgblativu

encie a suspensao da execupprtedade- da let ou ato nprmativn dedarndo

1^

i Q Suprerho Tribunal Federal ia decidiu otie materia rel^itiva a

PPVAT ri^ aprtisehti^e^ meid de ediyio

ijria. nisso consistindo a inconsritucionalidade do fl*. da Lei

MMif&L

26. A edi^3o de medida: provisoria deve pbedecer ps pressuppscos cpnsrJtudonais de

Televancia e urgenda, conforme determinacjlo expressa do arrJgo 62, capur, da

Constituivao FedehjJ, e devc ser urilizada pelo Prcsidcntc da Rcpubltca cm hipotcsc de

ahsoluta cxcepctorialidadc.

27. Nesse pas§o, qualquef mbdificacao ha Lei 6.194/74. que reetilamenta o seguro

obripat6rio. so poderia ser realizada atraves do processo legislativo ordinario ou comum.

n5o sendo esse o caso em testilha.

Cim

401 -C«ntfO ~
64JWO-000



Jos6Renato LagesCavalcantiNeto
Advoflado(GABypl5778)

Z&Ora, desdequc a Lei 6i194/74 foicriada, essa indeniza^ao correapondc a 40 aaldrios

iuifictt ^ duViu dlzfcr,: |fo l<PAgp M tc>4o# e^es an,Pj» qup as s^guradoras

<fe; cahyfnjb rfwe^m :^w(^^ dao

capijidecolpcar em riscb^uas siHyidad.es pjpei^cionafedc-mpdotijmtifi^lfl

intctveruj&o do Governo Federal par meio de medida provls6rla. Ao conttarlb disso, a

cada an6 qtie passa a FENASEC3 (atual Seguradora Llcjcr) arrccadef maiB dp. quc paga.

LpgD,;cle sis cohduir como sendo justi a irideriiza^o de 40 Marios minimos fbtad^

iffl'^iiSffylftt:v&te>&.% ^ue pxesfiTYa; mats: efieazmentBv* dignidade da.pessoa humana.

garantia conscicudattal provista no artigo 1°, inCiSO tit, da dofistitul^b Folcral, sendo

incpfeccblvelsua. reduce cm prejuizo da Socicdadc brasileira.

29i BpreciseconterosabusosdoPoderExecutivoerestabeleceraordem nessepals!

3(pi ■£) artijgo 5°, iiadsp X, da €Onstttui$56 Hedcr^I, pot sua vei, assegiiri a dlrcito a

ihdeni2a?i5o pordano?»;decorrentes de ato. ilicito.

,jpntrccnntQi h«wcn\ dc scr justa, do forma: a asKuyuraritdlgnidadc da

hlinaanaj cvftaiidp, hjajft b phti(j[ucjclim0nt61 igom cavisa, ppr parte.^Je iiuem tern a

pbrigacSo de indenizar, no caso as seguradoras participantes do convfinio.

32^A^^ideni2a?ao:dti seguro dbt^a©rip rflo tiipre^nta a medida nem o pre^o da dor,

mas Uma cpmpcnsafaq, ainda que.pequcna, pcla cristcza e sofrimemo Infllgldas ait vltlmas

e femilfares de.vl«rniasi '^ais/#'add^>i^dje'-tr$n6itcji, nglp se coadurtando.cpm a clignidade

dS pessoa humana a pagameneo de'iridenizas5p^:ppr valor Inferior ab estSibelecido na Lef

&M dbjatt. l

, w ^dp;M ^deniM^p :de: seguro pbrigat6fjp; DPVAT, o que se busca n3o &

'" colioi^rb dinfiefrei ao lad© dfl^ angCi^fa oil da dor, rhas tap spmente prppjeiar^eao lesado

un»aj: Xituavap ppsitiva, capaz ;db amenizar, de atcnuaf :pu &t& mesmo, sn pbssivel, de

eittinguit hele, a riegatbwi sensa?ao de dor, pata jfonto pagando'ihe jusa indenizagao.

yisandp, como dito,.resguardar o prindpio da dignidade da pessoa hurhdnae evitar que

sem caysa das seguradpras.

34. Al^iaa do que, a respoosabilidade de ihdeniza^ao do^ seguro Dpvat configura direito

fundamental pprque, de um lado corresponde ao prindpio do solidarismo (artigo 3",

uidsoIda Gohstitui^ao Federal) e deoutrb, pprquei-areferulaindenizacao corresponde

a diyeitp individual hpmogSneo, p que oeleva a categpria constitucional (artigo 127 da.

CimpolUkirf Haul| Cap.



Jos&RenatoLages CavalcantiNeto
•Ad^jadtt (ClAB/PI S778)

35, Mas razpcss sopesadas* coridulmps p^ ^toTostltudonalidade do aitigo 8?; da Lei

por violate doyartigp-61, eapyt, artigp 5?, incjsps^1,;^QCVIc Xs artigp t«,

36. Conclui-se que, niila, rittrtahftaa lfel1 t.482ft& no jto^nm an arrigo fl«. face a mia

fc devendft. Breval4cer ^^ fct^/74; QW %l wn- 40

mmimba a f^denlzacSbdb seguro6brigat6ri6dovat.

DALEOISLACAGA SEft AP0CSU>A

37v Al*iTi*6.194, dp iCded^
daiios: pcssoais: causados- por^vcfeuios automotorcs.de via tcrrestte ou por sua earga, a

,t3^oa8 t^nsportftdas ou n5o'\ O art3?, alinea ^

que ''os danbs pessoais cbbertos p&i seguro estabeleddo no ait>2° cornpreeiidem OS

indcnuacoes pbr mbrtei in^lidei: permaneiote e despesas m^dicas e siiplementares lioi

vnolore$ que se seguem por pessoa. vitimada: a) 40(quarehta) wsmk b vj^r do matbr

salarip mirumo dp pals pwO caspdetopj^ ty

vigente nP.Pa^

38+ Nf CQHO cm aprcgo, a vitima spfrcu lcsaio.de caraterirreversivel, conformc sc conatata

no lauclo dc examc dc corpo de delito. Assim, constatado tal situapab, enquadra-6e noe

artJ°t alinca tfbrt do diploma legal antes traiiscrito.

Tiiburial de Juls^ firxcibu c^^^t^^rito do <41i<j p yik^t dp

a 40 (qu^reii^)^^

M6 valor do seguro obrigjatorip
correspphder a 40(quBrenta) salarlos

t;nffli|.trl.o.s. \'-\,ffc/$i$)&jm&%,,' Racursa nap
cprjihecldp^ (Siimula 83/sti). (snr Rasp:
nPi52^86e^SP, 4af;;i Rel Mln. Ruy Ros^do de
AguJar, iJ. 2S/3/98).

"INDENIZAgXo LEGAL. CRITERIO. VAUDADE.
LEI N06;194/74. RECIBO. QUITACAO. SALDO.

O y^al^r :%k cptferjtura dp segurp pbrigattrio de
resppjrisabjlfldade civil de velculo automotor (DPVATJ
& de quarerita sal^rios mfnimos, asslm nxado

■gprrt p fndji^ide; reajuste &t ■destarte,
hap hayendo rncompa^billdadB entre a nontia
especial da lei n. 6.194/74 e aquelas que vedom o

usp do ^al^rlo minimp pomp-parametrb de cprrdCfid

'h^*hiMn9v^Pf<eK^!^nte'^»r.^^:^B!j^io :d6- '^tliCRosp.
par

._..-..—.... do s£guro em rolac^lo a •■■u«iiMfl^

paga a WieWr ti§p p inibe^tJQ relyindtcar, em>Iio,



JosSRenato Lages CavalcantiNeto
A«jv03ado{OAB/PI5778)

dlferenca em relagto -ao montante que-l|re c|»be de"
conformldade com a leJ que

especial cbnheddo jb proyldoV (Rjwp.296.675,, Mln

D0PEDIDO .
tpdo o expospo, REQUER a Vossa Excetencia, que se ^tgne. anfe tbdg o

em {uljpar procedertte a presence AcSo. dfeclaf&ndb nula. pbrtanto a lei

'em 40 salarios mfiiimos a IridetiitaySo do^gegufo

obrfeatorio dpvatt e. ariteclpando os efeitos^^da tntela-c ^^4^*^^ a^Segoiradoi-a

42.Que t>e dlgnc aindu cm manUar dtar a rcquerida, por AR, para, querendo. conteate a

presente, sob pena de revelia quantp a mat^ria fiitica.

43.A condenafao ainda cm honordrios advocaririos na base usual de 20%(vinte por

centbjiobrco valor da condonacSo; -.■--

44.Protccita-3c pr6var o alcgado ppr todos os mcioa dc prova era dlrelto admttidoii,

notadimente depoimento pessoal doi represehtante lej^al da requerida, juncada dc

documtintja^ aitobmcritq d« tcstemurih^

Dd?sc.a presence o valor de R$16.600,0Gl(d«!«Jcis mil^sejscentos'Kais).

Termos cm que,

Pcdc bcfcrimcntb

Campp MaionCPI),15 de secembro de 2008.

EM TEMPO: Rcqucr a juntada do Instrumento procuratorio 9X6 a audlencia de

condliacSo.

84 aso-ooo

i
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COVERNO DO ESTADO DO PIAUl

SF.CRF.TARIA DE SEGURANCA PCBUCA

GERENCIADEPOUOAMENTODO INTERIOR

5"DELEGAOA REGIONALDE POIICIA OYIL
DELEGACIA DO 2° DISTRITO POIICIAL

CAMPOMAIOR-PI

BOLETIM DE OCORRENCIA

«.O. Nu 874/2007 Nolurezo Acidente Automobilistioo-

Dala.do registro: 03/12/2007 Hororio: \6:45 hs

fiOnOANTE

Nome: AWIONJO CARVAiHO LEITE RG N° 2?7.530 &P/PI "
Noiuraiidudi;:_Buj5iisyi>_B5fado Civil: casado Profissao: Elehictsta

Endoro-yo; Ruu Mpforis^a Luciano n° 482 Sao Luis - Compo Mqior/Pl

HISTORICO

Compareceu ncste 2C Distcito Policial Para comunicar que no dia 2<J/11/2007,

i por volludiis 7.10 horas da manlia, quando seu filho Deylan de Sousa Leite.

tiasilciio, aolldio, cstudante e sua esposa Maria de Fatima de Sousa Leite,
brasileiia. casada, piofessora,- ambos residentes-e -domidliados-no mesmo

eiideie^o do nolicianle, quando trafegavam na BR 343, nas proxiinidades da

j Chunaacaiia Carnaubanesla cidade namoto HONDA BIZ 125 KS, ANO/MOD
! 2006/2006,COR AZUL, PLACA LVL .4316, CHASSI N5
'9CZJA0410GR832937, RENAVAN N° 891755284 em nome de Maria de
I Faiima de Sowsa LedLe. Onde 03 (tres) cachorros atravessaram a referida BR ,
j onde o conduioi da moto perdeu o controle da mesma, abalioando os animais.

j chegando a cair. iiifitamente com sua carona. Sofrendo algumas lesdes no corpo.

I sendo socoifklo por popuiares e levado ao Hospital Regional de Catnpo
MaiorPi e em seguida encaminhados ao Centro Ortopedico de

Teresina;Vl.ApreyeJUando FrbntuariomMco. Era o que tinha a dedarar.Nada

« verdade e dou f<

nlos I )ores C

Mario <tos Dores ttw ontedeAroujo
nte de, Araiijo, Escriva que o digi

Campo Maior (PI)/03 de Dezembro de 2007.



GOVERNO DO ESTADO DO PIAUf
w.,- ' SCCRETARIA DE SEGURANCA PUBUCA

:"££?. C-5ERENCIA DE POLICIAMENTO DO INTERIOR *ka«H!to'
V*" -;v * 'B.FflAClA HtGIONAL DE POLICIA CIVIL

• ^'JfjfJAGIA DO 2° DISTRITO POLiCiAL #£

:. 'i.v^u ii t: tXAWH: DECORPO DE PEL110

('.. es«o Corporal) (Art. 160 do CPPJ

• - ><■■:■ j... •..,. >:•"• ,^ OK/.r MUiiO i\n ann d« ftHP (drns mil « s«tei nerfa r.uiad

-•-•••:> •'•"• ••'■•' ; •■•»•■! ..;> D«;!e.p:au8 do 2° Dtsirilo PoHcial". onde prK;ente se arjiavw o
r" • '■''■ ; ; '■■• ^; !>v'iuc;ido jjclo expedients cooiigo esciivSo d*. seu ca-go.' ae YirjfiJ

■'■■••'•"■■ i ■- ••••.;••■ X- Vatiwv? do caccrgo, dcclsa-ondo com vcrdado, an todas ns

■■•••' • -.;.:'. .-..ii.-v.-.-.i .*.» ijcarne ^i« IJLVAO COKPOKAL ew. MARJAJQEL£^J|M.A Dt

?^^J-.Q .".v.t '^wuiltfii-a. natural-tie Camoo MalorfPI). casada. com 48 arms deidade
•;*:!• :^'' -i* r-.iyl!■■"'!!***:* na Kua Motorista Luciano n° 482. bairro Sao Luis, ^ampo Mainr
;,.-. •.;;■;' c-.-.;iii'. '.!«■ i^>>cti«(4rau aos quesitos seguintes: ■■•.■•

■•-••/•'— ,'..- '-/--/:rti.--vi« tixkift ou0 saiide do examinado?

Qwii: •-• ..3-iii.u-^. LWdi/wi's, istshamentouu tneio queaproduziu?

.'-:•- (WxHiKKki iiOf mi?» <<e vetwtto. togo, exptosivo, esfixta ou tottum, ou pot outto msio

.■*::\'.i-snrr< iRc««.-?/:frtflrt^ /wm «.<t ocupagoes habSuais por mais de trinta dlas; ou perigo de

v-^c. o« ciL'jlfkl^du-pesmaiiente de membro, sentido ou funcao; ou antecipaqao.de patio?
y's.*t,jt:;r;-tjwr*f>.'i!:*Kit.if* pcrmxnejite.pafa.o trabalho, ou enfermidade incutave!; ou pstda ou

.. ..l _;•.•■ ::;\r.;;iMu. xiusiiUu uu fwHjQu; ou dcfontikiadepermanente ou abortamento?
■ir.-.-x-vir- r- nuc-naAK A^f}>! njentef, ot»posnuiafgunmdeteiencia fisicaoupsiqufQa?

'econenc« de atidentedt UansSo?

sequinte laudo - HISTOR1CO:

.L-uib-j ..•:!;:.::..;■;:; .. .i;;ipv;iuui ciou (tutiuitou Fonnuladoy peia auiutidcuie (id

-u "~* J Nada mais havendo. mandou a autoiidade eiictrrar n
.: au; - • ;i.\., ;••;•' ^ ucf'.atic conforme, vai devidamenlc asGinadc por fodos.

, J^scrivao que o digitei.
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7WSTnUT0 TECNOLdGtCO
A/ UEAWUACAO DO CORACAO

Sua Coelhode Resende, 831/Sul-Fone: (86)2106-7800• Fax:(86)2106-7811
CEP. 64001-370 • Tereslna-Piaui»CNPJ.) 12.073.011/0001-80

Recibo R$

v>



R £ C t B O

R$ 240,00

-Vi «i» ^ Shra. fvUria de Falima d* Sousa Lfeite.'a important de RS

■!ii<«i.l;i>irfinio«; « -.iwarenia Rsaisi r&tetente a Honortirtos U« U4 consuttfts

."•■M-i:C'K;fli. fc-si»zads ns mssma Peto que fimio o presenle redbo em 02 Was tie

V n.f t<1i5

). 20 deAQosfo do 2008.

Dlr AdmJnistrattvo



Mo de Ortopedia Ufa.
-y. Miguel Rosa. 3360 - Sala - 108 • B. Centra

Teresyia - Piaui

NOTA FISCAL DE SERVICOS
1* Via (Branca)

2* Via (Rosa)

3* Via (Azul)

S6rie "A'

1415

!j 04.334.265/0001 -87 - C.M.C. 083.464-5 Imposto Sobre Servlco de Qualquer Natureza

TcU.n-.-ZtL
YIIIu. //7rtor;sctv N° Fone

^lUCLLU _Cona. PaqtOA. W:K

CMC

i

Ja Operacao - PRESTACAO DE SERVICOS Em 0^0 de »y=fo

uma DISCRIMINACAO D

■ u

OS SeRVICyOS

~&4&iu.iti \J'.eriiLi.tjfck/i G^Lvjc'c&'

>J . ..

- ■ •-■■■ ...«.--.-._.. .-

•
Mao tern valor como Redbo

Valor dos Servlcos

ISS ^> %

VALOR

.UnHirto ..

ft)rOO.

- .. ... .

V.

Tpta!

*■■■

' r$ OHO.OC-

rvb ■' !<•»-»

Total desta Note R$ p hQ^UC

E(|)^

-—a S0k3 Sori« "A" do 1.101 a 2.100 Aut. 40331 • PMT - Em 17/12/2007 - Prazo pi uUaa0o bis. 03 anos • Dala da Impiessao: 16/12/2007



CENTRO ORTOPEDICO TERESINA LTDA

e-maH: cllnJcacot@gtobo.coni. . .

RECI B O

I\;\--:-1jj ,i.i i\\\r. .Maria dc Fauna tic 3oii:-a I.cifc, a importAiu-itt dv il% 192(

.:■•:,. S-:.\?niu c Dots Reais j, rciVrtnfc a O^jrx's oinoplata watizade*; na

. -=u.i. '•.[«• qu» ijrmo o j>re>-ente retibo em duns vms de igual tcor roj:it;r»?.

TcresinaiT.1), ."'.Ode Agorto do .:

Aw. Miguol Aqoo, aa«O-Oul- Pone: (06) ftaaO-7»OO

GEP: 64.001.490 - Teres&a-P!
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"•■". 2wa. Uk-mi-1 07 - C.M.O. 032.205-9

i*V.3(BnmcaF|
?J Via (Raw;

rVU(LJ

PESERVICOS ^

*S3?8 f"

.ty^VOL A^i. <J N°

Estado

CNPJ CMC

i oo Op xjti w.':•;:•; fAQAO Du SEIWlQOi; Em c90 do

. |. T^iu Ia, r^ScxXfeb -^li

hio Rcciho

Valor dos Services .: R'j.

iss 3 % :...rs
'-Mi

ToIhI i. ,

>■( i ••««•. PMT - ."rni O!VPiV2C08 - Prar.o pi ult!i«inio Ms 'O •.■.!rKj Dal? iis|ni!';>-v,

r



360595 - Cl / 2008-17206 / I

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMIHAL DA COMARCA DE CAMPO
MAIOR / PI.

Processo n.° 9700/08.

PORTO SEGORO CIA DE SEGUROS GERAIS, empresa seguradora com sede

a Avenida Rio Branco, 1.489, Campos Eliseos, Sao Paulo/SP - CEP 01205-900, inscrita
no CNPJ sob o n° 61.198.164/0001-60 e SEGURADORA LIDER DOS CONS6RCIOS DO SEGURO

DPVAT, com sede a Rua Senador Dantas, 74,5° andar,Centro,Rio de Janeiro- RJ, inscrita

no CNPJ/MF sob o n.°09.248.608/0001-04, neste ato representada por seu advogado que
esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRAN£A DE SEGURO DBVAT, que lhe promove MARIA

DE EATIMA DE SOUSA LEITE, em trSmite perante este Douto Juizo e Respectivo Cart6rio,

vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa., com fulcro nos artigos 275 e
seguintes da Lei Adjetiva Civil, e, demais cominacSes legais pertinentes a especie,
apresentar sua

CONTESTACAO

Consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

DOS FATOS ALEGADOS KA PECA VESTIBULAR

Alega a Autora, em sua peca vestibular, que foi vitima de acidente automobilistico na
data de 26/11/2007, ficando parcial e permanentemente invalido.

Desta maneira, em nenhum momento a autora entrou com o pedido administrativo para
poder requerer a quantia que lhe e indenizavel. Sendo assim, como a re, sem ter
conhecimento do sinistro acima citado, vai indenizar a autora pelo acidente ocorrido.

E licito presumir que a autora tenha deixado de procurar previamente a seguradora re
com o prop6sito de evitar a analise tecnica do seu pleito, no processo denominado

regulacSo do sinistro, quando as eventuais irregularidades documentais podem ser mais
apropriadamente apuradas.

Entendendo a Autora, equivocadamente, que faz jus a indenizacao securitaria no
importe de R$ 16.600,00 (Dezesseis mil e seiscentos reais). intentou esta demanda
judicial, que certamente n3o deve prosperar.

PREL1MINARMENTE

DA SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA PRESENTE DEMANDA

- SEGURADORA LIDER DOS CONS6RCIOS DE SEGURO DPVAT -

Inicialmente, cumpre destacar que a Seguradora Lider dos Consorcios de Seguro DPVAT
foi criada com a unica finalidade de atuar como administradora do Seguro Obrigat6rio

A Resolucio CNSP de n.° 154 determinou a constituicao de uma Seguradora especializada
para administrar os Consorcios do Seguro DPVAT - anteriormente conhecido como
Convenio do Seguro Obrigatdrio DPVAT'.

Ademais, tem-se que a Seguradora Lider dos Consorcios de Seguro DPVAT ia detem
autonzacao da SUPERINTENDENCE DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP, para operafno que tanae
ao Sequro Obrigat6rio DVPAT, conforme Portaria n.« 2797/07. 9

Nesta senda, destaque-se o art. 5», §3', da referida ResolucSo, senao vejamos:



"CAPITULO IV

DOS CONSORCIOS

Art. 5". Para oparax no aeguro DPVAT, as sociadadas aaguxadoraa
dav&rao aderir, similtaneamante, aos dots Conaorcioa
especificoa, um englobando aa catagoriaa 1, 2, 9 a 10 a o
outro, aa categoriaa 3 a 4.

§ 3". Cada um doa Conadzoioa tera como ontidado lidar ntna
seguradora eapedalizada am seguro DPVAT, PODENDO A MESMR

SEGORADORA SER A ENTIDADE LIBER DOS DOTS CONSORCIOS PREVISTOS
NO CAPVT DESTE ARTIGO. " (q."n7T '

N3o obstante, tem-se que no art. 8° da mesma Resolucao, encontra-se o principal
motivo, da SUBSTITUICAO ora pleiteada, senao vejamos:

"5 8". Oa pagamantoa da indanizagoea serao raalizadoa paloa
Consorclos, rapraaantadoa por sans respectlvos lidaraa. "

Desta forma, 6 de facil visualizaqao que os pagamentos de indeniza<;Ses oriundas do
Seguro Obrigat6rio DPVAT serao, impreterivelmente, pagos pela SEGDRADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

Ressalte-se, em perfeito atendimento ao Principio da Eventualidade que a
substituicao em apre?o n&o acarrotara qualguer tipo da lesao ao perffoito cumorimanto
das obriqacoaa, caso seja julgada procedente a presente demanda.

Tem-se que o entendimento do 3° JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE PORTO ALEGRE /
RS, ao julgar o processo de n.° 30800228713. acolhendo os fatos ora dispostos,
deferindo a substituicao do p61o passivo da demanda, senao vejamos:

"Iniclalmante, acolho a avbatitul^So da re Bradaaco Cia da
Saguros pala re Soguxadora Lidar doa Consorclos do Sagixro DPVAT

S/A, tando em viata gue eata ultima £oi criada racantamanta com
a finalidada de admixiiatrar o saguxo obrigatorio da acidentaa
do txanslto nos texmoa da Rasolugao n" 154, artigo 5°, §3° do
CNSP a Portarla n" 2. 797/07."

Desta forma, sopesando-se os fatos supracitados, requer a substituicao do polo
pasaivo da praaenta demanda. para que passe a figurar como Re na presente demanda a
SEGORADORA LIDER DOS CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT.

PROVA INDICIARIA

Subsiste 6bice intransponivel ao suposto direito da Autora devendo acarretar a
extmcao do feito sem julgamento do merito, conforme estabelece o artigo 267, inciso
IV da Lei Adjetiva Civil.

A Re solicita a vosaa exeelencia que aeia faita a analiaa aoa autos a fim de so
conatatar a juntada do regi3tro de Ocorrancia valido. "

Ressalta-se ainda gue tal regiatro de ooorrenoia deve conaistir na averiguacao doa
fatosi atraves de pericia no local do acidente pela autoridade competente, de modo que
nao ha3a duvida alguma de causalidade e efeito entre o aeidente da vitima e o
sinistro em tela.

Assim, nao havendo sido confirmado meio comprobatdrio do alegado, deve a demanda ser
extinta sem julgamento do merito em perfeita consonancia com o disposto no artigo
267, inciso IV do C6digo de Processo Civil.

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR MATERIA QDE CARECA DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECHICA.

Conforme se observa da peticao inicial, a natureza do pedido e a invalidez da autora
0 ponto controverso que motivou a lide e o grau dessa invalidez. Trata-se, portanto
de materia eminentemente tecnica, carecedora da producao de prova pericial para ser
dirimida. Dai emerge a incompetencia dos Juizados Especiais Civeis para apreciar esta



"Muitas vezes, entSo, e recomendivel uma prova pericial que

da extensZ JoT * r*SpelCo da ori^m' <* causa, da natureza e
tLlri? I T°' * Pr°V* daaaa tipo * ^compativel com o
aspirito norteador dos Juizados Espaciala Civets" (trecho
grifado). [in "Lei dos Juizados Especiais Civeis Anotada" - pag
9 - Ed. Saraiva - 1999). y'

SSL=SSS--■=£*&=«rs
Ementa n° 17 9 - «o Juizado Especial nSo tern competencia para
apreciar causas em que o valor supera o limite expresso no

"2/° d* hei"° 9-099/93 e naquelas de naior conplexidade,
a exigir producSo da prova incompatival com saus principios
nortaadoras (trecho grifado). Se a lide desatende a tais
pressupostos, impQe-se a extincao do processo, sem exame do
merito" (Recurso n° 33-7/98. l« Turma Recursal Civel - UnSnime

°r JUlZ Heni Carlos de Andrade Figueira - Julg.

Ementa n» 387 - "Pericia nZo realizada. Feito que comporta
pericia de relevante complexidade. Inadmissibilidade de pericia
de grande complexidade no JEC DecisSo reformada. Julgado
extinto o processo, sent adentrar no merito. (Recurso n° 2253-7

- 6'. Turma Recursal - UnSnime - Relator Juiz Antdnio Saldanha
Palheiro - Julg. 24/11/98)."

Ementa n° 36 - "A questMo de menor complexidade, aludida no
artigo 3" da Lei n' 9.099/92, diz respeito a prova pericial e
ao valor, que suplanta os 40 salJrios mlnimos, nas hipdteses em
que a norma acima indicada estabelece a competencia, observando
tal critSrio. A complexidade tecnico-juridica da materia nSo
afasta a competencia dos Juizados. Assim, a guestao da maior
coznplexidade a aquola quo exlge maior dilacao probatoria em
prova tecnica (trecho grifado) ou que suplanta 40 saldrios
minimos, na hipdtese de competencia ration© valoris.. . (7" Turma
Recursal - Recurso n° 184/97 - Rel. Juiz Carlos Eduardo da Rosa
da Fonseca Passos). (Nota: Ementa transcrita parcialmente,
visto que sua parte final n3o pertine a materia agitada).

Significative igualmente, o entendimento do MM Juiz do JEC de Camnina Grande-PB
exprasso em sentenca de 01.02.2002, proferida no processo n« 00120010225900 sob a
seguinte ementa:

"AQAO DE INDENIZACAO - JUIZADO ESPECIAL CtVEL - Ausencia de
conciliacio - InstrucSo do feito - Preliminar de Necessidade de
RequisicSo de Pericia Tecnica. Acolhimento. Extincao do
Processo sem Julgamento do Merito.

"Afigurando-se indispensdvel a realizacio de pericia tecnica
para a aferigSo do grau de invalidez permanente, faz o feito
desaguar na grande complexidade, dando margem a extincio do
processo sem julgamento do raerito. Inteligencia dos arts 3" e
51, inciso II, da Lei 9.099/95."

No fundament© da sentenca, Sua Excelencia cita a Prof. Ada Pellegrini Grinover a
qual, mesmo antes da edieao da lei n» 9.099, ja diria: •9**** ermover, a

"adocSo de fdrmulas e de esquemas renovados de tornar a Justica
mais igil e mais acessivel, nSo significa o abandono de
prmcipios que representaram e ainda representam
lmportantissimas conquistas para sempre pela ciencia
processual: o juiz natural, o diraito de de£asa, o

contraditdrio, entre outros, configuram valores indeclindveis"
(ParticipacMo e Processo - Ed. RT - 1988).



Em aeguida, o Juiz sentenciante arremata:

"Portanto, nenhum Juiz on Tribunal, seja no nosso sistema

normativo ou alienigena, estd autorizado a decidir sem prova

tecnica quando a especie assim reguerer a sua producSo, como
estS ocorrendo In casu, onde exsurgiu no calor da lica judicial
uma duvida sobre o grau de invalidez".

Do entendimento doutrinario e jurisprudencial retro reportado resta evidente

que a sede judicial apropriada para o autor pleitear seu suposto direito a

diferenca da indenizacao por invalidez ja recebida e uma das Varas Civeis da
Justica Comum, onde a reclamada pode defender-se tecnicamente, formulando
quesitos e nomeando assistente tecnico.

Irrelevante que conste dos autos prova pretendendo atestar grau de invalidez
diferente do que foi administrativamente apurado e pago, pois essa prova
passaria a ter o inaceitavel carater de verdade absoluto, eis que nao poderia

ser convenie.ntemente impugnada pela re, impedida que esta de contradita-la
tecnicamente em sede de Juizado Especial Civel.

Sem duvida, este bloqueio afronta o constitucional principio do contradit6rio
e do amplo direito de defesa.

Em decorrencia, a reclamada requer que Voasa Excelencia se digne da detezminar

a extincao do processo sem julgamento do merito, na forma do artigo 51, II, da
lei n° 9.099/95.

CARENCIA DE AC&O - FALTA DE DOCUMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QUESTAO
(LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO - IML).

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a autora

pretende que o seguro DPVAT a indenize por invalidez permanente que teria

resultado de um acidente automobilistico.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QOE A AUTORA CARECE DA ACAO FOR NAO TER FEITO A COMPROVAC&O

DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAO.

Com efeito, os paragrafos 4° e 5°, acrescentados ao art. 5° da lei n° 6.194/74 pela
lei n° 8.441/92, estabelecem:

"5 4° - Havendo duvida quanto ao nexo de causa e efeito entre o

acidente e as lesdes, em caso de despesas medicas suplementares

e invalidez permanente, poderd ser acrescentado ao boletim de

atendimento hospitalar relatdrio de internamento ou tratamento,

se houver, fornecido pela rede hospitalar e previdenciiria,

mediante pedido verbal ou escrito, pelos interessados, em

formuldrio prdprio da entidade fornecedora".

§ 5" - O inscituto medico legal da jurisdicio do acidente tambem

quantificari as lesdes fisicas ou psiquicas permanentes para

fins de seguro previsto nesta lei, em laudo complementar, no

prazo m6dio de noventa dias do evento, de acordo com os

percentuais da tabela das condicdes gerais de seguro de acidente

suplementada, nas restricdes e omissdes desta, pela tabela de

acidentes do trabalho e da classificacSo internacional das
doencas."

Ademais, o artigo 3° da ResolucSo CNSP n° 07/97, repetindo praticamente o que
dispSe a lei, assim disciplina:

"A indenizacSo por invalidez permanente sera paga no prazo de 15

(quinze) dias, a contar da entrega dos seguintes documentos:



I - laudo do Institute Medico Legal da circunscricio do
acidente, qualificado da extensSo das lesdes fisicas ou

pslquicas da vitima, atestando o estado de invalidez permanente,
de acordo com os percentuais da Tabela das Condicdes Gerais de
Seguro de Acidente, suplementadas, quando for o caso, pela
Tabela de Addentes do Trabalho e da ClassificacSo Internacional
de Doencas;

II - registro da ocorrencia expedida pela autoridade policial
competente."

Alem disso, o artigo 5° desta mesma Resolucao acrescenta que:

"Caso seja detectada falha de ordem formal em urn dos documentos
mencionados nos artigos 2° e 4°, ou a existencia de indicios de
fraude, deveri a seguradora, no prazo mAximo de 15 (quinze)
dias, a contar do recebimento da documentacSo, notificar o
interessado com "aviso de recebimento', solicitando os
documentos ou esclarecimentos necessdrios a elucidacSo do
assunto."

Constata-se que n3o ha nos autos o Laudo do Instituto Medico Legal certificando, com
a exatidao que a lei determina, o percentual de invalidez do Autor e qual o grau de
redu?3o funcional que porventura atingiu o mesmo, elementos imprescindiveis para que
possa ser fixada a indenizacao correspondente, de acordo com a tabela especifica
como previsto na lei e nas normas disciplinadoras. Tais normas, alias, sao editadas
merce da previsao legal do artigo 12 da lei n° 6.194/74, que nao alterada pela lei n°

Vale ressaltar que a Re nao acredita que a Autora esteja invalido permanantemante
mediante suas afirmacoes na inicial.

Ora Exa., ainda que o laudo juntado pela Autora seja produrido por orgao competente,
oficialmente revestido, portanto, de fe publica, ae o meamo foi produzido ap63 90
(noventa) dias do evento, HAO TEM QOALQaER VRLIDADg PARA A PRESENTS DEMANDAiTj

Essa prova documental incumbe a autora, nao s6 em funcao do que consta expressamente
na lei especifica, supra transcrita, como em raz3o de ser constitutiva do seu
direito, de conformidade com o que estabelece o art. 333, I, do C6diqo de Processo
Civil.

Trata-se de. documento indispensavel a instrucao da petigao inicial (C6digo de
Processo Civil, art. 283). Por isso, cabe ser aplicada ao caso a regra do art. 284 do
mesmo codex, motivo pelo qual a re requer:

a) que seja determinado que o Autor emende ou complete a inicial no prazo de 10
(dez) dias; e

b) que, se isto nao for cumprido a contento, que a peticao seja indeferida,
extinguindo-se o processo na forma do art. 267, I, do C6digo de Processo
Civil.

CARENCIA DE ACAO - DOCOMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME DA QOESTAO
(REGISTRO DA OCORRENCIA NO ORGAO POLICIAL COMPETENTE).

A lei e clara, e exige para que o beneficiario possa ter o direito de pleitear a
indenizacao relativa ao seguro obrigat6rio de veiculo a apresentacao de determinados
documentos, quais sejam:

Com efeito, o paragrafo 1°, do art. 5° da lei n.° 6.194/74, estabelece in verbis:

"Art. 5°. (...)

§1" A indenizacio referida neste artigo sera paga no prazo
de 5 (cinco) dias a contar da apresentaca~o dos seguintes
documentos:

a) Certidao do 6bito, recrlstro da ocorrencia no org&o

policial compatente o a prova da qualidade de
benefidArio - no caso de morte.. . " (grifo nosso)



^T;» «■*> *>

Ou seja, urge a imperiosa necessidade de se verificar se o Autor preenche todos
reqmsxtos necessaries para a percepcao do beneficio oriundo do Segu?o d?vA?.

naSaie?OVeaspecmStalSunnCm^e '° 3Ut°r' M° ** ** fun^° dO <*ue consta expressamente
Sireito Jreonf«™-H hP transcnta, como em razao de ser constitutive do seu
direito, de conformidade com o que estabelece o art. 333, i, do CPC.

DA CARENCIA DE ACAO - FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL

D#sde os tempos dos romanos )a se cons.orava o principio de
«

podem ser mais

0 exercicio do direito de acao tern seu termo inicial na data em que o evento danoso
ocorreu, pois esse direito fica subordinado a condicao suspensiva que imoossibiMtf
enquanto pendente, o titular do direito de agir judicialme^f paVtorna^ "ftj '
Sulrido Te ° direit° SUJ6itO * COndicao ^uspensiva nao e, ainda, direl^
adquindo, ao qual corresponda uma aCao, a teor do artigo 125 do novo C6digo Citi!
(que praticamente repete os dizeres do artigo 118 do C6digo Civil de 1916), v!rW5:

"Subordinando-se a efidcia do negdcio juridico a condicao
suspensiva, enquanto esta nao se verificar, nSo se tera
adquindo o direito, a que ele visa".

t a prevalftncia do principio da actio nata, consoante o qual enquanto nao nasce a
Seitno dtPeTtld° 6Xercitar ° direito «P« •!« Preservaq E, no'caso do a o
direito de ac3o nasceria com a recusa do pagamento do sinistro na inatlneia

ST^SSJr; °r CO"efonderia ao evento danoso. Como istSnunca ocorreu na"
tern a parte autoral a necessaria legitimidade postulat6ria.

Em arrimo a tese supra exposta, e amplamente sabido que o interesse iuridico

Sr £L S"*"61' ** ^ * fUn?3° ^risdiil f JUn?3° ^risdicional se exercerf sempre Jom
fff interessada deduz do Estado, pedindo uma solu^o. A
litigio obviamente esta iti l

eSstSciJ da lidt T fff nteressada deduz do Estado, pedindo uma solu^o. A
lit t"S } ' litigio, obviamente esta intimamente ligada a pretensao
resistida, que determina o surgimento do conflito, que e uma das condicfies <ia aV«o

t verdade que a Constituicao Federal preserva o Direito de Acao, determinando que a

JSSSTSS^Sr " P°der JUdiCi'ri° e —gurando?a'todos a ^T*

n ^i^8^' tOdavia' ^ue a Parte Preencha as condicoes da acao, que sao a
^ diCa' * le^itimidade das P«"es e o interesse processua^ Na faltS

^^ a -nten,a de merito e

* ""^ ' Carta Magna P^coniza o principio do "devido



Ora, urn procedimento que nSo observa os ditames de lei, por ser carente do interesse
processual, n3o deve ser considerado como "devido processo legal". E, n3o o sendo,

jamais pode estar compreendido na entrega da prestacSo jurisdicional assegurada
constitucionalmente.

Importante salientar, ademais, que as sociedades seguradoras n3o tern o menor
propdsito de eximir-se de sua obrigac3o quando comprovado que e realmente devida a

indenizacao pleiteada, eis que pagar sinistro regularmente coberto e da inerencia das
suas atividades.

Escabelece o artigo 267, VI, do C6digo de Processo Civil:

"Extingue-se o processo sem julgamento do merito:

VI - quando na~o concorrer qualquer das condicdes da acSo, como a

possibilidade juridica do pedido, a legitimidade das partes e o
interesse processual."

Assim, Meritissimo, impde-se a extincao do processo sem julgamento do merito, pois a
existencia do litigio constitui condicao 16gica do processo, cabendo ser evidenciado
que o cidadSo n3o deve e nem pode, a seu livre arbitrio e prazer, acionar a prestacao

jurisdicional do Estado em conflitos que certamente poderiam ser resolvidos de forma
consensual e sem a interferencia estatal.

00 MERITO

Sem embargo da preliminar suscitada vem a Re, em homenagem ao principio da
eventualidade debater o merito da demanda:

DO VALOR INDENIZAVEL NO CASO DE INDENIZACAO POR INVALIDEZ PERMANENTE

Inicialmente, insta ressaltar que a Re n3o discute se a Autora se encontra ou n3o
invalida, mas tao somente o GRAU DE INVALIDEZ que apresenta a Autora.

Ademais frisa-se o disposto no art. 8° da Lei 11.482/07, que modificou os valores
previstos no art. 3°, da Lei 6.194/74, donde se depreende:

Art. 3s Oa arts. 3?, 4- 5* a 11 da Let n2 6.194, de 19 da
daxembro de 1974, paasam a vigorar com as ssguintea altoragciea:

"art. 3? Os danoa peaaoala cobertos polo seguro eatabelecldo
no art. 2?- compraondam aa indenlzafoes por morte, invaltdez
permanente e despeaaa da asslstenda modlca a suplamantares,

nos valores que se aaguam, por peasoa vitimada;

I - R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos) - no caso de morte;

XX - ate R$ 13.500,00 (treza mil e qoinhentos reaia) - no caao
da invalidez permanenta; a

III - at& R$ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais) - como

reembolso <£ vitima - no caso de despesas de assistencia medica

e svplementares devidamente comprovadas.

Assim, e de clareza cristalina, que o valor devido no caso de invalidez permanente,
pareial ou total, e de ATE R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos reals).

Destaque-se, por oportuno, entendimento exprimido pelo DEPARTAMENTO NACIONAL DE
TRAMSITO1, acerca da materia em tela. Vejamos:

"1.1. Coberturas

O Seguro DPVAT oferece tras coberturas:

1 http://www.denatran.gov.br/dpvat.htmtf 1.2.%20Valores%20de%20indenizac2o



• MORTE decorrente de acidente envolvendo veiculos
automotores de via terrestre ou cargas transportadas por esses
veiculos.

PERMANENTE TOTAL OU PARCZAL decorrente de

acidente envolvendo veiculos automotores da via terrestre ou

cargas transportadas por esses velculos. O valor da indenizacao

e calculado com base no oercentual de invalidez permanente
enouadrado na tabala de Normas de Addentes Pessoais. Para ease

eteito, leva-so em eonsideracao o laudo medico emitido ao £im
do tratananto e, conforme a necessldade, o laudo peridal.

• DESPESAS DE ASSISTENCIA M&DICA E SUPLEMENTARES (DAMS)

decorrentes de tratamento realizado, sob orientacSo medica, por
motivo de acidente envolvendo veiculos automotores de via
terrestre ou por cargas transportadas por esses veiculos. A

cobertura de DAMS preve o reembolso de despesas devidamente
comprovadas." (g.n.).

Cumpre-se destacar ainda, que o Legislador foi patente, nao fixando o valor em R$
13.500,00 (Treze mil e quinhentoa reals), como no caso de indenizacao por morte,
previsto no inciso I do dispositivo legal supra.

Ora Exa., se o Legislador quisesse asseverar que o valor de indenizacao devido no
caso de invalidez permanente fosse de exatamente R$ 13.500,00 (Treze mil e quinhentos
reais), o taria feito exprassamente. explanando tal feito na letra da lei.

Reitera incansavelmente a Re que, ao se abster de tal ato, mostra-se limpidanente que
o valor de indenizacao devido e abstrato, que flutua no campo entre nenhura e R$
13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais).

De tal modo, requer a Re que seja julgado improcedente a pretensao da Autora, com
fulcro no art. 269, inciso I da Lei Adjetiva Civil.

DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

Com relacao aos juros morat6rios, bem como a correcao monetaria, em caso de eventual
condenacao, o que definitivamente n3o espera, e curial que seja analisada questao
acerca da data de inicio da contagem dos respectivos.

Consoante o disposto no artigo 219 da Lei Processual Civil vigente, que, ao dispor

constituir em mora o devedor a partir da citacao valida, entende a Contestante que o
dies a quo para o cdmputo dos juros morat6rios deve ser a data de sua citacao para
responder os termos da presente ac3o, como pode se ver no art. 405 do C6digo Civil,
senao vejamos:

"Art. 405 Contam-se os juros de mora desde a citagao inicial."

Ate porque estamos tratando de responsabilidade contratual tendo em vista que as

partes celebraram contrato de seguro, e n3o extracontratual, sendo inaplicavel a
especie o Eniinciado n.° 54, da Sumula do Egregio Superior Tribunal de Justica.

Com relagao a correcao monetaria, e curial que seja analisada questao acerca a forma da Lei
6.899/1981, ou seja, a partir da propositura da ac3o, sen3o vejamos:

"art. 1" . (...)

§2" Wos demais casos, o calculo far-se-a a partir do
ajuizamento da acao."

0 Superior Tribunal de Justica, atraves do REsp 43.640-0-SP, 6" Turma, tendo como
relator o Ministro Anselmo Santiago, retratou o seu entendimento sobre a corregao
monetaria conforme ementa que passamos a transcrever:

"Nao ofeade o art. 6" da Lei de Xntroducao ao Cddigo Civil o

acordao que restringe a incidencia da correcao monetaria a

partir do ajuizamento da acSo e nao antes, por falta de

previsao legal" (STJ-6' Turma, REsp 43.640-0-SP, rel. Ministro



Ansolma Santiago, j. 21.6.94, nao conheceram, v.u., DJV
28.11.94, p. 32.645).

Portando, na remota hip6tese de condenagao da Re, requer-se que os juros morat6rios
sejara computados a partir da citacao valida, conforme disposto no art. 405 do C6digo
Civil, que se incida correcao monetaria a partir do ajuizamento da acao, tendo em
vista o esposado no §2°, do art. 1° da Lei 6.899/81.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS

Resta claro ainda que sob nenhum aspecto cabe o pedido autoral no sentido de pleitear

a descabida monta de 20% de honorarios nesta demanda, haja vista que desta forma
pretende violar dispositivo de lei.

Ha de se ressaltar que o Autor e beneficiario da Justica Gratuita, haja vista a Lei
1.060/50.

Porem, o mesmo dispositivo legal determina que no caso de vencedor o beneficiario da

Justica Gratuita, ou seja, no caso em tela, o Autor, o roontante de honorarios

advocaticios a ser pago pelo vencido deve respeitar o patamar maximo de 15% (quinze
por cento). Vejamos:

"Act. 11. O3 honorarios de advogados a peritos, as custas do

processo, as taxas e solos judJ.clarlo3 serao pagos pelo vencido,

quando o beneficiario de assistencia tor vencedor na causa.

§ 1"■ Os honorarios do advoqado serao arbitrados pelo juiz ate o

m&xlmo de 15% (quinze por cento) sobra o liquldo apurado na
execucSo da sentonca.

Ressalte-se, oportunamente, o art. 20, § 3° do C6digo de Processo Civil, donde se

depreende que o percentual maximo permitido, em casos de "facil" instrucao, por ser
materia de direito, e de 20% (vinte por cento):

"(■..) § 32 - Os honorarios serSo fixados entre o minimo de dez

por cento (10%) e o miximo de vinte por cento (20%) sobre o

valor da condenacSo, atendidos: (Redagao dada pela Lei n."

5.925, de 1".10.1973)

a) o grau de zelo do profissional;

b) o lugar de prestacSo do servico;

c) a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo

advogado e o tempo exigido para o seu servico. (...)"

Ora, a demanda nao apresentou nenhum grau de complexidade nem mesmo exigiu urn grau de

zelo demasiado pelo patrono do Autor, tornando-se assim, injustificavel o pedido de
honorarios no patamar de 20% (vinte por cento), o quo ora se raquor seja julgado
totalaante improcedente!

Nao fosse isso o bastante, tal pleito se faz demasiadamente severo, tendo em vista

que restou comprovado que a Seguradora em momento algum agiu com intuito

protelat6rio, muito menos de ma-fe, agiu apenas e tao-somente em consonancia com a
determinacao do 6rgao que regula o conv§nio DPVAT.

Desta feita, na remota hip6tese de condenacao da Re, requer que o pagamento dos

honorarios advocaticios sejam arbitrados na monta de 10% (Dez por cento), conforme
supracitado.

CONCLUSAO

Ex Positis, requer a Re o acolhimento das preliminares suscitadas, sendo a presente
demanda julgada extinta sem julgamento do merito seja:

(*•> °a SubstituicSo do P61o Passivo, devendo figurar como Re a Seguradora
Lider dos Cons6rcios de Seguro DPVAT;



(ii) . Da Incompetencia dos Juizados Especiais Civeis para apreciar a materia
em questao;

(iii) Da Falta de documento imprescindivel ao exame da questao - registro de
ocorrencia no 6rg3o policial competente;

■ Da Fatal de documento imprescindivel ao exame da questao - Laudo de
Exame de Corpo de Delito - IML, conforme preconiza o artigo 267,
incisos IV e VI da Lei Adjetiva Civil; «•"»'.

Na remota hip6tese de ultrapassadas as preliminares suscitadas, aguarda-se
serenamente, pela improcedencia da acao; tendo a Re amplamente demonstrado o total
descabi^nt-o ^a „„,«„«.«, demanda, pelo que requer seja a demanda ao

nos exatos termos do art. 269, I, CPC.

£™S'iaind!a' P.°r tOt° ° 9§ner° de pr°VaS admitido ^ direito, especialmence
documental suplementar e depoimento pessoal da Autora, sob pena de confissao.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do C6digo de Processo Civil, fornece-se

LTtr?daeaMi9Uel F°" n°3775/Su1 ^ d ^ Teresina/PI,

Por derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja observado o nome do advogado, Denis
Somes Mbreira, OAB/PI 2718-96. para efeito de intimates futuras, sob 222iS
nulidade das mesmas.

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Campo Maior, 29 de Outubro de 2008.

J°*°B.arb°sa Henrique A F Motta Fabio Joao Soito
OAB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Denis Gomes Moreira

OAB/PI n.° 2718-96



ESTADODOPIAUI

PODERJUDICIARIO

COMARCA DE CAMPO MAIOR

JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL

TERMO DE AUDIENCIA

PROC. N° 9.700/08. (AQAO DE COBRANQA DPVAT COM PEDIDO
DE ANTECIPAQAO DE TUTELA). -

REQUERENTE: MARIA DA FATIMA DE SOUSA LEITE
REQUERIDO: PORTO SEGUROS CIA DE SEGUROS GERAIS.

Aos 31 (trinta e urn) dias do mes de outubro de 2008, as 09:30
horas, na sala de audiencias do Juizado Especial Civel e Criminal,
presentes a MMa. Jufza de Direito Bela. Zilneia Gomes Barbosa da
Rocha, o Juiz Leigo Bel. Venfcio Saraiva de Lima e o Juiz Conciliador
Bel. Paulo Sergio Esc6rcio de Brito. Realizados os pregoes, presente
a requerente, acompanhada do Advogado Dr. Jose Renato Lages

Cavalcanti Neto. Presente a parte requerida representada pela
preposto Eduardo Sousa Matos, acompanhado do Advogado Dr.
Denis Gomes Moreira, que apresentou carta de preposicao,
procuracao e substabelecimento, e atos constitutivos da requerida,'
que foram anexados aos autos. Fica consignado que forarri
apresentados carta de preposicao, procuracao e substabelecimento e
atos constitutivos da SEGURADORA LiDER DOS CONS6RCIOS DO
SEGURO DPVAT, cuja substituic§o do p6lo passivo foi requerido o
que sera apreciado posteriormente. Aberta a audiencia, proposta a
conciliacSo, n§o houve acordo. Pela requerida foi apresentada defesa
escrita unica para as seguradoras supramencionadas, que foi
anexada aos autos. As preliminares argQidas na contestacao sera
apreciada na prolatac§o da sentenca. Tendo em vista que a requerida
apresentou de logo sua defesa, passou-se imediatamente a audiencia
de instrucao e julgamento. Renovada a possibilidade de conciliacSo
nao houve proposta. As partes declaram nSo terem outras provas a
produzir. Encerrada a instrucao processual. Razoes finais remissivas



a inicial e contestacSo, pelo requerente e requerida, respectivamente.
Sejam os autos conclusos para prolatacio de Sentenca. Nada mais
havendo, foi encerrado o presente termo que lido e achado segue
assinado por todos os presentes.

Jufza de Direito

Conciliador

Preposto requerida

Advogado requerid
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DENIS MOREIM

ADVOGMSkSSOCMOS
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PODERJUDICIARIO

COMARCADE CAMPO MAJOR - PIAUt
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL

Rua Siqueira Campos, 372 - fone - (86) 3252-3882

CARTA DE INTTMACAO nr SENTENCA

PROG N° 9.700/08.

ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT OG ANTECIPACAO DE
TUTELAv

REQUERENTE: MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE.
REQUERIDO: PORTO SEGUROS CIA* DE SEGUROS GERAIS.

Ao Ilmo. Senhor

Dr. DENIS GOMES MOREIRA

Av. Miguel Rosa, 3.775/Sul, 1° anadac, BairroPi^arra,
teresina 4ft.
CEP: 64.001-495.

Cumprindo determinas«o da MM*. Juiza de Direito deste Juizado, nos
autos do processo supra caracterizadb, no qual Vossa Senhoria e Advogado da parte
requerida,- INTTMO - LEffi do inteiro teor da sentence proferida nos autos supra, cuja
copia segue ihclusa.

Campo Maior, 22 de maio de 2009.

Bel"Lucia MotfradePinho Melo
Diretora de Secretaria

doOko/

PODERJUDIClAftIO

Criminal

Jipr-PI
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PROCESSOR 9.692/08.

ACAO DE COBRANCADO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
REQUERENTE: MARIA DE FATEMA DE SOUSA LEITE.
REQUERIDA: PORTO SEGURO CIA. DE SEGUROS GERAIS.

Vistos etc.

Relat6rio sucinto.

Trata-se de ACAO DE COBRANCA DO SEGURO DPVAT, que tern

eomo requerente MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, ja qualificada e como
requerida a seguradora PORTO SEGURO CIA. DE SEGUROS GERAIS., tambdm
devidamente qualificada.

. Diz a peticao inicial que, era data de 12/11/2007, o requerente foi vitima

de acidente automobilfstico e, que em decorrencia do sinistro, sofireu diversas Ies5es as
quais lhe deixou com seqilelas irreversiveis.

Ao final requer seja julgada procedente a presente Aca"o, condenando-se a

Seguradora Requerida ao pagamento da importfincia equivalente 40 (quarenta) salarios
minimos, nos termos do art. 3°, alinea "a" da Lei n°. 6.194/74, haja vista a invalidez de
que foi vitima a requerente, fruto do acidente de transito informado. Pleiteia ainda que

este jufzo faca controle difuso de constitucionalidade, "declarando nula, portanto a
Lei n*. 11.482/07, no tocante ao art. 8°" que reduziu o valor da indenizafSo para
R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais).

Juntou c6pia boletim de ocorrencia no qual descreve minuciosamente o
acidente de transito as fls. 10, relat6rio medico as fls. 11, laudo de exame de corpo de
delito as fls. 12, certificado de registrp e licenciamento de veiculo as fls. 13, do RG,
CPF e titulo de eleitor as fls. 14, bem como prontuario de atendimento medico as
fls. 15. •

Tentada a conciliacao em duas oportunidades, sem Sxito.

A defesa apresentou preliminares referentes a incompetencia do juizad<
em razSo da mat^ria, necessidade de prova pericial alegando ser o caso de alt
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complexidade e de falta de interesse de agir.

n - FUNDAMENTACAO

PRELIMINARES

DAINCOMPETENCIADOS JUIZADOS ESPECIAIS efrVEIS E CRIMINAIS
PARA PROCESSAR E JULGAR O FEITO

< Sustenta a requerida que o Juizddo Especial 6 incompetente para processar e

julgar o feito, haja vista que para o deslinde necessita de prova te'cnica, de forma a
aferir o grau da lesSo.

Improspera tal preliminar. Em sede de Juizados Especiais, inclusive neste JECC

da Comarca de Campo Maior, jd tramitaram inumeras a95es da mesma natureza que

quando submetidas a anfilise da e. Turma Recursal do Estado do Piaui foi confirmada a
senten9a prolatada por este jufzo. Sendo, portanto perfeitamente possivel o deslinde da
questaoy

Assim, fica rejeitada a preliminar de incorapetSncia do Juizado para processar e
julgar o feito.

DA FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL PELA NAO APRESENTACAO DE

REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO

NSo h& qualquer previsSo legal da obrigatoriedade de prdvio requerimento
administrativo do pedido objeto da presente demanda.

A Constitui93o Federal assegura a todos o direito de peti93o aos poderes

publicos (art. 5°, inciso XXXTV, "a"), bem como dispSe que a Lei n3o excluira do

Poder Judiciario Ies2o ou amea9a a direito (inciso XXXV, do mesmo artigo e diploma
legal acima). Portanto, sem sustenta9ao a preliminar.

DO MERITO

Pleiteia a parte requerente que este Juizo declare inconstitucional, no

caso em tela, o art^p0 da Lei n°. 11.482/07, ou seja, exerca o controle difuso de
constitucionalidad(
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Em an&lise ao tema. suscitado, entendo que se configura direito
fundamental a responsabilidade de indenizacao do seguro DPVAT, porque satisfaz ao
principio do solidarismo insculpido no art. 3°, inciso I, da Constituicao Federal, bem

como a indenizacao corresponde a direito individual homogeneo, o que, conforme

art. 127 da CF, o eleva a categoria constitucional. Ademais, a indenizacao de 40

(quarenta) salarios minimos fixada pela Lei n°. 6.194/74, 6 a que preserva mais

eficazmente a dignidade da pessoa humana, garantia constitucional prevista no art. 1°,
inciso III da Constituicao Federal, sendo inconcebivel sua reducao em prejuizo a
sociedade brasileira.

< >

. Declaro, portanto, inaplicavel o artigo 8° da Lei n°. 11.482/07, por
entender inconstitucional ante as razSes mencionadas, prevalecendo a Lei n°. 6.194/74,
a qual fixa a indenizacao do seguro DPVAT em 40 (quarenta) salarios minimos.

Ademais, eis que o disposto na Lei n°. 6.194/74, alterada pela
Lei n°. 8.441/92, que dispae sobre "SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS
PESSOAIS CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIA
TERRESTRE, OU POR SUA CARGA* A PESSOAS TRANSPORTADAS OU NAO"
diz em seu artigo 3° que "os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no
art. 2° cqmpreendem as indenizacfles por morte, invalidez permanente e despesas de
assistencia medica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada".

Na hip6tese dos autos, € inconteste a invalidez da requerente, conforme
provas mencionadas e analisadas acima.

Constata-se que a lei n5o distingue entre invalidez total ou parcial, n3o
podendo; portanto, o intdrprete ou julgador distinguir onde a lei nao o faz. Com isso,
torna-se desimportante, como pretender requerida, saber se a invalidez que acometeu
a parte autora 6 total ou parcial.

A prova dos autos 6 suficiente no sentido de que hi invalidez e de que ela
6 incapacitante. Confira-se a respeito do tema:

"Configurada dc modo efetivo, consistente, a invalidez permanente,
ainda que parcial, faz jus a vitima atropelada ao seguro obrigat6rio -
DPVAT, em face aos danos causados por vefculo automotor.
Intcligcncia do artigo 3° da Lei n°. 6.194/74, com as altera^dcs (Yj)
introduzidas pela Lei n°. 8.441/92 que nao traz distin?ao quanto f^W
espdcie de invalidez". (Ap. n°. 4413S97/DF (97061), 5a Turma CfveF /
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do TJDFT, Rel. Dado Vieira. j. 23.06.1997, Idem.

Como m3o a luva, a licao de CARLOS MAXIMILIANO em
"Hermen6utica e Aplicacao do Direito", Forense -18" edicao - 1998, p. 79/80:

"Em geral, a funcao do juiz, quanto aos textos, 6 dilatar, completar e

compreender; pore"m n3o alterar, corrigir, substituir. Pode melhorar o

dispositive gracas a interpretafao larga e haM; pore"m n3o - negar a Lei,

•: decidir o contrario do 'que a mesma estabelece. A jurisprudSncia

desenvolve e aperfeicoa o Direito, porSm como que inconscientemente,
com o intuito de o compreender e bem aplicar. N3o cria, reconhece o que

existe; n§o formula, descobre e revela o preceito em vigor e adaptavel a

especie. Examina o C6digo, perquirindo das circunstdncias culturais e

psicol6gicas em que ele surgiu e se desenvolveu o seu espirito; faz a

critica dos dispositivos em face da 6tica e das ciencias sociais; interpreta
a regra com a preocupacao de fazer prevalecer a justica ideal (richtiges

Recht); pore*m tudo procura achar e resolver com a lei; jamais com a

intencao descoberta de aglr por conta propria, 'proeter1 ou contra
'legem'."

A prova trazida aos autos ja 6 suficiente no sentido de que ha invalidez, e

de que i ela incapacitante. N3o vejo, pois, amparo legal ou juridico a pretensao desses
novos exames exigidos junto ao IML ou a quem quer que seja, neste aspecto "A
norma positiva nao 6 urn conjunto de preceitos rijos, cadaveYicos, e criados pcla

vontade humann; 6 uma for$a viva, operante, suscctivel de descnvolvimento; mas

o progresso e a adaptacSo a realidade efetuam-se de acordo, aproximando, ou

pelo menos aparcnte, com o texto; n3o em contrastc com este." (Obra citada).

A Lei n°. 6.194/74, no art. 3°, letra "b", dispSe, que, em se tratando de
invalidez permanente, o valor a ser pago 6 de 40 (quarenta) vezes o salario minimo
vigente.

O preceito legal antes transcrito n3o resta nenhuma duvida de que o valor
do seguro referente ao fato mencionado na inicial correspondente ao montante de 40
(quarehta) salarios minimos, sendo que em relacBo a vincula9ao do valor ao salario
minimo assim ja decidiu o Superior Tribunal de Justica, vejamos: "O valor do seguro
obrigatorio deve corresponder a 40 (quarenta) salarios minimos. Precedentes
Recurso nao conhecido" (Sumula8&$TJ. (STJ, REsp. n°I52.866-SP, 4" T., Rel Min
Ruy Rosado de Aguiar, J.23/3/98) ">



ESTADO DO PIAUf - PODER JUDICIARIO
COMARCADE CAMPO MAIOR

JUIZADO ESPECIAL CfVEL E CRIMINAL
Rua Siqueira Campos, 372- Centra - Fone: (86) 3252-3882 - CEP.64280-000

Por sua vez, a certidao de ocorr6ncia policial as fls.10 e demais

documentos medicos, foram um conjunto harmonico, n5o restando duvida do nexo de

causalidade entre o acidente alegado pela autora e sua invalidez.

Ademais, havendo prova da invalidez permanente da requerente, como se

extrai dos autos, a indenizacao do seguro obrigatdrio deve ser paga em sua escala mais
elevada.

No que toca aos juros moratdrios, se deve aplicar o art. 405 da Lei

Substantiva Civil, ou seja, os juros, in casu, contam-se a partir da data em que a

seguradora foi constituida em mqra para proceder ao pagamento da diferenca pleiteada
pela autora, ou seja, a partir de sua citacao.

AobrigacSo de indenizar decorrente do evento danoso, imputado a quern

deu causa ao mesmo, nEo se confiinde com a obrigacSo de pagar a import&neia devida
em razSo do acidente, lastreada em contrato de seguro DPVAT. N2o sendo a

seguradora a causadora dos danos que ensejaram o pagamento do seguro, nSo ha que

se cogitar na aplicacao de juros de mora contados desde a data do evento danoso,
previstano enunciado a Sumulan0. 54/STJ.

N3o obstante, o que diz respeito ao quantum dos juros moratorios, tenho

verdadeiro que com o advento do novo C6digo Civil, 6 certa a aplica?ao do disposto
no art. 406 da Lei Material Civil, nestes termos:

"Quando os juros moratdrios n5o forem convcncionados, ou forcm

sem taxa esdpulada, ou quando provirem de determinacao da lei, ser3o fixados

segundo a taxa quc cstivcr em vigor para a mora do pagamento de impostos
devidos a Fazcnda national".

Comungo do pensamento traduzido pelo Enunciado n°. 20 do Conselho
da Justica Federal, nestes termos:

"a taxa de juros moratdrios a que se rcfere o art. 406, 6 a do art. 161,

Paragrafo Primeiro, do C6digo Tributario Nacional, ou seja, 1%

(um por cento) ao mes. A utilizacio da taxa mddia Selic (TMS) como

indice dc apura^ao de apurafSo dos juros Iegais n3o e juridicamentej
scgura, porque impede o prcvio conhecimento dos juros; n3o

opcracional, porque seu uso seri inviivel; i incompativel com
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rcgra do art. 509 do novo C6digo Civil, que permite apenas a

capitalizacSo anual dos juros, e pede ser incompativel com art. 192,

Paragrafo Terceiro (ora revogado) da Constituic3o Federal, se

rcsultarcm juros rcais superiorcs a 12% (doze por cento) ao ano".

Assim, sSo devidos juros legais de 1% ao mes, a contar da citacao,

conforme art 406, CC c/c art. 161, § 1°, CTN.

De outro turno, a correcSo monetaria e devida a partir da proppsitura da

presente demanda, tudo nos moldes da Lei n°. 6.899/81.

Reconhece, portanto, este Jufzo, que a parte autora provou

suficientemente, nos termos do art. 333, inciso I, do CPC, o fato constitutivo de seu
direito, fazendo jus ao pagamento da importancia de R$ 18.600,00 (dezoito mil e
seiscentos reais), referente ao Seguro Obrigat6rio de Danos Pessoais Causados por

Vefculos Automotores de Vias Terrestre - DPVAT, valor este a ser atualizado at6 a data
do efetivo pagamento.

DAANTECIPACAO DE TUTELA

Pleiteia a autora na inicial sejam antecipados os efeitos da tutela,

informando a presenca de seus requisitos legais autorizadores para tanto previstos no

A requerida, por seu turno, n5o se insurgiu contra tal pleito em sua
defesa.

O art. 273, do CPC, prevg a possibilidade de concessao de antecipa9So
dos efeitos da tutela, quando na inicial houver prova inequivoca e haja convencimento
da verossimilhan9a da alega^So e ainda, haja fiindado receio de dano irreparavel ou de
dificil repara9ao, conforme inciso I, do mesmo diploma legal.

O pedido versa acerca de pagamento de seguro DPVAT, verba de
conteudo eminentemente social, e que visa amenizar o sofrimento de vitimas de

acidente automobilistico, no caso em apre9o a invalidez € reconhecida. Assim, resta
patente a incidencia os requisitos autorizadores.

Frise-se ainda, que e sabido que a seguradoras quando condenada
utilizamrse de todos os Recursos legais cabfveis, desdbbrando-se a lide, na sua maiori
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das vezes, por anos.

in - Disposrnvo

ISTO POSTO, e com fundamento no art.3°, Lei n°. 6.194/74 c/c art. 273,

inciso I, do CPC, JULGO PROCEDENTE a demanda, declarando inaplicavel o
artigo 8° da Lei n°. 11.482/07, por entender inconstitucional, prevalecendo a

Lei n°. 6.194/74, a qual fixa a indenizacao do seguro DPVAT em 40 (quarenta) salarios
mfnimos, e de forma a dotar de imediata eficacia a sentenca, concedo a antecipacSo

dos 'efeitos da tutela pretendida na ihicial, ante a presenca de seus requisites,
determinando que a requerida no prazo de atd 15 (quihze) dias a partir da ciSncia desta
deposite em Juizo o pagamento da importancia devida a tltulo de seguro DPVAT, qual
seja, a correspondente a 40 (quarenta) salarios minimos vigentes na data do efetivo
pagamento, ou seja, equivalente atualmente, R$ 18.600,00 (dezdito mil e seiscentos

reais), valor este acrescido de correcao monetaria com base no INPC a partir do

ajuizamento da acao e de juros morat6rios de 1% ao m6s a partir da citacSo valida, ate
a data, do efetivo pagamento, na forma acima mencionada. . Fixo multa cominat6ria
diaria no valor de R$ 250,00 (duzentos e cinqttenta reais) em caso de n5o cumprimento
da ahtecipa93o de tutela na forma concedida, a ser revertida em favor da requerente.

P.R.I.

Campo MaHiRr, 02 de fevereiro de 2009.

j'omes Barbosa da Rocha

; de Direito
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,Kada r >ei" advOgad08 que ^ subsaevem^fSor
£1P? ™. ^ ?E SEGMRO DPVAT. quo Ihe promove MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE
perante este Doulo Juizo e Respecfvo Cartdrio. vem. mui respeilosamente. a present de V Ej

lendo em vista a r. senlenpa de fls . opor o presente

EMBARGOS DE DECLARAQAO

conwbstanctedo no 8rtiflo 48 da Lei 9.098/B5. consoante os motKfos d© fato a de direito que passa a aduzir

^
OA OMISSAO

Analisando a r.senlen^a de (Is note-se que a ilusl.e magislrada erroneamente pioler.u a seguinle decisao.

n^Hn'i ° 'eqmrB'm na if"clal s°i°m onloopados os okitos da Mela, mformando n
presongn do sous requisilos legais autorizndows para lonto pntvistos no CPC
A roguerlda. oorsou tump, nao so insumiu contra 1*1 oloito em sua Hitf^

Assirn resla patento os wqwsilos automatioms "

Deve-se veriflcar o art.273 § 1° CPC, in verbis;

"Art. 273. O Jute podera. a requerimenlo da parte. anieapar total ou
paroahTiente. os efeitos da tulela pretendida no pedldo iniclal. desde que
enstindo prova meqoivoca. se conven?am de verossimilhanfa da alegapao e

§ 1° Na decisao que anlectpar a tulela. o juiz indicara. demodoclaroo
predso. as rwoaa da son convonelmpntQ • ~

(gnfos nossos)



Ademais. observa-se que a itusire magistrate defeiiu a tutela anleopada sem sequer analisar se as alegac8es
do Embargado eiam verossimeis nao expondo em seus motivos as raz&es de seu convencimento

Ressalta-se que a M M juiza titilizou-se dos mesmos efeitos aplicados nas hip6leses de Revelia. sendo certo
qua e inapkcavel no presente caso. vislo que o nosso ordenamenlo |uridk» e categorico em expressar que
'reputarse-So wrdadoitos os falos afinnuOos polo ouloi" na ausertcia de Contestacao do Reu.

Desta forma, comprova-se que e lotalmenie descabtdo o defenmunto da tutela antecipada NO CASO EM TELA
e atnda. que o incabivel a concessflo dos eteitos da lutela para a materia 'sub judice-. ve2 que nao estao
presente todos os requisites para sua concessao e os mesmos nao foram anatisados peia itustre Juiza havendo
asstm. uma omissao em retacao a (undamentacao exposta na r sentenca

PA QMISSAO REFERENTS A SUBSTITUICAO DO POLO PASSIVO DA BRADESCO SfGUWQ^ SfA

De pronto esdareee a Embargante ser a legitimidade ad causam materia de ordem publica. podendo ser arguida
em quatejuer faso processual Ocorre que a ora Embargante. correlamente arattiu em sua peca de btoqueio a
legltimldado excluslva da SEGURADORA LiOER DOS CONSORCIOS DE SEGURO OPWTSaX™
asstm. o MM. Juizo nao onfrentou a matdrta. '

RESTA PATENTE A OMISSAO DA SENTENQA EM RELAQAO AO PEDIDO DE
l^n^^0 N° POLO PASSIVO PARA QUE RGURE A SEGURADORA UDER DOS CONS6RCIOS DE
SEGURO OPVAT S^.. O QUAL DEFINITIVAMENTE NAO FOI APRECIADO. uunauituiu!, ut

Por derradeiro. demonstrada a OMISSAO desse M.M.Juizb quanto a anal.se da preUmmar wem nowamente a
Embarganle. na procura de jusli?a, no senudo de ler a integralidade de suas requisi«fies apreaadas pelo luizo
VGjfimos'

Inicialmente. cumpre destacar que b Soguradora Lidor dos Consorcios do Soguro DPVAT to cnada com a
unica finattdade de atuar como adminislradora do Soguro Obngatono DPVAT

A Rosolucao CNSP do n" 154 determinou a constitu.?ao de uma Segi.radora espeaatizada para admimsttar os
consorcios do Soguro DPVAT - anlcnormonlo ccnrtecido como 'Conv6nio do Scguro Obrigotdno DPVAT

Nesta senda. destaqua-se o art 5». §39. da refenda Resolucao. senao vejamos:

"CAPlTULO IV
DOS CONSdRCIOS

Art 5°. Pan oporar no soguro DPVAT, as soc/ooWos sogunidoras dovorio
odorlr, slmultanoamonto, aoa dols Consorc/03 ospectficos, urn onglobando
as cotogorlas 1,2,9o10oo outro, as catcgorias 3 o 4.

§ 3'. Cada um dos Consorcios toro como ontidado lidor uma soguradora

an 8» da mesma Resotucao. encon.ra-se o principal molivo. da EXCLUSAO da
ora pltjiteada. senao vejamos:

"§ 8°. Os pagamontos do IndonUocdos serao roalizados polos Consorcios
roproaontados por sous mspoetlvos llderos."

r^o^J0"^'* dB Wcil wisual«a?flo «J"e os pagamentos de indemzacoes oriondas do Seauro ObnoaWno
DPVAT serao. .mpretenveUtwnte. pagos peta SEGURADORA UDER DOS CONS6rCI(W DE SEGURO

S^uXr^^ a «**«• « apreco



lem-se que o entendirnento do 3a JUI2ADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA OE PORTO ALEGRE / RS. ao

julgar o processo den' 30800228713. acolhertdo os talos ora dispostos, delerindo a substituted do polo
passlvo da demanda. senOo vejamos:

"Inidalmento, acolho a subatltulcSo das Res Brodosco Cfa do Seguroa pelas

R6s Soguradora Udor dea Consdrc/os do Soguro DPVAT S/A, tondo em vista

quo osta Oltlma foi eriada rocontomonto com a flnalldado do administer o

soguro obrigatorlo do acldontot do translto nos tormos da Rosolutfo n" 1S4,
artlgo 5°. §3° do CNSP e Portarla n" 2.797/07."

DA CONTRADICAO

Ao analisar a fundamentacao exposla no Irecho abaixo. verihca-se que a iluslra juiza prolatou a r sentenpa de
modo contradilorio. senao vejamos:

'Fnse-so oinda, quo 4 sabklo quo a seguradora quando condenntfas utilliam-ao do
todos os Rocursos loaala cablveia. desdobrondo-3o a lido, no moiorio das vezes,
poranos."

Entretanto. a Embarganie pede escusas para ressalvar a inobservancia desta ilustre Juiza ao princlpio da
AMPLA DEFESA DO DEVIDO PROCESSO LEGAL, gararltlas Constltucionais da Embarganie

Outrossim. a tutela antecipada deve ser utitizada para resguardar a efelivtdade do pfeito Autoral. e no caso em
leJa. e evidenle que nao ha pehgo emtnente no que tange ao cumprimento da sentenca. Certo e que as
Soctedades Seguradoras cumprem todas as senten^as a elas compelidas.

Ora. a apltcac&o da Lei ho de ser (eita com modera;fio. mitigando-se o seu rigor em sltuacao como a doe autos.
evitando-se que o rigor da lorma sacrifique a pane Re e a prbpria realizacSo da justica ao igrtorar o pnrtcipio
consagrador das regras ulilizadas nos Juizados Espeoais.

DA CONCLUSAO

Isto poslo. a Embarganie requer sejam aprcciadas as quesloes ora susaladas. a fim de que a d sentenca resle
complete e jusla. afastando-so a OMISSAO o CONTRADICAO nela conlida. atnbumdo-se seus efeitos.
corrigindo o equivoco aponiado nesta peca processuat, restabelecendo-se a ordem juridica e lazendo-se a
verdadeira JUSTICA »••'

Nestes Termos.

Pede Deferimenlo

Campo maior, 02 de Junho de 2009.

JoSo Barbosa Henrique A F Moila Fabio JoSo Solo

OAB^J 134 307 0ABrtU*1»fiM OAB^J 114 089



PODER JUDICIAR1O

COMARCA DE CAMPO MAIOR - PIALM
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL

Rua Siqueira Campos, 372 - fone - (86) 3252-3882

'10

CARTA DE INTIMACAO

Proc. n° 9700/08

Ac3o de Cobran9a de Seguro DPVAT

Requerente: Maria de Fatima de Sousa Leite

Requerida: Porto Seguro Cia de Seguros GErais

Dr. DENIS GOMES MOREIRA

End: Avenida Miguel Rosa, 3775 - Sul - 1° andar- Picarra
Teresina-PI

Cep: 64.001-495

Cumpndo determinacao do MM Juiz de Direito nos os autos do Processo
supra caractenzado, no qual V. Sa. e advogado da pane requerida, INTIMO-LHE do
inteiro teor do despacho, fls. 90/91, cuja copia segue em anexo.

■fltonafr trmt* do Oflao

Campo Maior, 21 de setembro de 2009

Lucia MoreiraPinho de Melo

Diretora de\Secretaria

«TO«»«TUtTO

A*. 87613



i stadc do piali - pddhr judiciario

coma:<ca do cam^c: maicr

, !za"jo especial cfvel £ criminal

I'ZIOC N" 9700, Cl;

ACAO DE COEKAN ~A DO 5EGURO DPVAT

REQUERENTE: MAFIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE

REQUERIDA: PORT 3 SEGLRO CIA DE SEGUROS GERAIS

s rtc.

Trata-se de embargos de dcclaracao. interpostos pela PORTO SEGURO

CA D" SHGL'KCS Gi RA1S, ondc em si'ntese. ataca a decisao que antecipou os efeitos

-.:■?. tv.t.'la. canto, seir crmo nao configurar irsvalidez do embargado, de sorte a

fundf.:"ient.-»r ,5. ;?v'ii1: dccisiio.

Os err barges sao tempestivos, porem incabiveis, pois nao existe na

sentenca prolatad?. qiMltrjercontradic.-iio, obscuridade ou omissao a ser sanada.

Ar -cr ■';.rr.iiidc c pedido de antecipaqao ce tutela, foi enfatizado os

:ur,jr"H"-: - :v s^nh' icn os nuuivos autori/.r.di)rcs da concessao dc ral antecipa<;ao.

/\.n»::sf :idc i caso tub ;miicc e c dircito aplicavel a espeae, c recurso nao

poderc o >er cco-hidc.

.» omairwp.x who demorstrou haver n-jnhurr.a omissao, obscuridade ou

con;r<ic i$hc na decisai. N'a verdadc, nao ha. O cue pretende e emprestar ao recurso

efeito modiiicat:-.1 -., n c uo 6 verdade pelo ordenamento juridico na via buscada.

Os prosontc^ embargos se mostram prctelatorio, alWs, em ultima analise,

represer.tnrr. urn run; Recurso Inominada, nf.o merecendo guarida. Busca a

imbai-^a.-.t'j cfe:;c;. inf'inijentes e reexame d?. materia com a modificaqao do julgado,

parn rcecju/-t.> d.i ;cu . uendinento, o que nao se mostra possivel, repise-se.

rtc :i ^r^b^.rjianie considera a decisao falha na fundamentaqao (sic), com

violr.jan c.j r.rt. V3. IX ds. CF/88 o que e uma im'erdade. frise-se); deveria guardar

tc.i* irrcsigrr.^oes, p\iv.i ircortf jrrrismo, para despeja. na via do recurso inominado

o.i na »•;«-> ■_> >t:v.c>r J.in?.::.i, po-s d sabido que os errbargos de dedars^ao nao servem



•;. .-■■•

para o desiderato de modificar c julgado, a nao ser em hip6teses excepcionais^^ue,
a evidencia, nao se verifica na hipotese em testilha. '!i%'

Veja-se nesse sentido o julgado a seguir transcrito: ,v>V'-■-"'

"Os EDcl tern pressupostos certos no,.CRpv,535, n3o se

prestando para corrigir erro in judicanSa.'S6 se ndmite a

:rtor?esic,a"c da recurso de EDcl quandoo erro cometido

poiii decisao embargrda for :io procediirentc, quer dizer,

erro na nplicn^o .i?. norma de procefso ou procedimento

(erro in procecenda) Quandc.o errc for cie juigamerito, ou

se|n, dc nplimcao incorreta dodireilo a cspecie, nao cabcm

cs EDcI. (STF 2- 7.. SDclRCMS 22835-4, Rel. Mirt. Carlos

Veloso, j. 15.09 1998, v.u., DJU 23.10.199S, p.S)

Aciemais, fur camentacao sucinta nao e .ausgrida de fundamenta?ao. Os

principles quo regem v-)s fui^ados Especiais exigem celepdade e informalidade.

Por ourro h». .io, o julgador nao estti • obrigado a responder, de modo

pormencrizacio, tccas i\:- questoes suscitadas pelas partes, bastando-!he que, uma vez

tormada sua convicgao acurca da materia,.fuiidamente a sua decisao, trazendo de

forma clsra e precis?, os motivos que a ajicercafam, dando suporte jurfdico necessario

a conclusao adotada. Eventual ihconformismo nao configura pressuposto para

intorposi^ao de Enr\bargcs de Declatacap, ja que este recurso e, por excelenda, de

Ir.obstr.n:;1 r.?.c haja previsao legal de recurso cabivel de uma antecipacao

de tutela eir. sede e'e Juiiados Especiais, neste e em outros casos analogos, e que nao

ha recui-so previsto expr'e'ssamente, dever-se-ia lancar mao do Mandado de

Seguranca, visando gan niir.direito liquido e certc e de provavel deterioragao. Neste

caso, nac ha qu« sc tsperana decisao final parase atacar o suposto ato ilegal.

Incxisciidc: cf. cecisffi embargada orr.issao a ser suprida. nem duvida,

ebsevridade cu cor.r—.dfcao a serem aclaradas, rejeitam-se os embargos de

redaratlin. '."

Dedaro ;-.5r.u. protelatorios os presentes embargos, e via de conseqiiencia,

condeno.c 2rnbarg?.r.re ?. pagar d embargado mult?, de 1% (urn por cento) sobre o

vaior da'causa, a tecr dc paragrr.fo unico do art. 538.. doCPC.

■;. Intima^ces ntccssanas.

"• ' Cnmpo Maio.", 25 de agosto de 2009.

Dr. 'Jrton Kogucira Santos

Juiz de Direito
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JOAO BARBOSA Advosados Associados

JoaoBarbosa Joselaine Maura Figuelredo Pedro Andrade Paula Plnheiro

Henrique A. F.Motta MarcetoCoco Fldvia Nonato Osmar Aquino
Fabio Joao Soito Juliana Sampaio Rafael Bandeira Cecilia Ribelro Chequer
Pedro H. B. Sousa Cristiane Olivelra Simone Nakasato

Jodo Paulo Martins Suchitla Tenorio Lanessa Nascimento

Kendra Barreto Fernando Barbosa Carlos Olivelra

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E

CRIMINAL DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI

Processor!.0 9700/2008

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS empresa

seguradora ja qualificada nos autos, neste ato representada por

seus advogados que esta subscrevem, nos autos da AQAO DE

COBJ2AWCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIA DE FATIMA DE

SOUSA LEITE, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo

Cartorio, vein, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa., tendo

em vista a interposicao do RECURSO INOMINADO, requerer a dilaclo

de prazo para a colacao aos autos do comprovante original da

guia do deposito recursal e de recolhimento das custas, pelas
razoes que se seguem:

Ab Initio, vem informar que a Seguradora, ora Peticionante, tern

patronos cuja sede localiza-se na cidade do Rio de Janeiro - RJ,

comarca diversa daquela em que tramita o processo, qual seja a
Comarca de Campo Maior - PI.

Nao obstante a preocupacao em fazer cumprir o disposto nos

artigos 42, § 1" da Lei 9.099/95 e 511 do C6digo de Processo
Civil esclarece a Peticionante que fato impeditivo inviabilizou
a juntada do comprovante original da guia do deposito recursal e
de recolhimento das custas qual seja a imprevista greve bancaria
em todo o pais.



Diante do contratempo existente, requer a observancia do
disposto no artigo 519, caput, da Lei Adjetiva Civil vez que a

greve dos BANCOS constitui justo impedimento capaz de afastar a

aplicacao da pena processual de desercao, de grave repercussao
ao direito material da Peticionante.

Insta ressaltar que a c6pia do recolhimento das referidas guias

esta sendo anexada ao RECURSO INOMINADO comprovando-se, assim,

os pagamentos das custas processuais e do preparo recursal.

Desta forma, espera e confia a Recorrente, ora Peticionante, no
deferimento da dilacao de prazo para a colacao do comprovante

original das guias referentes ao preparo recursal e custas
processuais, por ser medida de rigor que se impoe.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso I, do Codigo de

Processo Civil, fornece-se o endereco da Avenida Miguel Rosa,

n. °3775/Sul, 1° andar, Picarra, Teresina/PI, tel/fax: (86) 3223-
3088.

Por derradeiro, requer, ainda, a Recorrente seja observado o

nome do advogado, Denis Gomes Moreira, OAB/PI 2718-96, para

efeito de intimacoes futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Neste Termos,

Pede Deferimento.

Campo Maior, 08 de Outubro de 2009.

Joao Barbosa Henrique A F Motta Fabio Joao Soito

OAB/PE 4.246 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Denis Gomes Moreira

OAB/PI n.° 2718-96
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JOAO BARBOSA Advosados Associados

Joao Barbosa

Henrique A. F. Motta

Fabio Joao Soito

Pedro H. B. Sousa

Joao Paulo Martins

Kendra Barreto

Pedro Andrade

Joselaine Maura

Claudia Mola

Rachel Rosenberg

Danielle Nogueira

Antonia Costa

Andresa Sena

Julia Lins

Juliana Rollm

Cristiane Oliveira

Felipe Sherman

Flavia Nonato

Paula Plnhetro

Osmar Aquino

Fernanda Passarelli

Utah Fonseca

Caroline Caldas

u

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO

CRIMINAL DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI

ESPECIAL CIVEL E

Processo n.° 9700/2008

PORTO SEGORO CIA DE SEGUROS GERAIS, empresa

seguradora com sede a Avonida Rio Hranco, 1.489, Campos

F.llseos, Sao Paulo/SP - CKP 01205-900, Anscrito no CNPJ sob o

n° 61.198.164/000.1.-60, por meio de scus advoqados que esta

subscrevem, vein mui rcspci tosamenLo a presenga de V.

Excelencia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT,

promovida por MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, nao se

conformando, d.m.v, com a r. sontenca de fls., interpor o

presente RECURSO INOMINADO, o que faz consuixsLanciado nas

razSes ancxas, requerendo sou recebjmorito no ef'ei.l.o devolutivo

e suspensivo com regular processamont.o c posl.orio.r onvio a

Turma Recursal.

Outrossim, ressalta-se qae as custas referente ao pagamento do

preparo sera juntada oportunaraente para os devidos fins de

direito.

Tcrrnos em que,

Pede deferimento.

Campo Mai or, 05 de Outubro de 2009.

Joao Barbosa

OAB/RJ 134.307

Henrique A

0

Fabio Joao Soito

OAB/KJ 114.089

OAB/PJ. >i.8 2718-96
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JOAO BARBOSA Advosados Associados

JoaoBarbosa Pedro Andrade AndresaSena Paula Pinheiro
Henrique A. F.Motta Joselaine Maura Julia Uns Osmar Aquino
Fabio Joao Soito Claudia Moia Juliana RoUm Fernanda Passarelli
Pedro H. B. Sousa Rachel Rosenberg Cristiane Olivetra UlahFonseca
Jodo Paulo Martins Danielle Nosuelra Felipe Sherman Caroline Caldas
Kendra Barreto Antonia Costa Flavia Nonato

EXMO SR. DR. JUIZ DB DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E
CRIMINAL DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI

Processo n.° 9700/2008

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, empresa

seguradora com sede a Avenida Rio Branco, 1.489, Campos

Ellseos, Sao Paulo/SP - CEP 01205-900, inscrita no CNPJ sob o

n° 61.198.164/0001-60, por meio de seus advogados que esta

subscrevem, vem mui respeitosamente a presenca de V.
Excelencia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT,

promovida por MARIA DE PATIMA DE SOUSA LEITE, nao se

conformando, d.m.v, com a r. sentenca de fls., interpor o

presente RECURSO INOMINADO, o que faz consubstanciado nas

razoes anexas, requerendo seu recebimento no efeito devolutivo

e suspensivo com regular processamento e posterior envio a
Turma Recursal.

Outrossim, ressalta-se que as custas referente ao pagamento do

preparo sera juntada oportunamente para os devidos fins de
direito.

Termos em que,

Pede deferimento.

Campo Maior, 05 de Outubro de 2009.

Joao Barbosa Henrique A F Motta Fabio Joao Soito

OAB/RJ 134.307 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Denis Gomes Moreira



OAB/PI n.° 2718-96

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL E

CRIMINAL DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI

PROCESSO N.° 9700/2008

RECORRENTE: PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS

RECORRIDA: MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE

RAZdES DE RECURSO

EGREGIA TURMA RECURSAL

BREVE RELATO DOS FATOS

Alega a parte Autoral, ora Recorrida, em sua peca vestibular,

que foi vitima de acidente automobilistico, sofrendo diversas

lesoea que supostamente a deixaram total e permanentemente
invalida.

Assim, buscou as barras do Poder Judiciario para pleitear a

verba indenizatdria do Seguro DPVAT, requerendo,

equivocadamente, a condenacao da ora Recorrente ao pagamento

do valor equivalente a integralidade da indenizacao referente
ao Seguro DPVATna monta de 40 (quarenta) salSrios minimos.

0 M.M. Juiz "a quo" entendeu equivocadamente como procedente o

pedido, condenando a Recorrente ao pagamento integral de 40

(quarenta) salarios minimos, concedendo, inclusive, a
antecipacao dos efeitos da tutela.

RESSALTE-SE QUE 0 ARTIGO 3°, ALINEA "B" DA LEI N. ° 6.194/74

FOI ALTERADO PELO ARTIGO 8° DA LEI 11.482/07, QUE REVOGA

EXPRESSAMENTE AS ALINEAS E INCISOS, ESTABELECENDO DE FORMA

CLARA E PRECISA QUE AS INDENIZACOES DECORRENTES DE INVALIDEZ

PERMANENTE SERAO DE ATE R$ 13.500,00 (TREZE MIL E QUINHENTOS

REAIS) , EM CONFORMIDADE COM O GRAU DE INVALIDEZ APURADO APOS
REALIZACAO DE PERICIA.

A Recorrente destaca, reitera, informa e esclarece que o

Recorrida NAP juntou aos autos nenhum documento comprobatorio



do fato narrado na exordial, este apenas informou que os

documentos comprobat6rios dos fatos alegados estao em posse da
ora Recorrente.

Diante do exposto, observa-se com facilidade que ha carincia

probat6ria no caso em questao. Ademais, a Autora nao provou

nem ao menos o fato constitutive de seu direito apresentou

documentos essenciais para a caracterizacao do nexo causal,

quais sejam, laudo do Instituto Medico legal e Boletim de

ocorrencia, para a demonstracao da suposta invalidez com o

estabelecimento do grau e o Registro de ocorrencia para que

seja verificado o nexo causal do acidente noticiado e a

suposta invalidez autoral, motivo pelo qual a producao de

prova pericial £ imprescindivel ao deslinde da presente
demanda.

Ademais, deve ser verificado, caso os Nobres Julgadores nao

entendam pela necessidade de reforma IN TOTUM da d. sentenca,

com a conseqiiente extincao do feito ante a incompete"ncia dos

Juizados Especiais Civeis para apreciar materia que careca de

prova pericial, que o LIMITS MAXIMO Indenizavel no presente

caso deve ser calculado com base nos valores previstos na

legislacao que vigora atualmente, qual seja, Lei 11.482/07.

Neste sentido, certo e que a condenacao da Recorrente em

valores salariais se encontra em total desacordo com a Lei

vigente atualmente, vez que estabelece o limite maximo de ate

R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentos reals) para os casos
invalidez.

Prosseguimos, para que ao final seja dado provimento ao

recurso interposto, por ser decisao da mais lidima e

irretorquivel Justica!!!

DA R. DECISKO ATACADA

A sentenca proferida no juizo "a quo" merece ser reformada "in

tontum", pois a matSria foi examinada em desconformidade com a

legislacao em vigor e as provas constantes dos autos e

fundamentada em afronta literal as normas legais aplicaveis.

A M.M. Julza, apos a devida instrucao processual, achou por

bem julgar a presente demanda da seguinte forma:

JULGO PROCEDENTE a demanda, dedarando

inaplicavel o artlgo 8 da Lei na. 11.482/07,

por entender inconstitucional, prevalecendo a

Lei na. 6.194/74, a qual fixa a indenizacSo do

seguro DPVAT em 40 (quarenta) aalarioB



minimoB, e de forma a dotar de Imediata

eficacia a aentenca, concedo a antedpacSo dos

efeitoa da tutela pretendida na inidal, ante

a preaenca de aeus requisites, determinando

qua a reguerida no prazo de ate 15 (quinze)

diaa a partir da denda desta deposite em

Juizo o pagamento da importancia devida a

titulo de aeguro DPVAT, qual aeja, a

correapondente a 40 (quarenta) aalarioa

mxnimoB vigentes na data do efetivo pagamento,

ou aeja, equivalente atualmente, R$ 18.600,00

(dezoito mil e seiscentoa reais), valor eate

acrescido de corregSo monetaria com baae no

INPC a partir do ajuizamento da acSo e de

juroa moratorios de 1% ao mea a partir da

citacSo valida, ate a data do efetivo

pagamento, na forma acima mencionada. . Fixo

multa cominatoria diaria no valor de R$ 250,00

(duzentoa e cinquenta reais) em caao de nao

cumprimento da antedpagSo de tutela na forma

concedida, a aer revertida em favor da

requerente. (...)"

Conforme restara cabalmente comprovado nesta pe<?a recursal, a

r. sentenga ora guerreada merece pronta reforma, pelas razoes

de fato e de direito a seguir aduzidas.

PRELIMINARMENTE

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR

MATERIA QUE CARE^A DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA.

Verifica-se, analisando a d. sentenga que a Eminente

Magistrada ultrapassou a tese tragada pela Recorrente na pega

de bloqueio.

Com todas as venias possiveis, no caso em tela, nao e

admissive1 prova contraria a condigSo de invalidez, e o laudo

pericial apresentado pela parte Autoral, apenas se limitou em

atestar que ha debilidade permanente do membro afetado,

deixando de indicar a graduagao que o membro afetado atingiu.

A Lei e determinante na materia, atraves de laudo pericial do

IML, certificando e qualificando a invalidez caso a caso. E

nos autos, nao consta prova de que o Recorrida e portadora de

invalidez.



Verifica-se que as deformidades atestada pelo laudo do IML,

nao tem nenhum carater de invalidez pennanente. Pelo

contrarid, marcas de deformidade / debilidade, tratam-se de

danos esteticos, e estas sao cobertas pela Lei 6.194/74,

alterada pela Lei 11.482/2007.

Francamente, conforme se observa da exordial, a natureza do

pedido e a invalidez do Recorrida. O ponto controverso que
motivou a lide e o grau dessa invalidez.

REOISTRE-SE, EXAUSTIVAMENTE, QUE NAO HA NOS AUTOS QUALQUER

DOCUMENTACAO CAPAZ DE QUANTIFICAR 0 GRAU DE INVALIDEZ DO

RECORRIDA, O QUE SO PODERIA SER VERIFICADO CASO HOUVESSE
PERICIA NO MESMO.

Trata-se, portanto, de materia eminentemente tecnica,

carecedora da producao de prova pericial para ser dirimida.

Dai emerge a incompetencia dos Juizados Especiais Civeis para
apreciar esta questao.

Com efeito, todos os doutrinadores que cuidam da lei n°

9.099/95 preocupam-se em defender que, como causas de menor
complexidade, devem ser entendidas aquelas que nao exigem a

realizacao de prova pericial. Nesse sentido, cabem ser

destacadas as palavras do ilustre Juiz Jorge Alberto Quadros
de Carvalho Silva, assim:

"Muitas vezes, entao, S recomenda'vel uma prova

pericial que venha a esclarecer a respeito da

origem, da causa, da natureza e da extensao do

dano. B a prova desse tipo e incompa t£vel com

o espxrito norteador dos Juizados Eapeciais

Civeis" (trecho grifado). (In "Lei dos

Juizados Especiais Civeis Anotada" - pag. 9 -

Ed. Saraiva - 1999).

Ainda a proposito e como robusto suporte a sua tese, a
Recorrente traz a colacao as seguintes ementas relativas a

decisoes de E. Turmas Recursais dos Juizados Especiais do Rio
de Janeiro, prestigiando o entendimento supra exposto:

Ementa^n0 179 - "O Juizado Especial nao tem

competencia para apreciar causas em que o

valor supera o limite expresso no artigo 3° da

Lei n° 9.099/95 e naquelas de maior

complexidade, a exigir producSo de prova

incompativel com seus principios norteadores

(trecho grifado) . Se a lide desatende a tais

pressupostos, impoe-se a extincao do processo,

sem exame do mSrito" (Recurso n° 33-7/98. 1*

Turma Recursal Civel - Unanime - Relator Juiz



Henrique Carlos de Andrade Figueira - Julg.

11/02/98) .

Ementa n° 387 - "Pericia nao realizada. Feito

que comporta pericia de relevante

complexidade. Inadmissibilidade de pericia de

grande complexidade no JEC Decisao reformada.

Julgado extinto o processo, sem adentrar no

merito. (Recurso n". 2253-7 - 6'. Turma

Recursal - Unanime - Relator Juiz Antonio

Saldanha Palheiro - Julg. 24/11/98)."

Ementa n° 36 - nA questao de menor

complexidade, aludida no artigo 3" da Lei n°

9.099/92, diz respeito a prova pericial e ao

valor, que suplanta os 40 salarios minimos,

nas hipdteses em que a norma acima indicada

estabelece a competencia, observando tal

criterio. A complexidade tScnico-juridica da

materia nao afasta a competencia dos Juizados.

Assim, a questao de maior complexidade e

aquela que exige maior dllacao probatoria em

prova tecnlca (trecho grifado) ou que suplanta

40 sal&rios minimos, na hipdtese de

competencia ratione valoria...(7* Turma

Recursal - Recurso n° 184/97 - Rel. Juiz

Carlos Eduardo da Rosa da Fonseca Passos).

{Nota: Ementa transcrita parcialmente, visto

que sua parte final nao pertine a materia

agitada).

No fundamento da sentenca, Sua Excelencia cita a Prof. Ada

Pellegrini Grinover, a qual, mesmo antes da edicao da lei n°

9.099, jS dizia:

"adogao de fdrmulas e de esquemas renovados de

tornar a Justiga mais Sgil e mais acessivel,

nao significa o abandono de principios que

representaram e ainda representam

importantissimas conquistas para sempre pela

ciencia processual: o Juiz natural, o direito

de defesa, o contraditorio, entre outros,

configuram valores indeclinaveis"

(Participacao e Processo - Ed. RT - 1988).

Em seguida, o Juiz sentenciante arremata:

"Portanto, nenhum Juiz ou Tribunal, seja no

nosso sistema normativo ou alienigena, esta"

autorizado a decidir sem prova t4cnica quando

a espScie assim requerer a sua producao, como



esta ocorrendo in casu, onde exsurgiu no calor

da liga judicial uma duvida sobre o grau de

invalidez".

Do entendimento doutrinario e jurisprudencial retro reportado

resta evidente que a sede judicial apropriada para a Recorrida

pleitearseu suposto direito a indenizacao por invalidez ja e

uma das Varas Civeis da Justica Comum, onde a Recorrente pode

se defender tecnicamente, formulando quesitos e nomeando

assistente tecnico.

Irrelevante que conste dos autos prova alegando tao somente

que o Recorrida apresenta diminuicao das funcoes, pois essa

prova passa a ter o inaceitavel carater de verdade absoluta,

eis que nao poderia ser convenienteraente impugnada pela

Recorrente, impedida que esta de contradita-la tecnicamente em

sede de Juizado Especial Clvel.

Sem duvida, este bloqueio afronta o constitucional principio

do contraditorio e do amplo direito de defesa.

Em decorrincia, a Recorrente requer que a Egregia Turma se

digne a reformar a d. sentenca em sua integralidade, com o fim

de julgar extinto o feito sem julgamento do mSrito, na forma

do artigo 51, II, da lei n° 9.099/95.

DA AUSENCIA DE PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ TOTAL

Em analise ao presente feito, verifica-se com extrema

facilidade que a Recorrida alega que restou invalido

permanentemente, haja vista as lesSes sofridas, ENTRETANTO N&O

HA QUALQUER DOCUMENTAQAO CAPAZ DE COMPROVAR AS ALEGAgOES DO

MESMO.

Constata-se, assim, que NAO ha nos autos o Laudo do Instituto

Medico Legal certificando a invalidez do Recorrida e qual o

grau de reducao funcional que atingiu a mesma, elementos

imprescindlveis para que possa ser fixada a indenizacao

correspondente.

Ocorre que existe tabela especifica, como previsto na lei e

nas normas disciplinadoras, que estabelece percentuais maximos

para calculo de indenizacao por invalidez permanente de acordo

com o membro lesionado. Tais normas, alias, sao editadas merce

da previsao legal do artigo 12 da lei n° 6.194/74, neste ponto

nao alterada pela lei n° 8.441/92.



Merece destaque, ainda o observando o disposto no §5°, do art.

5° da Lei 8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, senao
vejamos:

"Art 5" (. . .)

§ 5° 0 instituto midico legal da jurisdicao do

acidente tambSm QUANTIFICARA as lesoes fisicas

ou psiquicas permanentes para fins de seguro

previsto nesta lei, em laudo complementar, NO

PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, de

acordo com os percentuais da tabela das

condigoes gerais de seguro de acidente

suplementada, nas restricoes e omissoes desta,

pela tabela de acidentes do trabalho e da

classificacao internacional das doencas."
(g.n.)

Cumpre ressaltar entendimento da Juiza Relatora da 4* Turma de

Recursos de Criciuma/SC, Juiza GABRIELA GORINI MARTIGNAGO

CORAL, no que tange a caso indiscutivelmente analogo ao
presente, senao vejamos:

"Vistos em despacho.

Segundo o art. 5°, § 5°, da Lei 6.194/74, o

Instituto Medico Legal quantificara" as lesoes

permanentea para fins de seguro DPVAT, tendo

como base os percentuais fixados na tabela de

condigoes gerais de seguro, a qual e elaborada

pela SUSEP (Circular n. 29/1991); Art. 5° 0

pagamento da indenizacao sera efetuado

mediante simples prova do acidente e do dano

decorrente, independentemente da existencia de

culpa, haja ou nao resseguro, abolida qualquer

franguia de responsabilidade do segurado.

(...)

§ 5° 0 instituto medico legal da jurisdicMo do

acidente tambem quantificara as lesoes fxsicas

ou psiquicas permanentes para fins de seguro

previsto nesta lei, em laudo complementar, no

prazo medio de noventa dias do evento, de

acordo com os percentuais da tabela das

condigoes gerais de seguro de acidente

suplementada, nas restricoes e omissoes desta,

pela tabela de acidentes do trabalho e da

classificacao internacional das doengas.



OCORRE QUE O EXAME DE CORPO DE DELITO, JUNTADO

PELA PARTE AUTORA, NAO E CONCLUSIVO QUANTO AO

PERCENTUAL DE INVALIDEZ SOFRIDO, EM OUTRAS

PALAVRAS, NAO QUANTIFICA AS LESO~ES, CONFORMS

ORDENA 0 DISPOSITIVO ACIMA CITADO.

Sendo aaaim, Intime-ae a parte requerente

para, no prazo de 30 diaa, trazer aoa autoa,

documento (parecer medico) que demonstre o

grau de invalidez aofrido pelo demandante, de

forma quantificada, fotografiaa, caao

posaivel, bem como a documentacao hospitalar

referente ao ainiatro." (g.n.).

Os fatos suscitados pela Recorrente no presente recurso estao

era perfeita consonancia com o entendimento da Ilustre Julza,

comprovando mais uma vez que a Recorrida carece de embasamento
para propor a demanda!

Assim, nao havendo meios comprobat6rios do alegado, deve o

presente ser TOTALMENTE PROVIDO, com a consequente reforma da

r. decisao, devendo a demanda ser extinta sem resolucao do

m£rito em perfeita consonancia com o disposto no artigo 267,
inciso IV do Codigo de Processo Civil.

CARENCIA DE ACAO - FALTA DE DOCDMENTO IMPRESCINDIVEL AO EXAME

DA QUESTAO (LAUDO DE EXAME DE CORPO DE DELITO - IML)

Constata-se, pela sintese dos fatos narrados na exordial, que a

parte Autoral, ora Recorrida, pretende que o seguro DPVAT a

indenize pela suposta invalidez.

A RE DEMONSTRARA A SEGUIR QUE A PARTE AUTORAL CARECERA DA A£AO

CASO NAO FA£A A COMPROVACAO DOCUMENTAL DA SUA PRETENSAO.

0 artigo 5°, paragrafos 4° e 5° sao taxativos no sentido de

que o Instituto Medico Legal da jurisdicao do acidente

quantificara as lesoes flsicas ou psiquicas permanente. Ora,

nos autos nao existe nenhuma prova que comprove a invalidez

TOTAL da Autora.

Nobres julgadores, apesar da Recorrida nao demonstrar nem ao

menos laudo medico de outra instituicao para comprovar que o

Estado narrado e verossimil, nesta oportunidade, nao discute a

R€ se a Autora encontra-se invalida ou nao, pois o Magistrado

entendeu erroneamente que a Autora faz jus a antecipac5o dos



efeitos da tutela no que tange a percepcao de 40 salarios
minimos a titulo de indenizacao do seguro DPVAT.

Outrossim, atentem-se que para o pagamento judicial 6

necessario documento imprescindlvel conforme determinacSo
legal vigente. Desta forma, o Recorrente apenas esclarece que

se a Autora nao concorda com o pagamento administrativo e se

acredita estar 100% invalida, deveria ter apresentado laudo do
IML comprovando a invalidez total sofrida.

Isto porque, de acordo com a lei 6.194/74, art. 3°, allnea

'b', o valor da indenizacao e de ATE R$ 13.500,00, variando de

acordo com o grau das lesoes sofridas, quantificadas por
pericia.

Com efeito, os paragrafos 4° e 5°, acrescentados ao art. 5° da

lei n° 6.194/74 pela lei n° 8.441/92, estabelecem:

"§ 4" - Havendo duvida quanto ao nexo de causa

e efeito entre o acidente e as lesoes, em caso

de despesas medicas suplementares e invalidez

permanente, podera ser acrescentado ao boletim

de atendimento hospitalar relatdrio de

internamento ou tratamento, se houver,

fornecido pela rede hospitalar e

previdenciaria, mediante pedido verbal ou

escrito, pelos interessados, em formulirio
proprio da entidade fornecedora".

§ 5° - 0 instituto mSdico legal da jurisdicao

do acidente tambem quantificarS. as lesoes

fisicas ou psiquicas permanentes para fins de

seguro previsto nesta lei, em laudo

complementar, no prazo mSdio de noventa dias

do evento, de acordo com os percentuais da

tabela das condicoes gerais de seguro de

acidente suplementada, nas restricoes e

omissoes desta, pela tabela de acidentes do

trabalho e da classificagao internacional das
doencas."

Ademais, o artigo 3° da Resolucao CNSP n° 07/97, repetindo
praticamente o que dispoe a lei, assim disciplina:

"A indenizacao por invalidez permanente sera"
paga no prazo de 15 (quinze) dias, a contar da

entrega dos seguintes documentos:



I - laudo do Instituto MSdico Legal da

circunscrigao do acidente, qualificado da

extensao das lesoes fisicas ou psiquicas da

vitima, atestando o estado de invalidez

permanente, de acordo com os percentuais da

Tabela das Condicoes Gerais de Seguro de

Acidente, suplementadas, quando for o caso,
pela Tabela de Acidentes do Trabalho e da

Classificacao Internacional de Doencas;

II - registro da ocorrencia expedida pela

autoridade policial competente."

Alem disso, o artigo 5° desta mesma Resolucao acrescenta que:

"Caso seja detectada falha de ordem formal em

um dos documentos mencionados nos artigos 2° e

4°, ou a existencia de indlcios de fraude,

devera a seguradora, no prazo m&ximo de 15

(quinze) dias, a contar do recebimento da
documentacao, notificar o interessado com

"aviso de recebimento', solicitando os

documentos ou esclarecimentos necessSrios a"
elucidagao do assunto."

Constata-se que NAO ha nos autos o Laudo do Instituto Medico
Legal certificando, com a exatidSo que a Lei determina o
percentual de invalidez da Autora e qual o grau de reducSo

funcional que porventura atingiu o mesmo, elementos
imprescindxveis para que possa ser fixada a indenizacao
correspondente, de acordo com a tabela especifica, como
preyisto na lei e nas normas disciplinadoras. Tais normas,
alias, sao editadas merce da previsSo legal do artigo 12 da
lei n° 6.194/74, neste ponto nao alterada pela lei n°
8.441/92.

Essa prova documental incumbe a parte Autoral, nao so em

funcao do que consta expressamente na lei especifica, supra
transcrita, como em razao de ser constitutiva do seu direito,
de conformidade com o que estabelece o art. 333, I, do CPC.

Trata-se de documento indispensavel a instrucao da peticao
micial (CPC, art. 283). Por isso, cabe ser aplicada ao caso a
regra do art. 284 do mesmo codex, motivo pelo qual as Res
requer que seja reformada a r. sentenca, extinguindo-se o
processo na forma do art. 267, I, do CPC.



DA CARENCIA DE AQAO - FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL

0 processo deve ser extinto sem resolucao do mSrito, porque nao
concorre uma das condicoes da acao: o INTERESSE PROCESSUAL.

Na realidade, a parte Autoral em nenhum momento reclamou,

atraves da via administrativa, a indenizacao que ora pleiteia
judicialmente.

E, se reclamou, em nenhum momento provou o alegado. Desde os

tempos dos romanos ja se consagrava o principio de que

"allegatio et non probatio, quasi non allegatio". Aquilo que

nao se pode provar sequer pode ser considerada uma simples

alegacao. Assetnelha-se mais a uma falta de verdade.

E licito presumir que a parte Autoral tenha deixado de procurar

previamente a seguradora re com o proposito de evitar a analise

tecnica do seu pleito, no processo denominado regulagao do

sinistro, quando as eventuais irregularidades documentais podem

ser mais apropriadamente apuradas.

0 exercicio do direito de acao tern seu termo inicial na data em

que o evento danoso ocorreu, pois esse direito fica subordinado

a condicao suspensiva, que impossibilita, enquanto pendente, o

titular do direito de agir judicialmente para torna-lo efetivo.

Importa em dizer que o direito sujeito a condicao suspensiva

nao e, ainda, direito adquirido, ao qual corresponda uma acao,

a teor do artigo 125 do novo Codigo Civil (que praticamente

repete os dizeres do artigo 118 do C6digo Civil de 1916),

verbis:

"Subordinando-se a eficacia do negdcio juridico

a condicao suspensiva, enquanto esta nao se

verificar, nao se tera adquirido o direito, a

que ele visa".

E a prevalencia do principio da actio nata, consoante o qual

enquanto nao nasce a acao nao 6 permitido exercitar o direito

que ela preserva. E, no caso dos autos, o direito de acao

nasceria com a recusa do pagamento do sinistro na instancia

administrativa, o que corresponderia ao evento danoso. Como

isto nunca ocorreu, nao tern a parte Autoral a necessaria

legitimidade postulatoria.

Em arrimo a tese supra exposta, e amplamente sabido que o

interesse juridico manifesta-se na existencia da lide. A funcao

jurisdicional se exercera sempre com referenda a uma lide que

a parte interessada deduz do Estado, pedindo uma solucao. A

exist§ncia da lide, do litigio, obviamente esta intimamente



ligada a pretensao resistida, que determina o surgimento do
conflito, que e uma das condicoes da acao.

& verdade que a Constituicao Federal preserva o Direito de
Acao, determinando que a lei nao impeca o acesso ao Poder

Judiciario e assegurando a todos a entrega da prestacao
jurisdicional.

E imperioso, todavia, que a parte preencha as condicoes da

acao, que sao a possibilidade jurldica, a legitimidade das

partes e o interesse processual. Na falta de qualquer urn desses

pressupostos, a parte nao pode alcancar a sentenca de merito e

o processo deve ser extinto, sem julgamento do pedido.

Isto tudo porque tambem e" verdade a Carta Magna preconiza o

princlpio do "devido processo legal" {due process of law), que

se subdivide em substancial {substantive due process) e

processual {procedural due process) . Mediante o sentido

processual desse principio, garante-se aos litigantes o

exerclcio pleno dos procedimentos necessarios a efetivacao do

processo, mas sempre partindo da presuncao de que o processo

esta. revestido de todos os canones da legalidade, eis que esta

e1 a vocacao de tal postulado.

Ora, urn procedimento que nao observa os ditames de lei, por ser

carente do interesse processual, nao deve ser considerado como

"devido processo legal". E, nao o sendo, jamais pode estar

compreendido na entrega da prestacao jurisdicional assegurada

constitucionalmente.

Importante salientar, ademais, que as sociedades seguradoras

nao tern o menor proposito de eximir-se de sua obrigacao quando

comprovado que e realmente devida a indenizacao pleiteada, eis

que pagar sinistro regularmente coberto e da inerincia das suas

atividades.

Estabelece o artigo 267, VI, do C6digo de Processo Civil:

"Extingue-se o processo sem resolucao do

merito:

VI - quando nao concorrer qualquer das

condicoes da acao, como a possibilidade

juridica do pedido, a legitimidade das partes e

o interesse processual."

Assim, Egregia Turma, impoe-se a extincao do processo sem

resolucao do merito, pois a existencia do litigio constitui

condicao logica do processo, cabendo ser evidenciado que o

cidadao nao deve e nem pode, a seu livre arbltrio e prazer,

acionar a prestacao jurisdicional do Estado em conflitos que



certamente poderiam ser resolvidos de forma consensual e sent a

interferencia estatal.

IMPOSSIBILIDADE DO JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE

Primeiramente, cumpre ressaltar que o julgamento antecipado da

lide trata-se de uma raera faculdade do magistrado e nao uma

obrigacao.

Com isso, pode-se observar gue nao ha que se falar em

julgamento antecipado da lide, visto que a Re ALE60U QUESTOES

DE FATO DEPENDENTES DE PROVAS REQUERIDAS NA PECA DE BLOQUEIO,

SENDO OFENSA AO PARAGRAFO 2° DO ARTIGO 902, DO CODIGO DE

PROCESSO CIVIL.

Nao se pode olvidar que o Tribunal de Justica do Rio de Janeiro

entendeu da seguinte forma:

"Se os fatos indicados podem ser uteis que nao

os indicados no documento e assim modificados

pela prova possivel e requerida, cumpre seja

realizada para conhecimento inteiro da especie,

vedado a antecipacao de julgamento." (RJTJERGS

134/450). (g.n.)

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a

32* Camara Civel do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,

vez que, em decisao proferida na Apelacao Civel N° 1212760- 0/1,

que teve como Relator o aclarado Desembargador Kioitsi Chicuta,

pode se observar que:

"A MM. Juiza de Direito nao se houve com acerto

ao julgar a lide de forma antecipada,

dispensando a dilacao probatorla. E

indispensavel, no caso em tela, a observancia

dos principioa do contraditorio e da ampla

defesa para nSo ferir direito liquido e certo

da re de demonstrar os fatos afirmados na

defesa. (g.n.)

So a realizagao da prova pretendida pela

seguradora e gue permitira comprovar o real

grau de invalidez permanenbe. (g.n.)

Bern se ve que ha previsao legal especifica e o

posicionamento invocado por parte da

jurisprudencia (direito a indenizagao integral,

independente da extensao da incapacidade) nao S

unanime e este Tribunal, por reiteradas vezes,



vem sustentando direito a indenizagao de

conformidade com o grau de incapacidade' (cf.

Apelagoes 964.867, 916.023, 1.072.489 e

605.848, relatores os Desembargadores Celso

Pimentel, Willian Campos, Eros Piceli e

Cristiano Ferreira Leite). A propria doutrina
assim tern se posicionado (cf. Arnaldo Rizzardo,
in A Reparacao nos Acidentes de Transito, p£q
219) .

A divergencia justifica a realizagSo da prova

pericial sem gue isto implique em antecipacao
do convencimento do julgado.

Isto posto, di-se provimento ao recurso para

anular a sentenca, outra sendo proferida ap6s a
dilagao probatdria."

Sendo^ assim, o julgamento antecipado da lide violaria o
princxpio constitucional da ampla defesa e do contraditorio, em
virtude de os fatos alegados pela parte Autoral necessitam de
provas periciais para serem comprovados.

■WO MERITO

emSem embargo das preliminares suscitadas vem a Recorrente, c,,,
homenagem ao principio da eventualidade debater o merito da
demanda, guerreando a r. senten<?a em sua totalidade.

DA INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTOS PARA PERMANENCIA DO VALOR

INDENIZAVEL REFERENTS AO SEGURO (DPVAT)

Instituido pela Lei n.° 6.194/74 e alterado pela Lei n.°
8.441/92, o Seguro Obrigatorio de Velculos - DPVAT tern por
finalidade dar cobertura a danos pessoais causados por
veiculos automotores de via terrestre ou por sua carga, a
pessoas transportadas, ou nao, nos casos de morte, invalidez

permanente parcial ou total por acidente e despesas de

assistencia medica suplementares.

Referido seguro oferece cobertura as pessoas vitimadas que
restaram permanentemente invalidas at# o limite estipulado

pela Resolucao CNSP n.° 151/2006, bem como a Medida Provis6ria
340/06, posteriormente convertida na Lei 11.482/07, tendo TBTO



M&XIMO indenizavel correspondente a R$ 13.500,00 (Treze mil e
quinhentos reais).

Para a feitura do calculo, foram respeitadas as diretrizes da

Resolucab CNSP 01/75, principalmente a instrucao constante do

art. 8, b.2 a seguir transcrita:

"8.b.2 - No caso de perda parcial, ficando

reduzidas as funcoes do membro ou 6rgao

lesado, mas nao abolidas por completo, a

indenizacao sera calculada pela aplicacao da

percentagem de reducao funcional apresentada

pelo membro ou drgao atingido, a percentagem

prevista na Tabela para a perda total do

membro, drgao ou parte atingida." (n.g.)

E patente assim que ha de ser considerado e respeitado os

calculos realizados pela equipe me'dica da CNIS - Cadastro

Nacional de Informacoes e Servicos, e a seguir demonstrados,

at€ porque as alegacoes da Autora carecem de qualquer

embasamento legal e tecnico.

Ressalte-se que o valor da indenizacao para invalidez

permanente foi pago pela R6 a vitima, a partir do momento em

que foi determinado o carater definitivo da invalidez e, ainda

assim, proporcionalmente ao percentual da incapacidade de que

a parte Autoral e portadora, devidamente comprovado atravis de

rigorosa perlcia medica, razao pela qual a presente acao esta

fadada a mais absoluta iroprocedencia.

Corroborando o entendimento ora apresentado, tem-se a posicao

jurisprudencial que, de forma elucidada, afirma a devida

aplicacao da apuracao do quantum devido por invalidez

permanente, em percentuais, de acordo com a debilidade

apresentada pela vitima, senao vejamos:



DES. ISMENIO PEREIRA DE CASTRO - Julgamento:

29/08/2007 - DECIMA QUARTA CAMARA CIVEL

DIREITO CIVIL. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. SEGURO

OBRIGATORIO. DPVAT. COBRANCA DE DIPERENCA. PROVA

PERICIAL. NEXO CAUSAL. INCAPACIDADE PARCIAL

PERMANENTE.Pretenslo relativa ao recebimento da

diferenca devida sobre o valor do seguro DPVAT

recebido. Prova pericial conclusiva quanto a

existencia do nexo causal e de incapacidade

parcial permanente da autora/apelada, fixada em

35%. Avaliacao medica realizada pelas

Res/apelante que considerou existir incapacidade

de 15%, efetuando o pagamento em favor da

apelada fixado em valor e percentual abaixo do

devido. IndenizacSo maxima estipulada pela

redacao entao vigente do art. 3°, b, da Lei n.°

6.194/74, anterior a Lei n.° 11.482/07, no valor

de 40 salarios-minimos, sendo, pois, devida a

apelada a indenizacao no valor eguivalente a 35%

de 40 salarios-minimos vigentes nesta data,

compensado o valor de R$l.081,50, ja recebido,

devidamente atualizado ate esta data, devendo

incidir sobre a diferenca apurada correcao

monetaria, a partir desta data, e juros

moratorios de 1% a.m., desde a citacSo. Reforma

parcial do julgado para se corrigir a fixacSo do

quantum.Provimento parcial do recurso.

E, acaso Vs. Exas. assim nao entendam, o que ora se adtnite

apenas por hipotese, a realizacao de pericia me'dica judicial,

com a consequente confeccao de laudo medico pericial

pormenorizado, e que atenda as especificacoes impostas pela

Resolucao n. ° 1/75 expedida pelo Conselho Nacional de Seguros

Privados - CNSP, que e o orgao normatizador da materia, podera

confirmar o acerco do calculo efetuado.

Em suma, ao Perito competira apurar o grau da invalidez

permanente da Autora e aplicar o disposto na Resolucao n.°

1/75 do CNSP, cabendo repisar que o limite indenizat6rio

estabelecido pela Resolucao CNSP n.° 151/2006, bem como a

Medida Provisoria 34 0/06, posteriormente convertida na Lei

11.482/07, tendo teto maximo indenizavel correspondente a
R$13.500,00 (Treze mil e quinhentos reais).

Isto posto, resta evidente que o Seguro Obrigatdrio visa

garantir ao sujeito passivo do dano, ou aos seus

beneficiarios, uma indenizacao direta, sem levar em conta o

aspecto de sua satisfacao economica. Sua essencia, portanto,

€ a de uma garantia social minima as vitimas do evento danoso
ou aos seus beneiTiciarios.



Desta forma, requer expressamente a realizacao de perlcia

mgdica judicial, visando quantificar o grau de invalidez da

Autora, dirimindo as duvidas que pairam sobre o suposto
direito a complementacao.

A reforma da r. sentenca para que haja improcedencia do pedido
e medida de rigor que se impSel

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.945/2009

DA NECESSIDADE DE QUANTIFICACAO DO GRAU DE INVALIDEZ

Apesar de nao ter sido informado pela Autora, ora Recorrida,

em sua peca inicial, encontra-se em vigor atualmente a Lei

11.945/2009, que em seu teor alterou a Lei 6.194/74 e que

passa a vigorar com uma tabela que quantifica o grau de

invalidez das vltiimas de acidentes de autom6veis e das outras
providencias.

Nesse mister, cumpre salientar que a aprovacao da referida lei

11.945/2009 foi editada devido aos invimeros casos de fraudes

contra as sociedades seguradoras. Vale destacar que a referida

Lei foi aprimorada devido ao entendimento dos Tribunais no que
tange ao seguro obrigat6rio DPVAT.

Dentre as alteracoes trazidas pela lei 11.945/2009, encontra-

se a necessidade de verificar-se a quantificacao exata da

invalidez apresentada pela vitima de acidente automobil£stico

que busca a indenizacao do Seguro Obrigatorio DPVAT.

Ademais, a referida Lei determina ainda que seja observada, em

todos os casos de pedido de invalidez permanente, a Tabela

para Calculo da Indenizacao em Caso de Invalidez Permanente,

no sentindo de adequar-se as lesoes apresentadas ao percentual

devido a ser aplicado ao teto maximo indenizat6rio.

Neste sentido, preceitua o art. 32, da Lei 11.945/2009, senao

vejamos:

"Arc. 32. A Lei n2 6.194, de 19 de dezembro de

1974, passa a vigorar acrescida da tabela

anexa a esta Lei."

Tabela para Calculo de Indenizacao de Invalidez Permanente:

(art. 32 da Lei n2 6.194, de 19 de dezembro de 1974)

Danos Corporais Totais Percentual



Repercussao na Integra do Patrim6nio Fisico

Perda anatomica e/ou funcional completa de

ambos os membros superiores ou inferiores

Perda anatomica e/ou funcional completa de

ambas as maos ou de ambos os pes

Perda anatomica e/ou funcional completa de um

membro superior e de um membro inferior

Perda completa da visao em ambos os olhos

(cegueira bilateral) ou cegueira legal
bilateral

Lesoes neurologicas que cursem com: (a) dano

cognitivo-comportamental alienante; (b)

impedimento do senso de orientacao espacial

e/ou do livre deslocamento corporal; (c) perda

completa do controle esfincteriano; (d)

comprometimento de funcao vital ou autonomica

Lesoes de orgaos e estruturas cranio-faciais,

cervicais, toracicos, abdominais, peTvicos ou

retro-peritoneais cursando com prejulzos

funcionais nao compensaveis, de ordem

autonomica, respiratoria, cardiovascular,

digestiva, excretora ou de qualguer outra

especie, desde que haja comprometimento de

funcao vital

Danos Corporals Segmentares (Parciais)

Repercussoes em Partes de Membros Superiores e

Inferiores

Perda anatomica e/ou funcional completa de um

dos membros superiores e/ou de uma das maos

Perda anatomica e/ou funcional completa de um

dos membros inferiores

Perda anatomica e/ou funcional completa de um

dos pes

Perda completa da mobilidade de um dos ombros,

cotovelos, punhos ou dedo polegar

Perda completa da mobilidade de um quadril,

joelho ou tornozelo

Perda anatomica e/ou funcional completa de

qua1quer um dentre os outros dedos da mao

Perda anatomica e/ou funcional completa de

qualquer um dos dedos do pe

Danos Corporais Segmentares (Parciais)

Outras Repercussoes em <5rgaos e Estruturas
Corporais

Perda auditiva total bilateral (surdez

completa) ou da fonacao (mudez completa) ou da

visao de- um olho

Perda completa da mobilidade de um segmento da

coluna vertebral exceto o sacral

Perda integral (retirada cirurgica) do baco

da Perda

100

Percentuais

das Perdas

70

50

25

10

Percentuais

das Perdas

50

25

10



De acordo com o que foi acima exposto, e com a devida Vinia,

trazemos a baila decisium do 4° Juizado Especial Civel da

Comarca de Curitiba/PR, no processo de n° 2008.0008284-7,

tendo como Juiz o Exm. Sr. Dr. Juiz de Direito Luciano Campos

de Albuquerque, que nos leciona:

(...) verifica-se que a lesao sofrida pela

viLima e a diminuicao dos movimentos

articulares em grau mSdio no quarto

quirodactio (dedo) da mao direita.

Consultando a tabela para calculo da

inJenizacao para invalidez permanente

(h i tp-.//www. susep.gov.br/menuatendimento/segur

o oessoas consumidor.asp), (Fls. 74) verifica-

se que em caso de perda total do uso de urn dos

dedos anulares, o valor da indenizacao deve

ccvresponder a 9% da importancia segurada, no

er.tanto, no caso em exame, a pericia verificou

gt.e a reducao foi em grau mSdio, razao pela a

qual a indenizacao deve ser calculada na base

de 50%, conforme se verifica das regras da

tabela que diz:

Caso as funcoes do membro ou 6rgao lesado nao

fiquem abolidas por completo, a indenizacao

pov perda parcial S calculada pela aplicagao,

a percentagem prevista para sua perda total,

do grau de reducao funcional apresentado. Na

falta de indicagao da percentagem de reducao

e, sendo informado apenas o grau dessa reducao

Chixima, media ou minima) a indenizacao sera"

calculada, respectivamente, na base das

percentagens de : 75%, 50% e 25%

Comprovando todo o exposto acima, vein a Re transcrever abaixo

as determinacoes trazidas pelo artigo 31 da Lei 11.945/09, ora

em debate.

" Art. 31. Os arts. 3^ e 52 da Lei n2 6.194,

de 19 de dezembro de 1974, passam a vigorar

com as seguintes alteracoes:

"A:i:. 32 Os danos pessoais cobertos pelo

seguro estabelecido no art. 22 desta Lei

compreendem as indenizagoes por morte, por

invalidez permanente, total ou parcial, e por

de.spesas de assistencia medica e



suelementares, nos valores e conforme as

regras que se seguem, por pessoa vitimada:

§ l2 No caso da cobertura de que trata o

inciso II do caput deste artigo, deverao ser

er.quadradas na tabela anexa a esta Lei as

lesoes diretamente decorrentes de acidente e

que nao sejam suscetlveis de amenizacSo

prporcionada por qualquer medida terapeutica,

classificando-se a invalidez pennanente como

total ou parcial, subdividindo-se a invalidez

pennanente parcial em corapleta e incompleta,

conforme a extensao das perdas anat6micas ou

fur.cionais, observado o disposto abaixo:

I - quando se tratar de invalidez permanente

parcial completa, a perda anat6mica ou

funcional sera diretamente enquadrada em urn

dos segmentos orgtnicos ou corporais previstos

na tabela anexa, correspondendo a indenizacao

ao valor resultante da aplicacao do percentual

all estabelecido ao valor maximo da cobertura;

II - quando se tratar de invalidez permanente

parcial incompleta,sera efetuado o

enquadratnento da perda anatomica ou funcional

na forma prevista no inciso I deste paragrafo,

procedendo-se, em seguida, a reducao

proporcional da indenizacao que correspondera

a 7 5% (setenta e cinco por cento) para as

uerdas de repercussao intensa, 50% {cinquenta

por cento) para as de media repercussao, 25%

vinte e cinco por cento) para as de leve

repercussao, adotando-se ainda o percentual de

10% (dez por cento) , nos casos de sequelas

residuais.

§ 22 Assegura-se a vitima o reembolso, no

valor de ate R$ 2.700,00 (dois mil e

tccccentos reais), previsto no inciso III do

caput deste artigo, de despesas medico-

hospitalares, desde que devidamente

comprovadas, efetuadas pela rede credenciada

junto ao Sistema tJnico de Saude, quando em

carater privado, vedada a cessao de direitos.

I 2 - As despesas de que trata o § 2- deste

artigo em nenhuma hip6tese poderao ser

reembolsadas quando o atendimento for

realizado pelo SUS, sob pena de



descredenciamento do estabelecimento de saiide
go sus, sem prejulzo das demais penalidades
pjevistas em lei." (NR)

"An.. 52 (...)

§ 5 0 Instituto Medico Legal da jurisdicao do
acidente ou da residencia da vitima devera
fornecer, no prazo de ate 90 (noventa) dias,

I ;uuo a vitima com a verificacao da existencia
<^ quantificacao das lesoes permanentes, totais
c. uarciais.

Da leitura do dispositivo legal transcrito acima, resta
incontroversa a necessidade de quantificacao das lesSes

apresentadas pel a Autora, em conformidade com a tabela ora

acima apresentadn, para que entao o percentual aferido seia
aplicado ao limite maximo indenizatorio, no sentindo de ser
apurado o real valor a que faz jus a Autora.

Diante de todo exposto supracitado, resta claro que nao deve
prosperar qualquer tipo de argumentacao ante a nao

quantificacao dc grau de invalidez atestado por me"dico ou

perito competente, firmando ainda a argumentacao de que nao e
possivel pagar a totalidade da monta integral do beneflcio
onde NAO HA COMPROVA?AO ATESTADA DE INVALIDEZ TOTAL, pois ante
a quantificacao Obrigatoria, a monta paga sera de acordo com o
grau de invalidez .-jofrido.

Sendo assim, reguer a Recorrente crue seja reformada a r.

sentenga e que o pedido Autoral seja julgado improcedente,

devido ao fato da Autora ter requerido a indenizacao no valor

"^ax1"10' tendo em vista o descabimento do mesmo, devido a plena
vigencia da Lei 1 .S45/09.

Consequentemente, que seja julgado IMPROCEDENTE a presente

demanda, uma vez qut.- razao nao assiste a Autora, com fulcro no
artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil.

DA PLENA VIGENCIA DA LEI 11.482/07

Inicialmente ret;:-: jlta-se que a Lei 11.482/07, entrou em

vigencia na dat<* de 31 de Maio de 2007 e alterou a Lei
6.194/74 e a Lei e. 441/92.

Ademais, em seu art. 8°, encontra-se especificado os novos
valores a serem adotados, no que tange a indenizacao oriunda
do Seguro Obrigatc. io DPVAT. Vejamos:



Art. 82 Os arts. 3*, 4* 5* e 11 da Lei n*

6.194, de 19 de dezembro de 1974, pasearn a

vigorar com as aeguintea alteracoea:

"art. 3- Ob danoa peaaoaia coberboa pelo

seguro estabelecido no art. 2- compreendem aa

indenizacoea por morte, invalidez permanente e

despeaaa de aaaiatencia mSdica e

suplementarea, noa valorea gue ae aeguem, por

pessoa vitimada:

I R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentoa) - no
caso de morte;

II - ate R$ 13.500,00 (treze mil e quinhentoa

reais) - no caao de invalidez permanente; e

- ate R$ 2.700,00 (doia mil e setecentos

reais) - como reembolao a vitima - no caao de

despeaaa de aaaiatencia medica e suplementarea

devidamente comprovadaa.

Desta forma, destaque-se que, o valor efetivamente pago a

parte Autoral fo: ealizado em total aprec?o a Lei 11.482/07.

Ou seja, Excelenc' a, nao existe correlacao do pagamento com

Resolucoes do CKS.--, mas sim, total respeito e vigor da Lei

11.482/07, gue se acontra em plena vigencia.

Mediante tal fato, e notdrio que nao existe possibilidade de

se vincular a ind< r.izagao ao salario minimo, vez que a mesma

estabelece valor fixo para pagamento da monta indenizatoria.

Isto se da pelo fato que a Lei 11.482/07 ALTEROU a Lei

6.194/74, portanto, os valores nela especificados tern forca de

Lei, e merecem o devido acolhimento.

NO ENTANTO, VERIFiCA-SE QUE SOMENTE HA INCONSTITUCIONALIDADE

NO QUE TANGE A APLICACAO DA LEI DO ARTIGO 3°, ALINEA "A", DA

LEI N.° 6.194/74, POIS O MESMO NAO SE APLICA A HIP6TESE

VERTENTE, SEJA POKQUE NAO ESTA MAIS EM VIGOR, SEJA POR QUE

AFRONTA A CONSTITU L (^AO FEDERAL.

Assim nao ha u ;e se cogitar de indenizacao no valor

equivalente a 40 juarenta) salarios minimos para pagamento do

seguro DPVAT, vez que tal especificacao encontra-se REVOGADA

pela Lei 11.482/07.



Portanto, resta claro que o pagamento veio a ser efetuado em

consonancia com c disposto na Lei 11.482/07, nao existindo,

portanto, motive- ;>ara que as Re's seja compelida ao pagamento

de complementacac ie indenizacao com base em dispositivo legal
EXPRESSAMENTE REVOGADO.

Outrossim, verifi —se que a vinculacao da indenizacao ao

salario minimo e ; tialmente descabida, motivo pelo qual requer

que sejam observ dos os valores expostos na referida Lei

11.482/07 a qual verificou-se a total Constitucionalidade,

devendo a ilustr- Turma Recursal reformar o decisium no que

tange a declara? \ de inconstitucionalidade feita por via de

excecao, por ser iu dida de direito!

DA XMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZACAO AO SALARIO

MINIMO

Quanto ao precein contido no artigo 3°, inciso "a", da Lei n°

6.194/74, o qua: estabelece o valor da indenizacao ate 40

salarios minimos esclarece a Recorrente que dita norma foi

revogada pelas Lais n' 6.205/75 e 6.423/77, as quais,

expressamente, prcibem a vinculacao e a correcSo baseada no

salario minimo.

Merece destaque c, redasao do art. 1° da Lei n° 6.205/75,

assinale-se, EDI'l.JA POSTERIORMENTE a Lei n° 6.194/74, e que

veda a adocao do r lario minimo como base de calculo:

"A.-c. 1". Os valores monetarios fixados com

jba.:e no salario minimo nao serao considerados

para guaisquer fins de direito".

Outrossim, inciso IV do art. 7° da Constituicao Federal de

1988 igualmente ; oibe a vinculacao do salario minimo para

qualquer fim:

IV - Salario minimo, fixado em lei,

na -onalmente unificado, capaz de atender as

su...-j necessidades vitais basicas e as de sua

f -.»; ilia com raoradia, alimentacao, educa9ao,

s . ie, lazer, vestuario, higiene, transporte e

p: videncia social, com reajustes peri6dicos

qu. lhe preservem o poder aquisitivo, sendo

vedada sua vinculaca'o para qualquer fim. "



Em suma, o conti. vertido artigo 3°, inciso "a", da Lei n°
6.194/74 sequer fc recepcionado pela CRFB/88.

Tal debate ja foi objeto inclusive de julgamento pelo Superior
Tribunal de Just 9a que apreciando e julgando o Recurso
Especial n° 4.394/SP (acordao publicado no DJU de 03.12.90)
manifestou entendimento desfavoravel a pretendida vinculacao
do salario minimo para efeito de pagamento do seguro DPVAT.
Vejamos:

"SEGURO OBRIGATORIO. VALOR DA INDENIZACAO.

PRiiTENS&O A QUE O VALOR SEJA FIXADO COM BASE NO
SA..ARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE DA LEI

N. 6205/75, QUE DESCONSIDEROU, PARA QUAISQUER
FI.SS, OS VALORES MONETARIOS FIXADOS COM BASE NO

SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL NAO
COUHECIDO."

(:•!.. Min. Nilson Naves, Terceira Turma, RSTJ
v. 23, p. 294) (n.g.)

Certo e, portam que o artigo 3°, inciso "a", da Lei n°

6.194/74 nao se lica a hip6tese vertente, seja porque nao
esta mais em vi r, seja porque nao foi recepcionado pela
Carta Constitucici. . L vigente.

Assim nao ha q : se cogitar de indenizacao vinculada ao
salario minimo pat . pagamento do seguro DPVAT.

DCS JUROS E CORRECAO MONETARIA

A douta senten;

condenacao devera

ajuizamento da t.

citacao.

Diante disto, sc

defesa com relac; .

monetaria, em ca.

definitivamente ;;

fundamentacao ab.:

respectivos.

Consoante o disi

vigente, que, ao

da citacao validt;

o computo dos ju;

para responder ot;

art. 405 do Codic

acertadamente arbitrou que o valor da

"ser corrigido monetariamente, a partir do

'J e acrescida de juros legais contados da

ara reforcar a tese argumentada na peca de

aos juros moratorios, bem como a correcao

de eventual reforma na r. senten^a, o que

j espera, e curial que seja verificado a

o acerca da data de inicio da contagem dos

~o no artigo 219 da Lei Processual Civil

spor constituir em mora o devedor a partir

entende a Contestante que o dies a guo para

moratorios deve ser a data de sua citac3o

ermos da presente acao, como pode se ver no

Ciil senao vejamos:



"Ac. 405 Contain-ae oa juroa de mora deade a

ex agao inicial."

Ate porque estau. s tratando de responsabilidade contratual

tendo em vista q : as partes celebraram contrato de seguro, e

nao extracontrat. ., sendo inaplicavel a espe"cie o Enunciado

n.° 54, da Sumuld. a Egregio Superior Tribunal de Justica.

Com relacao a cc ecao monetaria, e curial que seja analisada

questao acerca a : ma da Lei 6.899/1981, ou seja, a partir da

propositura da ac, . , senao vejamos:

"c-rt. 2 (...)

v. Nos demaia caaoa, o calculo far-ae-a a

P- ~ tir do ajuizamento da agao."

0 Superior Tribu:. ^ de Justica, atrav^s do REsp 43.640-0-SP,

6' Turma, tendo omo relator o Ministro Anselmo Santiago,

retratou o seu entendimento sobre a corre<?5o monetaria

conforme ementa c passamos a transcrever:

i. io ofende o art. 6" da Lei de IntrodugSo ao

c'c ligo Civil o acordao que restringe a

i: ^idencia da corregSo monetaria a partir do

iijiiizamento da agSo e nSo antea, por falta de

visao legal" (STJ-6* Turma, REap 43.640-0-

rel. Ministro Anselmo Santiago, j.

6.94, nao conheceram, v.u., DJU 28.11.94,

32.645).

pi

Portando, na rei

requer-se que os

citacao valida,

e que se incida

acao, tendo em .

6.899/81, face a

bloqueio.

a hipotese de condenacao da Recorrente,

ros moratorios sejam computados a partir da

forme disposto no art. 405 do C6digo Civil

rrecao monetaria a partir do ajuizamento da

;ca o esposado no §2°, do art. 1° da Lei

argumentos suscitados na presente peca de

OS H0N0RARI0S ADVOCATICIOS

No que tange ao

cabe em sede de .

da lei 9.099/95.

Outrossim, case

honorarios advoc

honorarios advocatlcios e paclfico que n3o

zados Especiais Civeis, com fulcro no art.55

os ilustres magistrados arbitrarem os

cios, sob nenhum aspecto cabe a descabida



monta de 20% de :

forma pretende vi

Ressalte-se, ope:

Processo Civil,

permitido, em ca^

direito, e de 20%

.orarios nesta demanda, haja vista que desta

ar dispositivo de lei.

anamente, o art. 20, § 3° do C6digo de

nde se depreende que o percentual maximo

3 de "facil" instrucao, por ser mate"ria de

■/inte por cento) :

■ ■) § 3- - Os honorarios serao fixados

• : re o minimo de dez por cento (10%) e o

; itno de vinte por cento (20%) sobre o valor

condenacao, atendidos: (Redacao dada pela

n.° 5.925, de 1°.10.1973)

c; o grau de zelo do profissional;

; o lugar de prestacao do servico;

a natureza e importincia da causa, o

: balho realizado pelo advogado e o tempo

t gido para o seu servigo. (...)"

Ora, a demanda r.

mesmo exigiu um ^

tornando-se assi.;

patamar de 2 0%

julgado totalment

Nao fosse isso

severo, tendo em

em momento algum

ma-fe, agiu ap

determinagao do c

Desta feita, na i

Recorrente, requt

pela isen9ao de \

apresentou nenhum grau de complexidade nem

.u de zelo demasiado pelo patrono da Autora,

injustificavel o pedido de honorarios no

nte por cento) , o que ora se requer seja

improcedente1

bastante, tal pleito se faz demasiadamente

Lsta que restou comprovado que a Seguradora

;iu com intuito protelatorio, muito menos de

■s e tao-somente em consonancia com a

io que regula o convenio DPVAT.

ota hipotese de permanencia na condenagao da

a manutencao da d. sentenca que preconizou

amento dos honorarios advocaticios.

CONCLUSAO

Ex Positis, requti a Recorrente que seja reforxnada in to turn a

r. senten?a ora ^uerreada, fazendo-se assim a costumeira

JUSTIQA!

Ademais, aguarda j, o PROVIMENTO TOTAL do presente recurso,

com a refonna a d. sentenca proferida nos autos em sua

integralidade, tc. ^o em vista as preliminares argiiidas, tudo

nos exatos termot os artigos 51, II da Lei 9.099/95 e 267, IV

do Codigo de Proc^ so Civil.



Ou ainda, diante

autos consta, cc

Recursal a fim c

proferida pelo Mi

recurso, julgam

Autoral.

e todo o exposto, e por tudo tnais que dos

la no alto grau de eficiencia dessa Turma

que seja reformada in totum a r. sentenca

Juiz "a quo", dando provimento ao presente

se TOTALMENTE IMPROCEDENTE a pretensao

Para fins do ex

Processo Civil,

n.°3775/Sul, 1°

3223-3088.

-sso no artigo 39, inciso I, do C6digo de

nece-se o endereco da Avenida Miguel Rosa,

idar, Picarra, Teresina/PI, tel/fax: (86)

Por derradeiro,

nome do advogadt

efeito de intimacy

>iuer, ainda, a Recorrente seja observado o

Denis Gomes Moreira, OAB/PI 2718-96, para

s futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Neste Termos,

Pede Deferimento.

Can. Maior, 05 de Outubro de 2009.

Joao Barbosa

OAB/PE 4.24 6

Henrique A F Motta

OAB/RJ 113.815

Fabio Joao Soito

OAB/RJ 114.089

Denis Gomes Moreira

OAB/PI n.° 2718-96



BacenJ^dlO https'yAvwwa.bcb.goviir/bacenjudZ/aibiiOrdemBloqueioValor.'df"'

Bac -nJud 2.0 - Slstema da Atandlmanto ao Pedar
Uudlc. rlo

EJUCCelpsousa

quarta^fetra,

29/08/2012

Mlmitaa I Protocolamanto | Qrdoi mdlclaln I N&a Rusnostaa I Contatoa da I. Plnanealra I BalaMHaa
larawclalii I AJuda I Salr

Detalhame to de Ordem Judicial de Bloqueto de Valoras

0s valores apresentados pcdem sc. it aiteracSes devl<to a osdiacfles em aptlcacSes flnancelras e/ou a Inddencla de
_^___ tmportos.

3 Clique

Padoa do bloqualo

SltuaeBo da SollcltaeSoi

NOmaro do Protocolo:

NOmare do Processoi

IHbunalt

Vara/Jufsoi

JuteSoHctenta do Btoquolo:

Tipo/Naturara

CPF/CNP3 do Autor/ExeqQantB c

Nome do Autor/Exaqflenta da Ay-

.aui para obter ajuda na conflsuracSo da Impressflo, e dlqua noql para ImprtmJr.

jj

Respostaa reeebldaa, processadas e dlspenlblllcadas para
consulta

As respostss recebldas das Instltulcdes Flnancelras fbram pnxessadas e

disponlbllladas para consulta.

2O1O000112B584

100X0809C0970008

TRIBDE3UST1CA00PIAUI

38755 • Jultado Espedal Ctvel a Criminal • Campo Hator

URTON N06UEIRA SANTOS

AcaoCfvel

240.774.023-87

marla da fatlma da sousa telte

Ralacflo do raua/exacutados

• Para exlblr os detalhes de todos os ius/executados cllmiq aq^|.

• Para ocultar os detalhes de todos c rdus/executados dlaua aaiil.

1
61.19B.164/0001-60 - PORT SEQURO COMPANHIA OE 8C0UR05 GERAZS

Total bloquaado (bloquolo u. jlnal e reltaraoBes): R$ 18.600,00] [ Quanttdade atual da nBo raspostas: 0

1

Respostas

SCO ITAfi UNXBANCO/ : JiO/ 0B2759

Data/Hora

Protocolo

18/05/2010

16:51

25/05/2010

16:07

TIpo da On. .n

Bioq. VaU..

Transf. de \'i. es

ID:072010000CG ,30195

Instltulcao:6ANC' DO

BRA5ILSA

Agencla:Ol06

Tlpocrid. Jud.:G_ jI

Julz

Solldtanta

URTON

NOGUEIRA

SANTOS

URTON

NOGUEJRA

SANTOS

Valor

(R$)

18.600,00

18.600,00

Nenhuma j odlopon(vel

Resultado

(R$)

(01) Cumprlda

Integralmente.

18.600,00

(01) ReceUda.

em

26/05/2010.

Valor Prevlsto:

18.600,00

Saldo

Bloquaado

Remaneseenta

m)

18.600,00

0,00

Data/Hora

Cumprlmento

19/05/2010

20:33

Art

10/06/2010

NSo Respostas

iO h4 nQo-resposta para osta rou/exacutaifo

Reltj. Nao Respostas I.CancelarNIo Respostas

I Dados para dap6alto Judicial or., .ao da trangforflnda

Ids 2 29/08/20121 !<



BacenJ^JIO httpj^/www3.bcb.gov.br/bacenjud2/exiblrOrdemBloqueioValor.do

Instltulcao Ftnancaira para Depi Ito

Judicial Caso Transferdnda i

Agenda para Deposlto Judicial v so

Transfarfinda:

Noma do Titular da Contn do

P8p6s»to3udldali

CTP/CNPJ do Titular da Conta d

Dopoalto Judldalt

TlpodoCrtdltoJucfldoti

Cldlso de Oeposlto Judicial:

marla de fathra de sousa lelte

240.774.023-87

Nome de usufirto do Julz solldii. a no
slstomat BUGS. URTONNS

Conferir Agfles Sajectonadas -, Vgltar. j

UsarlFeegflndapad*

2de2 29/0V2012 18 9



BaceniudlO httpj^/www3.bcb.gov.br/bacenjud2/exibirOrd«nBloqueio%lor.<lo..

1 jenJud 2.0 • SIstama da Atandlmante so Pader
;:. jldrlo

EJUCG.elpsousa

quarta-feira,

29/08/2012

Mlnutan | protocqfnmnnto I C. unn turtlelata | NSn RtMaeataa | Cantata* da I. Mnaneatra I Ralahiriofl

iaranclala I Altida I Salr

DetalhL,^nto de Ordom Judicial de Bloquelo de Valoras

Os valores opresentados pode. Jnir alteracSes devido a osdlacSes em apllcacSes flnancelras e/ou a fncfdenda de

Impostos.

S c.u,.-,i anul para obter ajuda naconflgurecSoda Impressflo, e dlqueaaulpara imprimlr.

Dados do bloqualo

Sihiaf&o da Sollcltacao:

Nfimero do Protoeolot

Nflmero do Proeasso:

Tribunal)

Vare/Juboi

Juli Sollcttanta do Bloquolo:

Ttpo/Natureza da Affloi

CPP/CNPJ do Autor/ExeqQeiiU da Acflo:

Nome do Autor/ExeqQsnta d;. dlo:

Raspostas racebldas, praeessadas e dtoponlblQxadas para

coruulta

As respostas reeebtdas das InstltulcOes Flnanoelras foram proeessadas e

dlsponlbllbadas para contulta.

20100001815526

1001080S00970009

TRIBOEJUSmCAOOPlAU!

38755 • Jultado Bspedat Ovel e Criminal • Campo Halor

URTON NOGUQRA SANTOS

AcfloClvd

240.774.023-87

marla de faUma da sousa lelte

do r6us/euecutados

• Para exlblr os detalhes ds tod..

«Para ocultar os detalhes de toj.,

, r^us/ateeutadas dlmia anul.

os rius/executados ritaua anul.

61.198.164/0001-60 - \<L

[Total bloqueado (bloqui■;

J

bco rrAU uwxBAwr

Oata/Hora

Protocolo

11/0B/201O

16:56

16/08/2010

16:10

Tlpo dc

Blcq. .

Transf. o.

ID:O72O1O0l.

InstJtulc3o:EU

BRASIL SA

Agenda:O10

npocr^d. ju .

Nenhur.

TO SEGURO COMPANHZA OB 8EGUROS OERAIS

jrlglnol a ralt8rac3as): R$ 29.246,84] [ QuanUdade atual da nfio raspostas: (

Respostas

0910/ 082759

iom

.lores

J5469038

0 00

Jutt

SolJdtanta

URTON

NOGUQRA

SANTOS

URTON

NOGUEIRA

SANTOS

Valor

29.246,84

29.246,64

vflo dlapontvel

Resultado

(01) Cumprtda

mtegralmente.

29.246,84

(01) Receblda.

em

19/08/2010.

Valor Prevlsto:

29.246,84

Saldo

Bloquoado

Remanoseenta

29.246,84

0,00

Data/Hora

Cumprlmanto

12/08/2010

20:39

Ate

02/09/2010

Nao Respostas

■Mflo hi nflo-reapOBta para eata rau/axecutado

R , ar N8o Respostas ;! Canpelar NBo Respostas

I Dados para doptolto Judlclui caao de transfarflncto

Ido2 29/08/20P. I »



BacenJ'ud 2.0 https://www3.bcb.gov.br/bacenjud2/exibirOrdemBloqueioValor.do

InstitulcSo Flnancolra para i

Judicial Caao Trunsfarfincla:

Agjncla para Dap69lto Judk

TnnsfarOfldiu

Nomo do Titular da Contn d.

Deposlto Judicial:

CPP/CNPJ do Titular da Com

Daposlto Judldah

Tlpo do Crddlto Judicial:

Codlgo do Dop6slto Judiciu

JSltO

:aso

User IP e sgflnda pad*

maria de faUma tfe touta fette

210.774.023-87

-

-

Nomodo usudrlo dojulx 6oi. .ntano
Slstema: EJUC6. URTONNS

Conferir Atftes Seledonadas i Vplter

2ds2
29/03/2012 I



QacenJud 2.0
Ax

https^Avw\v3.bcb.gov.br/bacenjud2/protocolarOrdcmDV.do?mcilio..

Hlnutas | Protocalnmnnto

jprenclals I Ahida I Salr

Reclbode Protocolu,

ciarlo

2.0 • Slstema da Atondlmonto ao Podor

ns ludlclals | N8a Rasnostas | Contatos da I. Flnancelra I Ralat6r»oa

EJUCG.elpsousa

quarta-feira,

29/08/2012

to de Ordens Judlclals de Transferenclas, Desbloqueios e/ou
Reiterates para Bloquelo de Valores

Dados do bloquelo

SltuacSo da Sollcltac3o:

Numero do Protocolo:

Numoro do Processor

Tribunal:

Vnra/Julio:

3uli Sollcltanta do Bloquelc

Tlpo/Naturcza da Ac^o:

CPF/CNPJ do Autor/Exuqt.

Nomo do Autor/ExoqUontu .

RolacSo de reus/oxecutado:

• Para exibir os detalhes dc to.

• Para ocultar os detalhes dc i

61.198.164/0001-60

[Total bloquaado (bio:,

0]

BCO ITAU UNIBAi

Data/Hora

Protocolo

31/08/2010

17:16

29/08/2012

lB:27:16v

Tlpo i.

Bio

De:.:

Julz Sollcltanto das Ultima:

Soloclonadas:

u fliiul para obter ajuda na conflguracio da impressSo, e clique anul oara impnmir

da A(5o:

vQoi

Ordom Judicial alnda nSo dlsponlblllzada para as instltulcdos
Flnancolras

As ordens Judldals protocoladas ate as 19h00min dos dlas utels serflo

consolldadas, transformadas em arqulvos de remessa e disponlblllzadas
slmultancamente para todas as Institutes Flnancoiras ati as 23h00min

do mesmo dla. As ordens judiciais protocoladas apos as 19h00mln ou em
dlas nSo utels serSo tretadas e disponlblllzadas as Institutes
Rnancelras no arqulvo de remessa do dla utll Imedtatamente posterior.

20100002015B90

1001080900970008

TR1B DEJUSnCA DO P1AUI

38755 • Juliado Especial Cfvel e Criminal • Campo Malor

URTON NOGUEIRA SAWTOS

Acao Cfvel

240.774.023-87

marla de fatlma de sousa lelte

.5 reus/executados cllnua anul.

os rfius/executadoj cllnua aoul.

;TO SEGURO COMPANHIA DESEGUROS GERAXS

original o reltoracCos):R$20.4C0,00} (Quantldado atual da nfio respostas:

Respostas

7 0910/ 082759

rdem

•lor

■Aor

Julz

Sollcltanta

URTON

NOGUEIRA

SANTOS

ELVANICE

PEREJRA

DE SOUSA

FROTA

GOMES

Valor

20.400,00

20.400,00

Rosultodo

(01)

Cumprida

Integralmente,

20.400,00

Nflo enviada

Saldo

Bloqueado

Romanescento

20.400,00

Oata/Hora

Cumprlmento

01/09/2010

20:37

NSo Respostas

N3o ha nBo-rosposta para esta rau/executado

ELVANICE PEREIRA DE SOUSA FROTA GOMES

Ide2 29/08/2012 1 • !



BacenJudlO
httpsrf/www3.bcb.gov.biftacei^ud2/protocolBiOnlcmBV.do7molho..

2 do 2
29/08Q0111 7



BacenJudlO http5^/www3.bcb.gov.br/bacenjud2/exibiiOniemBloque!oValordr..

E :<sniJud 2.0 • Slstoma da Atendlmanto ae Podsr
K dirlo

Mntrtaa I Prntneolamanto I o ,n,i fudlclals I Nflo RiwnttBiaq I Cowtatna da I. Flnawealra
laranelalfl I AJudn I Salr

E)UCG.elpsousa

quarta*felra,

29/08/2012

Detalh. onto da Ordem Judicial de Bloquelo de Valores

Os valores apresentados pode. jfrer alteracSes devldo a osdlagBes em apllcacoes flnancelras e/ou a Inddenda de
«^^—^^_»^__^^^_^___^_ Irripostos.

Pados do bloquelo

Nfimero do Protocolot

Nflmoro do Pracessoi

Tribunal)

Vara/Juhoi

Juli Solldtanta do Bloqualo:

Tlpo/Naturoxa da A^Soi

CPP/CNPJ do Autor/EaoqOBi

Nome doAutor/EgaqUento c

is flfliil para obter ajuda na conflgurecio da impreslo, e dloue nnul para Imprimlr.

da AcSot

Rsspostas racobldag, processadas a dloponlbllltadas pars
consults

As respostas recebldas das Institutes Financeiras foram preeessadas e
dlsponlbllliadas para consulta.

20100002129458

1001060900970008

TRIBOEJUSnCADOPIAU!

38755 • Julzado Espedal CfveJ e Criminal • Campo Halor

URTON N06UQRA SANTOS

Adio Clvel

240.774.023-87

maria de fattma de sousa lelte

RelatQo do rdu8/o«acutadoa

• Para exlblr os detalhes do tcdc s reus/executados dlniia ngn|.
»Para ocuttar os detalhes de to: js nius/exeartados dlnua agn|.

61.198.164/0001-60 - f ,O SEGURO COMPANHXAOESEGUROSOERAXS

(Total bloqueado (bloqut JrlBlnal e raltaracdes): R| 20.400,00] [ QuanUdada atual do n8o respestaa:

BCQ ITA(|
Respostas

Dota/Hora

Protocolo

14/09/2010

17:02

21/09/2010

17:02

0910/ 082759

Tlpo dt dam

Bloq. or

Transf. c jlores

ID:0720100(.

Inst)tuIcao:E

BRASIL SA

Ag6nda: 010

Tipocrdd. ju

J7556830

ODO

Julz

SoUdtants

URTON

N06UEIRA

SANTOS

URTON

NOGUE1RA

SANTOS

Notihur. -tap dlapontvel

Valor

(M)

20.400,00

20.400,00

Resultado

(01) Cumprida

Integralmente.
20.400,00

(01) Receblda.

em

22/09/2010.

Valor Prevlsto:

20.400,00

Salde

Bloquoado

Ramanaseanta

20.400,00

0,00

Data/Hera

Cumprimanto

IS/09/2010

20:36

06/10/2010

WIo Respostag

Mo M n3o-respO9ta para esta r6u/oxectitado

R arNSo Respostas :j Cancelar Nflo Respostas '■

1 Dados para dop6atto judicial caso de trensfarflnda

I de2
29/08/2012' !(



BawnJu&lO httpj^/www3.bcb^ov.br/bae€njud2/exiblK)TdemBloqucioValor.do..

Instituted Rnancelra para t jslto

Judicial Coao Transforflnclo:

Agenda para Dopcslto Judlc. :aao

Transfarfindat

Nomo do Titular da Conta

Oap6sltoJudldal;

CPF/CNPJ do Titular da Com

Pop6slto Judicial:

Tlpo do Crtdlto Judicial:

Codlgo do Dop6slto Judicial:

UserlFeaQfinclapadrfl

marta de fetlma da sousa lelte

240.774.023-87

Nomo da usuarlo do Jui- sul. ..to no

slotoma: EJUCG. URTONNS

Cqnferir AqObs Seledonadas ^.

I it 2 29/08^0121 !9



Bac.'nJud2.0 hdps^/www3.bcb.gov.br/bacenjud2/exlbiiOrdemBloqu8loValor.do

JcenJud 2.0 - Slatama da Atandlmento ae Podar
]. Jkiirlo

BUCCelpsousa

quarta*retra,

29/08/2012

rn
IflMDclnls I Aiuda I Snir

£ ii ULlMslala I N3o Waanonftm J Cantatog da 1. Plnaneatra I

Detain r. unto do Ordem Judicial de Bloquolo da Valoras

Os valores apresentados pods; s jirer alteracfies devldo a osclla(6es em apllcatfes financelras e/ou a inddfindB de
___^___________ Iropostos.

Dadoa do bloquelo

Sltua?ao da Solldtacao:

Numero do Protocolo:

N6mero do Procasso:

THbunali

Vara/Jutio:

Jutat Solldtanta do Bloquulo:

Tlpo/Naturaza da Agfloi

CPF/CMPJ do

Nomo doAutor/ExaqUeiuu

iu j amil para obter ejuda na conflgura^o da ImprossSo, e dlquennul rare Imorimir.

Rospostos recebldas, proeessadas e eUsponibDItadas para
consults

As resposus recebldas das InsutulcSes Financelras forem proeessadas e
dlsponibiitttdas para consulta.

20100002293846

1001080900970008

TRIB OE JUST1CA DO PIAUI

38755 • Julzado Espedal Cfvel e Criminal • Campo Malor

URTON HOGUE1RA SANTOS

Ac3o Cfvel

240.774.023-87

maria de fadma de sousa lalte

Relagfio de

• Para exlblr os detalhcs de ted ; c riius/executados £UauojiflUl<
» Para oculter os detalhes du tc js os ndus/executodos ellnua aaul.

61.198.164/0001-60 - s ;H. O SEGURO COMPANHIA OB S6GURO8 GeRAXS

[Total bloquoado (bloqu. j ,iainal o raltaraedes): R$ 20.400,00] [ QuanUdado atual do nlo respostas: C

Rospostas

BCOITAU

Ooia/Hora

Protscolo

30/09/2010

17:55

05/10/2010

16:19

/ UDIO/ 082759

.jam

Bloq 'a,.r

Tranif. i

10:0720100 G, J031757

i .-K.0 OO

BRASJL SA

Agenda:Olc

npo cria. \l

Jute

Sollcltanto

URTON

HOGUE1RA

SANTOS

URTON

NOGUEIRA

SANTOS

Valor

20.400,00

20.400,00

iMan.'iUi i .. .ao dlspontval

Resultado

(01) cumprlda

Integratmente.

20.400,00

(01) Receblda.

em

06/10/2010.

Valor Prevtsto:

20.400,00

Saldo

Bloqueado

Remanescenta

20.400,00

0,00

Oata/Hora

Cumprlmento

01/10/2010

20:40

Ate

21/10/2010

MBo Respostas

•ao hti nflo-rosposta para osto reu/exeeutado

:■ tt ,urNflo Respostas Canwlar Nfio Respostas '

| Dadoa para dapoalto Judiclai n. oiso da tranoferflnda

Ide2
29/0U20I2: 29



BacMJud2,0 http$*7/www3.bcb.gov.br/bacenJud2/exlbliOrdemB!oqueioVaIor.do.

Instltulcflo Flnancolra pi.-a : >jl Mo

Judicial Caso Transfeiilndu:

Agenda para Dopdalio Judlc 11 .^

Transforflnda:

Nomo do Titular de Contu o.

DapdsltoJudldalt

CPP/CNP3 do Titular da Coni tl

Dapoalto Judldal;

Tipo do Cridlto Judicial:

C6dlgo do Oup6slto judicial.

User IF 0 agenda pad*

mario de fatlma de souca lelte

240.774.023-B7

Home do ucuirlo do Julitioi. a...m no
slstoma: EJUCG. URTONNS

ConferirA^fiesSaledonadBS -

2ds2
29/0B/20HI )



BaceaJud 2.0 http3^/www3.bcb.Bov.br/baceqJud2/exibiiOrdcmBlcque!oValor.dc.

.a, arOud 2.0-sistamadaAtondlmentoaoPoder

I Prt)tqcQlnm,|r|t>

busnclflls I Almfa i Sj-ir

lurilclaln | WBo Rngnofrtas | Co

HUCCelpsousa

quarta-felra,

29/08/2012

ntatoa da T. Wnanealra I BatahSria

itn nco de Ordem Judicial de Bloquelo da Valores

Os valores apresenUUos sct..i s ier elterac3es devido a osdlacSes em apUcacSes dnanoetres e/ou a Inddenda de

, Impostoi.

Dados do bloquelo

Sltua^o da Solldtav Jo:

NOmoro do Protocolo:

NAmoro do Hrocooat:

Tribunal]

Vara/Jufeo:

Jute Sollcltanta do BioquL

TIpo/Noturoxa da A;, uo:

CPF/CNPJ da Autor/Eac^U-

Nomo do Aucor/EKu;|Uoi;cc

.ql .iniil para obter ujuda na canRguracflo da ImpressSo, e dlqusaqul para Imprtmlr.

tc j A^iioi

j /.. jo:

Rospostas racabldas, precassadas e dlsponlbllizadas para
consulfci

As respostas recebldas das InsUtulgfies Flnancelras foram processadas e

dlsponlbiiiudas para consuita.

201100011630IB

1OO10809CO970C08

TRIBDEJUSTICAOOPIAUI

38755 - Jubado Espedal Cfvd e Criminal • Campo Halor

URTON IIOGUHRA SAKTOS

Acfloavul

240.774.023-87

maria de fatima do sousa lelte

o nSu3/o;tccut.:uo.

• Para exlblr os detalhcs de tc- ,s c. nius/executedos rllaue at\\\\.

» Para ocultar os detaliias cm u -os ; rius/executados cHrma naul.

Gl.a98.i64/0DL..-C0 J,\ j SEGURO COMPANHIAOESEQUROS6CRAXS

[Total bluqueaco (bljc/- :o ... lainal e roltaracuos): R$ 21.800,00] (Quantldadaatualde nSo respostaa: (

ilespostas

Data/Hera

Protocolo

XTA6 tJixrra^l V j

TIl- i. 0. :

002750

10/05/2011

16:26

17/05/2011

08:45

J. jfCS

ID:072CUi. JO. 209S14

InsiiculQJo: JX,

ECONOMIC/. rEO iRAL

Agfin

TIpo i cal

Julz

Soltcltanta

URTON

NOGUEIRA

SAKTOS

URTOfJ

NOGUQRA

SANTOS

Valor

(M)

21.800,00

21.800,00

i..:... j l .io dioponlvol

Resultade

(R$)

(01) Cumprtda

Integralmente.

21.800,00

(01) Reeeblda.

em

18/05/2011.

Valor Prevlsto:

21.800,00

Saldo

Bloqueado

Retnanescsnto

(R»)

21.800,00

0,00

Data/Hora

Cumprlmanto

11/05/2011

20:38

01/06/2011

NSo Raspostas

.go hA nao-resposa para esta rAu/oxacutado

iic. rNflo Respostas ]i. CdnoelarNSo Respostas,

Oadoo para dap6alto ,c. jjo do

Ido2



BscenJud 2.0
bttps^Aww3.bcb.gov.br/baccnJud2/exibiiOnfemBlc>queioV^lor.df

^u Flnancolra para I

Judicial Coso Transfarflnda:

para Oep6slto JuJle

Transferflncia:

Nome do Titulor da Cor.as dt

Oapfalto Judicial:

CPP/CNPJ do Titular da Cant:

Dapealtn Judlduli

Tlpo de Crodlto Judlcloi:

Codloodo Doposlto Judicial:

Nome do usuArio do Juis soli:
alstamat

marla de fatlma de sousa lelte

240.774.023-87

EJUCG. URTONNS

C. forlrAtassSeledonadas 'i.

UsarlFeaoftncfapadrfl

2d»2 29/0W0I2
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EJUCC.elpjOUM

quarta*felra,

29/08/2012

Banandnls I Aludn I Salr

Indlclalq | NBt> ftpflcmntaq f Cantatas da f. Mnancairq I

Dat .1.. de Ordem Judicial de BloquelodaValores

0s vaioros upresonUidas pojt ,r alteracfles devldo a osdladJes em apllc8GSes flnaneelras e/ou a Inddencla de

ImDOStOS.

Dados do bloquolo

du rrotocolo:

Nfimuro do i

Trlbur.al:

JbIx Soltdtanta do Uloqu

Tlpo/Naturoza

CPF/CNPJ J

Nomu do /.utor/Ext;qllQnu.

j .on! para obter ajuda na conflguracSo da impressSo, e clique naut para Imprlmlr.

A5flo»

Roapostaa recabldas, processadas 0 dteponlbllbtadas para

consults

As rcspostas recebldas das Institutes Rnancelras foram processadas e

dlspcnlbuiiadas para consulta.

20110001056038

10010BOS00970008

TRJB OB JU5TICA 00 PIAUI

36755 • Juiudo Espedal Cfvet e Criminal • Campo Halor

URTON H0GUE1RASAWTOS

Ac3o Ovel

240.77''..UU3-87

maria du utlma de sousa lelte

au dc rius/cu.^cut. J,,.

» Paru ^ilbl. os detalhui cJl

• Pan; cculur os deteihiis c

eus/executados '' iiiq

ruus/executadts rifnnaanul.

Gi.19U.i64/0OOi-6

[1 otal bluquaado (blu ■ u . '_J L . ,.

SEOURO CO!-;;, .iiHIA OB SEGUROS OERAXS

jinol e raltarui;3'-j): R$ 21.800,00] (Quantldada atual do n8o raspestas: 0

t jspostas

15:3:

25/07/.OU

17:00

1

Tran,.

ID.-07201.

Tliio at-;.

510/ 08275i)

■ nt

ML

UKTCi.

HOGUt;.-

SAIJVO-

URVlj/I

NOGUcilU

SAN'iC'5

Valor

21.800,00

21.800,00

.o dlspon(vo)

Resultado

(R$)

(01) Cumprtda

Integralments,

21.600,00

(01) Receblda.
em

26/07/2011.

Valor Prevlsto:

21.800,00

Saldo

Bloqueado

Ramanaseenta

21.800,00

0,00

Data/Hera

Cumprlmento

20/07/2011

20:37

Ate

09/08/2011

Raspoataa

go h& nao-ro:; L^a para oste rtu/exacutado

Rospos~v : CancalarNBo Respostas

.ap6dto da transfoi_:.da

Id82 29/08^20121 I
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TramfarSi.dL:

D.ZltoSS 'B C0Btl' d° "iaria de faUlBa ^ S0U$8 leJte
CW7CNPJ Jo Titular da cont. 2-10.774.023-e/

TIpodoCiudltc -udlclai:

C64IBO dc JupL..i»3udIc.al:

UsarlFeagflndapadft

Nomodo -auirio do julz ^otU.: ...

slttamo:
BUCJ. URTONNS

.u-irAgflcsSe!c-ionadas !i-.Vplt^r>J

^ado3,0o^ .l^rigjnaJ^

omorN^Uda i
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ESTADO DO PIAUf

PODERJUDICIARIO
COMARCA DE CAMPO MAIOR

ADO ESPECIALCfVELE CRIMINAL

10.784/2009; 11.635 72009,

8,092/2007

£ERTIDAO

Co; tico para os devidos fins que, os processos supradtados

encontram-sc ncstc mo.,, .lO com andamentos indefinidos, tendo em vista que o programa

urilizado para sua atuah: ;ao dc uso interno, nao mais e utilizado pelo TJPI, e que,

contudo, nao fora dcvu: ncnte locaUzado nesta sccretaria, permanecendo assim suas

diligencias de busca.

mpo Maior (PI), 22 dejunho de 2012.

Sitetor de s/cteiaria
PODER iUDICIARIO

iuizacto Espncial Clvel e Criminal
PI

Rua Si., ini Campos, 372 - Centra. CEP: 64.280-000. Fonc: 3252-3882
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TRIBUNAL DE JUSTIÇA DO PIAUÍ
PODER JUDICIARIO

CAMPO MAIOR
J.E. CIVEL DE CAMPO MAIOR

Siqueira Campos, 372, Centro, CAMPO MAIOR - PI Fone: (86) 3252-3882

CARTA/MANDADO DE CITAÇÃO para MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE
;
Processo nº 0011903-65.2012.818.0024

Promovente(s)

Nome Identidade CPF/CNPJ
PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS  61.198.164/0001-60
Endereço:
Logradouro: AV. JOAO XXIII nº1979
Bairro: SAO CRISTOVAO, Cidade: TERESINA-PI
CEP: 64.049-010

 

Promovido

Nome Identidade CPF/CNPJ
MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE 394.865 240.774.023-87
Endereço:
Logradouro: MOTORISTA LUCIANO nº482
Bairro: SAO LUIS, Cidade: CAMPO MAIOR-PI
CEP: 64.280-000

Tipo de Ação Restauração de Autos
Tipo de Citação Off-Line Valor da Causa: R$ 0,00

Juízo J.E. Civel de Campo Maior
Audiência de Conciliação,

Instrução e Julgamento 15 de Abril de 2013 às 10:30

O(A) MM(a). ELVANICE PEREIRA DE SOUSA FROTA GOMES cita a parte supra, MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, nos
termos do art. 172, § 2º do CPC, combinado com o art. 12 da Lei 9.099/95, para todos os termos da ação indicada, ciente que poderá
contestar o pedido no prazo de (05) dias, cabendo-lhe exibir cópias, contra-fés e mais reproduções dos atos e documentos que estiverem
em seu poder, conforme despacho em anexo.

LOCAL: J.E. Civel de Campo Maior
Siqueira Campos nº 372
Bairro: Centro, Cidade: CAMPO MAIOR-PI
CEP: 64.280-000

CAMPO MAIOR,14 de Novembro de 2012 às 13:22

NAPOLEAO SOARES DO NASCIMENTO JUNIOR
POR ORDEM O(A) MM(a). JUIZ ELVANICE PEREIRA DE SOUSA FROTA GOMES
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ESTADO DO PIAUÍ
PODER JUDICIÁRIO

COMARCA DE CAMPO MAIOR
JUIZADO ESPECIAL CÍVEL E CRIMINAL

CARTA DE INTIMAÇÃO

Pela presente, fica Vossa Senhoria INTIMADO(A) do inteiro teor dos referidos autos.

Napoleão Soares do Nascimento Júnior
Diretor de Secretaria

OBSERVAÇÃO: Este processo tramita através do sistema computacional E-CNJ(Projudi), cujo endereço na web é
https://projudi.tjpi.jus.br.projudi/. Para se cadastrar neste sistema compareça na sede deste Juizado. Documentos:
(Procuração; Carta de Preposição, Contestação) devem ser trazidos ao juízo em formao digital (CD, DISQUETE, etc) em
arquivos com no máximo 2MB cada.

_____Assinado Eletrônicamente pelo Servidor (Lei 11.419)_____

                                                        
Rua Siqueira Campos, 372 - Centro. CEP: 64.280-000. FONE: 3252-3882







 
 

CARTA DE PREPOSTO 
 
 
 
SEGURADORA LIDER DOS CONSÓRCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., com 
sede na cidade do Rio de Janeiro/RJ, à Rua Senador Dantas, nº 
74, 5º andar, inscrita no CNPJ sob nº 09.248.608/00 01-04– 
pelo presente instrumento e na melhor forma de dire ito, 
nomeia e constitui como PREPOSTO(A):  CLEUDEVALDO GONÇALVES 
DOS SANTOS inscrito sob o CPF nº 047.800.203-36 , FRANCISCO 
NOYLSON A. FERREIRA NORONHA, inscrito sob o CPF 
nº025.310.423-85, JOSÉ RONALDO DA COSTA CABRAL, inscrito sob 
o CPF nº008.022.683-31, THIAGO RIBEIRO EUSTÓRGIO PAES LANDIM , 
inscrito sob o CPF nº937.744.003-34,  LAECIO ARAGÃO DA SILVA, 
inscrito no CPF nº. 049.511.323-92,  JUAREZ BELMIRO DA SILVA , 
inscrito sob CPFnº 273.271.243-68,  IRAPUAN DINAJAR JÚNIOR , 
CPF nº 217.413.603-15 INÁCIO RIBEIRO EUSTÓRGIO PAES LANDIM , 
inscrito sob CPF nº973.405.703-06, ANA PAULA DO NASCIMENTO 
SILVEIRA DE AZEVEDO , portador(a) de RG nº. 1.194917 SSP-PI, 
FRANCISCO REINALDO DE SOUSA FILHO, portador do RG nº. 2.578-
463 SSP-PI,  RODRIGO SARAIVA DE OLIVEIRA VIDAL inscrito sob o 
CPF n° 036.012.373-26 , VIRGINIA AGUIAR DE ARAUJO inscrita sob 
o CPF de nº 893.859.693-15, GIULIA GABRIELLE DOS SANTOS  
inscrita sob o CPF de nº 038.018.773-6 1,MORGANA LEAL 
NASCIMENTO inscrita sob o CPF nº 039.841.703-27 , W ELLINGTON 
DAS NEVES SOARES inscrito sob o CPF nº 946.380.123- 53 , 
MARINA BRITTO VICTOR DA SILVEIRA inscrita sob o CPF  nº 
991.761.143-68 , CARLOS DIEGO DE SANTIAGO FERREIRA inscrito 
sob o CPF nº 888.102.083-15 -15 , JUAN VICTOR OLIVE IRA 
BELMIRO inscrito sob o CPF nº 035.905.913-90 , COSM A ASSIS 
SANTOS DA SILVA inscrita sob o CPF nº 018.748.383-3 0, RAFAELA 
MATOS PORTELA inscrita sob o CPF nº  633.327.603-00  e RODNEY 
NUNES LIMA inscrito sob o CPF nº 047.643.523-46 – podendo os 
mesmos responderem nesta qualidade a todos os termo s do 
Processo n°  0011903-65.2012.818.0024 em que é Parte Autora o(a) 
Sr(a).  PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS E SEGURADORA LIDER 
DOS CONSÓRCIOS DO SEGURO DPVAT, em face de MARIA DE  FATIMA DE 
SOUSA LEITE,  tramita pelo(a) JUIZADO ESPECIA CÍVEL DA COMARCA 
DE CAMPO MAIOR -Estado do Piauí .  
 
 

Rio de Janeiro (RJ), 15 de Abril de 2013. 
 

 



  

 

 
 
 
 

SUBSTABELECIMENTO 
 

HERISON HELDER PORTELA PINTO, brasileiro, advogado, inscrito 
na OAB/PI sob o n.º 5367/07, substabelece, COM RESERVA DE 
IGUAIS , na pessoa dos advogados: Dra . Ana Luiza Abreu Pinto 
Bezerra , brasileira, inscrita na OAB/PI sob o nº.7330 e 
Dra.Teresinha de Lizieux Carvalho dos Santos , brasileira, 
solteira, inscrita na OAB/PI, sob o nº 7794, Dr. Alessandro 
Magno de Santiago Ferreira , brasileiro, inscrito na OAB/PI 
sob o nº.2961, Dr. Lucas Barbosa de Carvalho, inscrito na 
OAB/PI sob o nº 7994, Drª. Natalia Barbosa de Carva lho, 
inscrita na OAB/Pi sob o nº 6202, Dr. Luis Ângelo D e Lima e 
Silva, inscrito na OAB/PI sob o nº 6722 , Dr.José F elizardo 
Esmeraldo Neto inscrito na OAB/PI sob o nº 8974 , D r. 
Giancarlos Dias Pacheco inscrito na OAB/PI sob o nº  5763 , 
Dr. DANILO RIBEIRO CARVALHO inscrito na OAB/PI sob o nº 8697 
,Drª TEREZINHA DE CASTRO FERREIRA, inscrita na OAB/ PI sob o 
nº 9106, Dr. Gilberto Leite De Azevedo Filho inscri to na 
OAB/PI sob o nº8496, Dr.Paula Regina De Carvalho Sa ntos 
inscrita na OAB/PI sob o nº7839 – os poderes que lhe foram 
conferidos por PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS E 
SEGURADORA LIDER DOS CONSÓRCIOS DO SEGURO DPVAT, nos autos da 
Ação de restauração dos autos, movido por PORTO SEGURO CIA DE 
SEGUROS GERAIS E SEGURADORA LIDER DOS CONSÓRCIOS DO SEGURO 
DPVAT, em face de MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE , em curso 
perante na JUIZADO ESPECIA CÍVEL DA COMARCA DE CAMPO MAIOR -  
Estado do Piauí - nos autos do Processo nº 0011903-
65.2012.818.0024.  

 
Contudo – para que se produza os efeitos legais – o  nome a 
ser registrado na capa dos autos do processo em epí grafe é 
do advogado – DR. Herison Helder Portela Pinto  (OAB/PI 
nº. 5367)  – com endereço profissional situado na Rua 
Barroso, 646/N, Centro, Teresina (PI), CEP 64000-13 0 – 
devendo este ser comunicado de eventuais intimações  de praxe 
(inclusive publicações oficiais) – sob pena de nulidade 
(art. 39, inciso I e art. 236, §1º, ambos do CPC ). 
 

Teresina(PI), 15 de abril de 2013. 
 
 



 
 

CARTA DE PREPOSTO 
 
 
 
PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, empresa seguradora com 
sede à Avenida Rio Branco, 1.489, Campos Elíseos, S ão 
Paulo/SP – CEP 01205-900, inscrita no CNPJ sob o nº  
61.198.164/0001-60– pelo presente instrumento e na melhor 
forma de direito, nomeia e constitui como PREPOSTO( A):  
CLEUDEVALDO GONÇALVES DOS SANTOS inscrito sob o CPF nº 
047.800.203-36 , FRANCISCO NOYLSON A. FERREIRA NORONHA, 
inscrito sob o CPF nº025.310.423-85, JOSÉ RONALDO DA COSTA 
CABRAL, inscrito sob o CPF nº008.022.683-31, THIAGO RIBEIRO 
EUSTÓRGIO PAES LANDIM, inscrito sob o CPF nº937.744.003-34,  LAECIO 
ARAGÃO DA SILVA, inscrito no CPF nº. 049.511.323-92,  JUAREZ 
BELMIRO DA SILVA , inscrito sob CPFnº 273.271.243-68,  IRAPUAN 
DINAJAR JÚNIOR , CPF nº 217.413.603-15 INÁCIO RIBEIRO 
EUSTÓRGIO PAES LANDIM, inscrito sob CPF nº973.405.703-06, ANA 
PAULA DO NASCIMENTO SILVEIRA DE AZEVEDO, portador(a) de RG 
nº. 1.194917 SSP-PI, FRANCISCO REINALDO DE SOUSA FILHO, 
portador do RG nº. 2.578-463 SSP-PI,  RODRIGO SARAIVA DE 
OLIVEIRA VIDAL inscrito sob o CPF n° 036.012.373-26 , VIRGINIA 
AGUIAR DE ARAUJO inscrita sob o CPF de nº 893.859.693-15, 
GIULIA GABRIELLE DOS SANTOS  inscrita sob o CPF de nº 
038.018.773-6 1,MORGANA LEAL NASCIMENTO inscrita so b o CPF nº 
039.841.703-27 , WELLINGTON DAS NEVES SOARES inscri to sob o 
CPF nº 946.380.123-53 , MARINA BRITTO VICTOR DA SIL VEIRA 
inscrita sob o CPF nº 991.761.143-68 , CARLOS DIEGO  DE 
SANTIAGO FERREIRA inscrito sob o CPF nº 888.102.083 -15 -15 , 
JUAN VICTOR OLIVEIRA BELMIRO inscrito sob o CPF nº 
035.905.913-90 , COSMA ASSIS SANTOS DA SILVA inscri ta sob o 
CPF nº 018.748.383-30, RAFAELA MATOS PORTELA inscri ta sob o 
CPF nº  633.327.603-00 e RODNEY NUNES LIMA inscrito  sob o CPF 
nº 047.643.523-46 – podendo os mesmos responderem nesta 
qualidade a todos os termos do Processo n°  0011903-65.2012.818.0024 
em que é Parte Autora o(a) Sr(a).  PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS 
GERAIS , em face de MARIA DE FATIMA DE 
SOUSA LEITE tramita pelo(a) JUIZADO ESPECIA CÍVEL DA COMARCA 
DE CAMPO MAIOR -Estado do Piauí .  
 
 

Rio de Janeiro (RJ), 15 de Abril de 2013. 
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JOÃO BARBOSA Advogados Associados 

João Barbosa 

João Martins 

Alice Barbosa 

Rafaella Barbosa 

Joselaine Maura 

Fernando Barbosa 

Carlos Eduardo 

Isabel Chagas 

Noemia Teixeira 

Roberto Costa 

Rodrigo Almeida 

Taisa Silva 

Tiago Leão 

Adriana Moura 

Alecsandro Freitas 

André de Souza 

Cristiane Silva 

Gabrielle Serrano             

Gilson Erves 

Juliana Cruz 

Livia Barroso 

Lohan Mota 

Mayara Ramos 

Patricia Bonfim 

  

Thaiane da Silva 

Walter Araújo  

  

 

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO ÚNICO JEC DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI 

  

Processo n.º 00119036520128180024 

 

                 PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, previamente qualificada nos autos do processo 

em epígrafe, neste ato, representada por seus advogados que esta subscrevem, nos autos da AÇÃO DE 

COBRANÇA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, em trâmite 

perante este Douto Juízo e Respectivo Cartório, vem, mui respeitosamente, à presença de V. Exa., 

tendo em vista que o processo encontra-se paralisado desde 15/04/2013, reiterar os termos da 

petição de restauração de autos,  requerendo: 

1) Seja  diligenciado, mais uma vez, a busca dos autos no cartório; 

2) Caso não obtenha-se êxito, sejam os autos restaurados para devolução de valores pertencentes à 

Ré, que foram penhorados a maior; 

3) Sejam intimados pessoalmente o autor e o patrono do mesmo, para juntar aos autos o valor 

atualizado da execução, tendo em vista  que o Réu foi prejudicado com o valor excessivamente 

penhorado das suas contas; 

6) Seja determinado que o banco depositante forneça o extrato da conta-corrente, onde se encontra 

depositada a quantia a ser levantada, possibilitando ao patrono da Ré realizar prestação de contas 

com maior clareza e transparência.  

 Por derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja observado o nome do advogado DR. 

Herison Helder Portela Pinto, OAB/PI 5.367-07, para efeito de intimações futuras, sob pena de 

nulidade das mesmas. 

Nestes Termos, 

 Pede Deferimento, 

 

CAMPO MAIOR, 30 de junho de 2016. 

 

 

JOÃO BARBOSA                                                                                           HERISON HELDER PORTELA PINTO 

OAB/PI 10201                                                                                                                                OAB/PI 5367-07 
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SENTENÇA:

Sem relatório (art. 38, caput, da Lei nº 9.099/95).

Decido.

Resumidamente, versam os autos sobre ação de restauração de autos proposta perante
este Juizado Especial. 

É preciso reconhecer que dentre os pouco procedimentos especiais admitidos no âmbito
dos Juizados Especiais, o procedimento de restauração de autos é um deles (art. 712 a
718 do CPC/15)

De fato, não se pode negar tal procedimento, mesmo porque obrigaria as partes a terem
de se socorrer ao mandado de segurança para tutelar seus direitos, desvirtuando o uso
do writ.

Malgrado este fato, é imperativo que as partes devem guardar a observância aos
requisitos previstos no art. 8º da Lei nº 9.099/95, não podem ser tais demandas
propostas por pessoas jurídicas que não sejam legitimadas.

Desta feita, não demonstrada a legitimidade da pessoa jurídica autora para figurar no
polo ativo de demandas nos Juizados Especiais, outra solução não há que não seja a
extinção do processo.

Ante o exposto, não tendo a parte autora legitimidade adequada aos requisitos previstos
no art. 8º da Lei nº 9.099/95, julgo extinto o presente processo, sem resolução de
mérito, com fulcro no artigo 51, II, da Lei 9.099/95.

Incabível a condenação da(o) autor(a) no pagamento das custas processuais, bem como em
honorários advocatícios (art. 55 da Lei nº 9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. 

Após o trânsito em julgado, os autos deverão ser arquivados, dando-se baixa na distribuição. 

Campo Maior (PI), 17 de julho de 2017.



20/09/2019 online (1).html

file:///C:/Users/ESC/Documents/EXCLUIR/2008-17206 - RESTAURAÇÃO DOS AUTOS/online (1).html 2/2

Juiz LEANDRO EMÍDIO LIMA E SILVA FERREIRA
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO ÚNICO JEC DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI 

  

Processo: 0011903-65.2012.818.0024 

  

  

                 

  

  PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, previamente qualificada nos autos do processo em epígrafe, 

neste ato, representada por seus advogados que esta subscreve, nos autos da AÇÃO DE COBRANÇA DE SEGURO 

DPVAT, que lhe promove MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, em trâmite perante este Douto Juízo e 

Respectivo Cartório, vem, mui respeitosamente, à presença de V. Exa., com fundamento no artigo 48 da Lei 

9.099/95, opor Embargos de Declaração contra a r. decisão inserida no evento 19, pelos motivos e para os fins 

que a seguir serão aduzidos. 

 
CABIMENTO DOS PRESENTES EMBARGOS DECLARATÓRIOS COM EFEITOS MODIFICATIVOS E 

PREQUESTIONATÓRIOS 
 

 Prescreve o artigo 48 da Lei 9.099/95 que, cabem embargos de declaração, quando, na sentença ou no 

acórdão, houver omissão, contradição, obscuridade ou dúvida. 

 

   Cumpre destacar que é pacífico o entendimento de que a oposição de embargos de declaração com 

intuito de pré-questionamento de dispositivo de lei federal visando a interposição de recurso especial não 

possui caráter procrastinatório. 

 

  Nesse sentido, importante invocar a Súmula 98 do c. STJ: 

 

“Embargos de declaração manifestados com notório propósito de pré-
questionamento não tem caráter protelatório.” 
 

 No presente caso, conforme se demonstrará a seguir, há contradição e omissão no decisum, devendo, 

portanto, tal irregularidade ser sanada ou esclarecida por meio destes embargos, sob pena de nulidade. 

 

Não obstante, necessário pré-questionar os dispositivos a seguir expostos, de forma proporcionar uma 

justa prestação jurisdicional. 
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DA CONTRADIÇÃO E OMISSÃO NO DECISUM 
 

  Em que pese o douto saber jurídico de Vossa Excelência, devemos assinalar que, concessa vênia, fora 

verificada contradição na R. Sentença inserida no evento 19, que deve ser suprida ou sanada por meio dos 

presentes embargos, sendo certo que o recurso não objetiva rediscutir a matéria, mas afastar os vícios 

constatados na decisão. 

 

 De acordo com disposto no §1º do art. 717 do Novo CPC, “a restauração far-se-á no juízo de origem 

quanto aos autos nele realizados”.   

 

 Já o art. 712 do mesmo diploma diz que “verificado o desaparecimento dos autos, eletrônicos ou não, 

pode o juiz, DE OFÍCIO, QUALQUER DAS PARTES ou o Ministério Público, se for o caso, PROMOVER-LHES A 

RESTAURAÇÃO”. 

 

 Ora Exa., como se verifica, estamos diante de uma ação incidental, uma ação em continuação, haja vista 

que seu nascimento só aconteceu devido o “sumiço” da ação de indenização, não se trata então de uma ação 

nova. A via adequada neste caso, especificamente, há de observada sem que haja análise ao art. 8º da Lei 

9.099/95, visto que tal art. é dirigido para ações novas, o que, como visto, não é o caso.   

 

 Vale ressaltar, como demonstrado acima, a restauração será feita no juízo de origem, assim, se V. Exa., 

entender que não deve ser interposta neste juízo, o direito de defesa do requerente estará cerceado, pois não 

poderá propor em . 

 

 Ressalte-se Exa., que é cabível a Restauração de autos por ofício. Como não há previsibilidade em que 

admita a propositura da referida ação por esta Pessoa Jurídica, medida que se impõe é que V. Exa., venha 

promover a mesma, como forma de restabelecimento da ordem jurídica.     

 

Desta forma, como medida de inteira justiça, requer a Ré seja sanada a contradição, devendo a sentença 

ser reconsiderada   e julgada procedente, atendendo todos os pedidos da peça inicial. 

  

CONCLUSÃO 
 

  Pelo exposto, não se trata de reexame da matéria, e tão somente se faz necessário que seja sanado a 

contradição apontada, requer se digne V. Exa., a RECONSIDERAR a decisão ora guerreada, medida, aliás, da mais 

lídima e irretorquível justiça, CONHECENDO E PROVENDO o presente Embargos de Declaração, com base no 

contraditório e ampla defesa, dando continuidade ao processo; 

 

 Caso V. Exa., entenda de outra forma, que seja a ação de restauração promovida de ofício, conforme os 

ditames legais. 

 

Por derradeiro, requer a Ré, ainda, seja observado o nome do advogado, HERISON HELDER PORTELA 

PINTO, inscrito na OAB/PI 5367-07, para efeito de intimações futuras, sob pena de nulidade das mesmas. 

 

Nestes Termos, 

 Pede Deferimento, 

 

CAMPO MAIOR, 19 de julho de 2017. 

 

JOÃO BARBOSA                                                                                              HERISON HELDER PORTELA PINTO 

OAB/PI 10201                                                                                                                                    OAB/PI 5367-07 
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TRIBUNAL DE JUSTIÇA DO PIAUÍ
PODER JUDICIARIO DA UNIÃO

CAMPO MAIOR
JECC DE CAMPO MAIOR

RUA Dr. Moura, 654, Centro - CAMPO MAIOR

 

 

NÚMERO DO PROCESSO
0011903-65.2012.818.0024
PROMOVENTE
PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS / RG: / CPF-CNPJ: 61.198.164/0001-60
Endereço:
Logradouro: AVENIDA AV. JOAO XXIII nº1979
Bairro: SAO CRISTOVAO, TERESINA País: BRASIL
CEP: 64.049-010

PROMOVIDO
MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE / RG: 394.865 SSP/PI / CPF-CNPJ: 240.774.023-87
Endereço:
Logradouro: RUA MOTORISTA LUCIANO nº482
Bairro: SAO LUIS, CAMPO MAIOR País: BRASIL
CEP: 64.280-000

CARTA DE INTIMAÇÃO
 

                       De ordem do MM. Juiz(a) de Direito, Dr(a).  LEANDRO EMIDIO LIMA E SILVA
FERREIRA, fica o(a) Sr(a). MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, INTIMADO(A) dos embargos
de declaração para manifestação no prazo legal.
           

                        CAMPO MAIOR-PI , 31 de Agosto de 2017
       

___________________________________
  Antonio Carlos Costa Rodrigues

Serventuário
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DECISÃO:

Cuidam-se de EMBARGOS DE DECLARAÇÃO, com efeitos modificativos, opostos em face da
sentença deste Juizado Especial Cível que julgou extinta a presente ação de restauração de autos
com fundamento na falta de pressuposto de constituição válido do processo relativo a presente de
pessoa jurídica no polo ativo da demanda, sob o fundamento de conter a decisão contradição, já
que a juízo por onde tramitou o feito principal é absolutamente competente para a conhecer e julgar
a demanda de restauração. 

Sem manifestação pelo embargado.

É o relatório.

Decido. 

No caso em tela, observa-se que por meio do presente recurso de embargos de declaração, o
recorrente busca apenas alterar julgado, sob o fundamento de ser este juízo por onde tramitou o
processo principal o competente para conhecer e julgar o processo de restauração de autos.

Segundo melhor juízo, malgrado a extinção do processo tenha se operado nos presentes autos sob
o fundamento de poder a pessoa jurídica litigar no polo ativo das demandas no âmbito dos
Juizados Especiais, entendo, após maior reflexão, que esta não é a solução mais justa para o feito.

E não o é pelo seguinte motivo.

Se a competência para conhecer do feito de restauração dos autos é absoluta do Juízo por onde
tramitou os autos representativo do processo extraviado, a aplicação do art. 8º da Lei nº 9.099/95
impediria o acesso à justiça, violando o preceito constitucional de garantia de acesso ao Poder
Judiciário.

Quanto ao feito de restauração de autos, cumpre dizer que a PORTO SEGURO CIA D SEGUROS
GERAIS e SEGURADORA LIDER DOS CONSÓRCIOS DE SEGURO DPVAT, por advogado
regularmente constituído, ingressaram em juízo com ação de restauração de autos contra MARIA
DE FÁTIMA DE SOUSA LEITE, qualificada na exordial, alegando, em síntese, extravio dos autos
do processo nº 9700/2008, que tramitava neste juízo. 

Ressalte-se, igualmente, não haver necessidade de manifestação, neste julgado, sobre os
requerimentos relativos ao andamento do feito principal, haja vista ser terminantemente vedado a
discussão neste processo de restauração de autos de matérias que só interessam ao processo
principal (STJ, 1ª Turma, REsp 676.265/PB, rel. Min. Luiz Fux, j. 17.11.2005, DJ 28.11.2005).

Ante o exposto, conheço dos embargos de declaração para acolhê-los, para o fim de JULGAR
PROCEDENTE O PEDIDO DE RESTAURAÇÃO DOS AUTOS, de forma que estes autos passem a
formalizar aqueles autos, decidindo, assim, a lide (art. 487, I, c/c o art. 716 do CPC/15).
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Sem condenação em honorários de advogado, nem custas processuais, em conformidade com os
arts. 54 e 55 da Lei 9.099/95. 

Como o sumiço dos autos não foi ainda elucidado e considerando-se que se perderam ou no poder
dos advogados do réu, ou ainda de serventuário da justiça, determino seja o douto representante
do Ministério Público intimado com cópia desta decisão.

Após o trânsito em julgado, recadastre-se o feito como ação de cobrança, vindo-me conclusos
quando tomadas todas as providências relativas ao prosseguimento do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Campo Maior(PI), terça-feira, 7 de agosto de 2018.

Leandro Emídio Lima e Silva Ferreira
Juiz de Direito
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TRIBUNAL DE JUSTIÇA DO PIAUÍ
PODER JUDICIARIO DA UNIÃO

CAMPO MAIOR
JECC DE CAMPO MAIOR

RUA Dr. Moura, 654, Centro - CAMPO MAIOR

 

NÚMERO DO PROCESSO
0011903-65.2012.818.0024
PROMOVENTE
PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS / RG: / CPF-CNPJ: 61.198.164/0001-60
Endereço:
Logradouro: AVENIDA AV. JOAO XXIII nº1979
Bairro: SAO CRISTOVAO, TERESINA País: BRASIL
CEP: 64.049-010

PROMOVIDO
MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE / RG: 394.865 SSP/PI / CPF-CNPJ: 240.774.023-87
Endereço:
Logradouro: RUA MOTORISTA LUCIANO nº482
Bairro: SAO LUIS, CAMPO MAIOR País: BRASIL
CEP: 64.280-000

CARTA DE INTIMAÇÃO
 

                       De ordem do MM. Juiz(a) de Direito, Dr(a).  LEANDRO EMIDIO LIMA E SILVA
FERREIRA, fica o(a) Sr(a). MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, INTIMADO(A) de todo
conteúdo da(o) sentença/despacho/decisão expedida(o) nos autos da ação acima mencionada,
assinada(o) virtualmente (proferida(o) no processo virtual), cuja cópia segue em anexo.
           

                        CAMPO MAIOR-PI , 15 de Agosto de 2018
       

___________________________________
  Antonio Carlos Costa Rodrigues

Serventuário
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO ÚNICO JEC DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI 

  

Processo: 00119036520128180024 

  

  

                 

  

  

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, previamente qualificada nos autos do processo em epígrafe, 

neste ato, representada por seus advogados que esta subscreve, nos autos da AÇÃO DE COBRANÇA DE SEGURO 

DPVAT, que lhe promove MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, em trâmite perante este Douto Juízo e 

Respectivo Cartório, vem, mui respeitosamente, à presença de V. Exa., tendo em vista o trânsito em julgado, 

requer se digne a extrair do sistema operacional do Tribunal de Justiça as cópias das principais decisões do 

processo principal, propiciando a parte interessada a ciência de todas as decisões importantes no curso do 

processo. 

 

  

Nestes Termos, 

 Pede Deferimento. 

 

CAMPO MAIOR, 24 de setembro de 2018. 

 

 

JOÃO BARBOSA 

OAB/PI 10201 

 

 

 

EDNAN SOARES COUTINHO 

OAB/PI 1841  
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO ÚNICO JEC DA COMARCA DE CAMPO MAIOR/PI 

  

Processo: 00119036520128180024 

  

  

                 

  

  

PORTO SEGURO CIA DE SEGUROS GERAIS, previamente qualificada nos autos do processo em epígrafe, 

neste ato, representada por seus advogados que esta subscreve, nos autos da AÇÃO DE COBRANÇA DE SEGURO 

DPVAT, que lhe promove MARIA DE FATIMA DE SOUSA LEITE, em trâmite perante este Douto Juízo e 

Respectivo Cartório, vem, mui respeitosamente, à presença de V. Exa., tendo em vista o trânsito em julgado, 

requer se digne a extrair do sistema operacional do Tribunal de Justiça as cópias das principais decisões do 

processo principal, propiciando a parte interessada a ciência de todas as decisões importantes no curso do 

processo. 

 

  

Nestes Termos, 

 Pede Deferimento. 

 

CAMPO MAIOR, 24 de setembro de 2018. 

 

 

JOÃO BARBOSA 

OAB/PI 10201 

 

 

 

EDNAN SOARES COUTINHO 

OAB/PI 1841  
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R. hoje. 

Cls. 

Defiro requerimento constante do evento 43.

Cumpra-se. 

CAMPO MAIOR-PI , 31 de Julho de 2019 

____________Assinatura Eletrônica___________
LEANDRO EMIDIO LIMA E SILVA FERREIRA 

Juiz de Direito


