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355038- C1/ 2008-16394/ INVALIDEZ

JOAQO BARBOSA

ADVOGADOS ASSOCIADOS——

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 142 VARA CIVEL DA COMARCA DE FORTALEZA/CE

Processo: 00760123520088060001

MARITIMA SEGUROS S.A, previamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato,
representada por seus advogados que esta subscreve, nos autos da AGAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT,
que lhe promove JOSE ALMIR GONCALVES DA SILVA, em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo
Cartdrio, vem, mui respeitosamente, a presenca de V. Exa., com fulcro no art. 525,812,V do CPC/2015, e, demais
cominacdes legais pertinentes a espécie, apresentar sua

IMPUGNAGAO A EXECUCAO

consoante as razoes de fato e de direito expostas a seguir:

DAS PRELIMINARES

Preliminarmente, cumpre informar que houve NULIDADE DE INTIMACAO PARA PAGAMENTO DO SALDO
REMANESCENTE.

Como se depreende de fl.238 houve despacho mandando intimar a Impugnante para pagar o saldo

remanescente em 15 dias, POREM, CONFORME FLS.239/240, O IMPUGNANTE SEQUER FORA INTIMADO DA
DECISAO, HAJA VISTA QUE A PUBLICAGAO SE DEU APENAS EM NOME DOS PATRONOS DO IMPUGNADO:

Certifico que o ato abaixo consta da relagio n® 0735/2016, encaminhada para publicagio.

Svogado Fomm,
Thiagoe Bonavides Borges da Cunha Bitar (DAB 18280/CE) D.J
Paulo Ricardo Marinho Timbo (OAB 15285/CE) D.J

Teor do ato: "Intime-se a Executada para pagar a complementag3o da obrigagio nos termos requeridos,
prazo de quinze dias, pena de penhora.”

Do gue dou fé.
Fortaleza, 25 de julho de 2016,

Assim, com fulcro no art. 278,882 do CPC, a Impugnante vem apresentar a peca cabivel para que surte
os devidos efeitos legais.
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DA TEMPESTIVIDADE

Caso Vossa Exceléncia entenda que ndo houve nulidade de intimagdo, de acordo com o explanado
acima, como se pode observar em fl. 262, o prazo para apresentagdo de impugnagao ou recurso se encerra em
31/07/2018, logo, tempestiva é a presente peca de objec3o.

DOS PRESSUPOSTOS PARA IMPUGNAR A EXECUCAQO

Conforme redagdo do artigo Art. 525,812 do CPC/2015, para que a impugnacdo a execucdo seja aceita,
necessita preencher os requisitos do referido artigo, sendo vejamos:

“812 — Na impugnacdo, o executado podera alegar:
(...)

V — excesso de execucdo ou cumulagdo indevida de execugdes;

No caso em aprego, tem-se que ha excesso na execugdo, razao pela qual estd cumprido o pressuposto
para apresentacdo da Impugnacao.

Assim sendo, com fulcro no dispositivo supracitado, vem a Impugnante expor seus motivos para que no
final seja julgada procedente a presente impugnacao.

DO RECEBIMENTO DA PRESENTE COM EFEITO SUSPENSIVO

A discussdao proposta pela exequente ndao deve prosperar, tampouco, deve ser liberado todo o valor
bloqueado em favor do autor, ante flagrante excesso de execug¢do. Portanto, a interpretacdo da condigdo
imposta no art. 525, §62, NCPC, deve ser modulada ao caso concreto de modo a ndo dar ensejo a inseguranca
juridica e quebra da isonomia entre as partes.

Isso porque, resta inquestionavel o excesso de execugdo resulta num enriquecimento sem causa, o que
é consabido ser absolutamente vedado pelo ordenamento juridico patrio.

Assim, diante do iminente prejuizo em sofrer atos expropriatérios consubstanciados em execugdes
imprudentes, levianas, quicad de ma-fé, merece ser deferimento do efeito suspensivo a impugnacdo a execucgao,
guando invariavelmente presentes requisitos balizadores da fumaca do bom direito e perigo da demora.

Desta forma, confia a Impugnante que seja recebida a presente no efeito suspensivo, e
consequentemente nao seja liberado os valores blogueados para o autor sem o julgamento da presente peca
de objecao.

DO PRINCiPIO DA COOPERACAO

Como podemos observar no art. 62 do Novo Cddigo de Processo Civil “Todos os sujeitos do processo
devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razodvel, decisdo de mérito justa e efetiva”.
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Neste caso se faz necessdrio um processo comparticipativo, policéntrico, na busca da construcdo do
resultado da atividade processual justa, devendo os sujeitos do processo “co-operar”, operar juntos, trabalhar
juntos na construgdo do resultado do processo, conforme preceitua o Douto Desembargador Alexandre Freitas
Camara do Rio de Janeiro em sua obra “o novo processo civil brasileiro”, fl.17, editora Atlas.

No presente processo, ha flagrante ferimento a este principio, haja vista que a parte Impugnada, ao

tentar E conseguir ludibriar o juizo, ndo estd buscando uma decisdo justa, pois esta descaradamente requerendo
enriquecer sem causa, o que é terminantemente proibido em nosso ordenamento juridico.

DA SINTESE DA DEMANDA

O Autor, ora Impugnado, ingressou com acdo judicial requerendo a condenag¢do da Ré, ora Impugnante,
ao pagamento da indenizacdo securitaria, tendo em vista acidente automobilistico ocorrido em 27/05/2007,
gue ocasionou sua invalidez permanente.

Passados alguns atos processuais, como se verifica na r. sentenca de fls. 143/151, o juiz da época
entendeu por bem em julgar procedente e parte o pedido da autora, nos seguintes termos:

“Ante o exposto e mais que dos autos constam julgo procedente a
presente acdo, condeno a postulada ao pagamento da quantia de RS
12.150,00, corrigida monetariamente pelo INPC a partir de 06/08/2007
e com incidéncia de juros moratdrios de 1% a partir da citagdo.
condeno-a, ainda, ao pagamento das custas processuais e dos
honordrios advocaticios, estes na base de 15% (quinze por cento) sobre
o valor da condenag¢do”.

Com o transito em julgado da Sentenca, o Réu, ora impugnante, peticionou aos autos requerendo a
juntada do pagamento da condenacdo (fls. 158/160), contudo a parte Impugnada requereu a penhora on line
nas contas da Impugnante, entendendo que havia saldo remanescente.

Assim, os autos foram remetidos a contadoria deste juizo, onde fora encontrado o valor remanescente:
de R$1.306,34 (mil trezentos e seis e trinta e quatro centavos), ja com inclusdo das custas processuais, que diga-
se, NAO SAO DEVIDAS AO AUTOR.

Posteriormente, como se verifica em fls. 225/227, o Impugnado apresentou novos célculos sem
qualguer relagdo ao processo.

Ja em f1.238, houve despacho mandando intimar a Impugnante para pagar o saldo remanescente em 15

dias, POREM, COMO SE DEPREENDE DE FLS.239/240, O IMPUGNANTE SEQUER FORA INTIMADO DA DECISAO,
HAJA VISTA QUE A PUBLICAGAO SE DEU APENAS EM NOME DOS PATRONOS DO IMPUGNADO:

Certifico gue o ato abaixo consta da relagio n® 0735/2016, encaminhada para publicagio.

dvogado Formn
Thiago Bonavides Borges da Cunha Bitar (OAB 18880/CE) D.J
Paulo Ricardo Marinho Timbo (OAB 15285/CE) D.J

Teor do ator "Intime-se a Executada para pagar a complementacio da obrigagSo nos termos requeridos.
prazo de guinze dias, pena de penhora.”

Do que dou fé.
Fortaleza. 25 de julho de 2016,
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Assim, data maxima vénia, restando claro que ndo haveria como o Impugnante apresentar
manifestacio, ANTE A NULIDADE DE INTIMAGAO, o impugnando apresentou novos calculos com valores
completamente excessivos, incluindo novamente honorarios de sucumbéncia (15%), bem como utilizado valor
inicial, novamente, sem qualquer fundamento (fl.244):

Alualizagdo de R$2.723 69 de 28-Favereiro-2015 e 31-Agosto-2016 pelo indica INPG - Ind.
Nae, de Pracos an Consumidor, com juros simples de 1,000% ao més, nda considerar

\falor ariginal: R$2. 72368
Valor atualizado pelo indice: RE3I 15874

\alor atualizado pelo indice, com jures: R{3.605,73 :
+  3¢9,5% (ol MLTE)

£ s — e . " Ih;}:_ ; =
Memdaria do Balculo RE 4 L?bﬁ ,_5{_; -+ R# Eﬁc}f }ﬂ) I: H L0 ) = @4}450 4

Variagda do indies INPC - Ind. Nac. de Pregos ao Consumidor enfre 28-Fevereio-2015 &
3-sgoste-2016

Em parcentual: 15,8729%
Em falor de multiplicagdo: 1,158728

1, profooolado em 12-":-!9%'316 d&s 16:45 , sob o ndmeno W

Sendo assim, a ora Impugnante apresentard a seguir seus argumentos, demonstrando o excesso de
execucdo, requerendo desde ja que a presente Impugnacdo a execucdo seja julgada procedente, por ser esta
medida da mais lidima JUSTICA!

DO EXCESSO NA EXECUCAQO

DEMONSTRACAO DOS CALCULOS

Como se esclarece, o calculo elaborado pelo Impugnado esta eivado de equivoco, para tanto segue o
célculo que o Impugnante entende como correto (art. 525, $42, CPC):

Condenacgdo: R$12.150,00

. Juros —22/09/2008 (data da citacdo);
. Correcdo monetaria — 06/08/2007

. indice indexador — INPC/IBGE

. Honorarios advocaticios — 15%

Calculo realizado até a data do pagamento (04/06/2009):
Calculo de atualizacdao monetaria

Voltar Versao para Impressao

Dados basicos informados para calculo
Descri¢ao do calculo
Valor Nominal R$ 12.150,00

Indexador e metodologia de calculo INPC-IBGE - Calculado pelo critério més cheio.
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Periodo da correcao Agosto/2007 a Junho/2009

Taxa de juros (%) 1 % a.m. simples
Periodo dos juros 22/9/2008 a 4/6/2009
Honorarios (%) 15 %

Dados calculados

Fator de correcédo do periodo 670 dias 1,117461
Percentual correspondente 670 dias 11,746139 %
Valor corrigido para 1/6/2009 (=) R$ 13.577,16
Juros(255 dias-9,00000%) (+) R$ 1.221,94
Sub Total (=) R$ 14.799,10
Honorarios (15%) (+) R$ 2.219,87

Valor total =) R$ 17.018,97

Valor pago: R$17.018,97
Valor pago R$16.516,22

Valor devido: R$17.018,97 - R$16.516,22 = R$502,75

Saldo remanescente (R$502,75) atualizado até o bloqueio (23/10/2017)

Calculo de atualizacao monetaria

Voltar Versdo para Impressao

Dados basicos informados para célculo

Descricéo do calculo

Valor Nominal R$ 502,75

Indexador e metodologia de calculo INPC-IBGE - Calculado pelo critério més cheio.
Periodo da correcao Junho/2009 a Outubro/2017

Taxa de juros (%) 1 % a.m. simples

Periodo dos juros 4/6/2009 a 23/10/2017

Dados calculados

Fator de correcédo do periodo 3044 dias 1,643245
Percentual correspondente 3044 dias 64,324526 %
Valor corrigido para 1/10/2017 (=) R$ 826,14
Juros(3063 dias-100,00000%) (+) R$ 826,14
Sub Total (=) R$ 1.652,28

Valor total =) R$ 1.652,28

Diante dos motivos expostos, o requerimento do autor ndo merece prosperar devendo ser indeferido de
plano, visto que completamente excessivo, devendo ser reconhecido como devido ao Impugnado a monta de
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R$1.652,28 (mil seiscentos e cinquenta e dois reais e vinte e oito centavos) e devolvido ao Réu/Impugnante a
monta de R$3.022,81 (trés mil e vinte e dois reais e oitenta e um centavos).

DA DIVERGENCIA DOS CALCULOS

Caso paire alguma duvida, diante da divergéncia de calculos apresentados pelas partes, suplica a
impugnante que seja os autos remetidos ao crivo do contador judicial para o melhor deslinde da a¢do e a
constatacdo do real valor da condenacdo, e do saldo remanescente caso haja, com observancia dos parametros
demonstrados pelo Impugnante, como forma de inteira justica.

CONSIDERACOES FINAIS E PEDIDO

Dessa forma, por medida da mais lidima justica, evitando o enriquecimento sem causa por parte do
Impugnado, vem a ré/Impugnante requerer seja recebida no efeito suspensivo a presente Impugnacdo a
Execucgdo, devendo ser acolhida para:

(i) DECLARAR EXCESSO NA EXECUCAO, com fulcro no artigo 525, §12, do Novo Cédigo de Processo Civil,
haja vista equivoco na planilha de débito da Impugnada, sob pena de enriquecimento sem causa;

(ii) Assim declarado o excesso, seja_expedido alvard em favor da parte autora/ Impugnada a monta de
R$1.652,28 (mil seiscentos e cinquenta e dois reais e vinte e oito centavos) e devolvido ao Réu/Impugnante a
monta de R$3.022,81 (trés mil e vinte e dois reais e oitenta e um centavos), com posterior extincdo da

execucao;

(iii) Caso assim ndo se entenda, diante da divergéncia de calculos apresentados pelas partes, sejam os autos
remetidos a contadoria para apurac¢do da correta quantia referente ao saldo remanescente, caso haja, levando
em consideragao os termos estipulados por este Douto Juizo;

(iv) E, em consequéncia, a abertura de prazo para manifestacdo das partes, em respeito aos principios do
contraditorio e ampla defesa.

(v) Por derradeiro, requer, ainda, seja observado exclusivamente o nome do advogado FABIO POMPEU
PEQUENO JUNIOR, OAB/CE14752para efeito de intimag&es futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

FORTALEZA, 30 de julho de 2018.

JOAO BARBOSA FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR
OAB/CE 27954-A OAB/CE14752

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de Janeiro/RJ — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



