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ACAO DE RESSARCIMENTO DE SEGURO OBRIGATORIO - DPVAT

KEILE ROMENIA BATISTA LIMA, ja devidamente qualificados na
procuragio em anexo, vem por intermédio do (s) seu (s) advogado(s) devidamente
constituido(s), instrumento procuratério anexo, vem respeitosamente, perante VOSSA
EXCELENCIA, propor a presente ACAO DE RESSARCIMENTO DE SEGURO
OBRIGATORIO - DPVAT, com esteio no artigo 3° alinea b, da Lei N°. 6.194/74, de 19 de
Dezembro de 1974 e alteragdes introduzidas pela Lei Federal n° 8.441, de julho de 1992 c/c
Artigo 776 do Cédigo Civil, em face da Seguradora, BCS SEGUROS S/A, ENDERECO:
AV: PRESIDENTE WILSON, N°. 231, ANDAR 24°, SALA N°. 2403 E 2404 — CASTELO,
RIO DE JANEIRO, CEP: 20030021 — DDD: 021 — TEL: 3861-4384 - FAX: 25442085, pelos
fatos e fundamentos que se seguem, para ao final requerer:

I — DA JUSTICA GRATUITA

Requer os beneficios da JUSTICA GRATUITA por ser pobre na forma da
lei, ndio podendo, portanto, arcar com as custas processuais e honordrios advocaticios sem
prejuizo dos proprios sustentos e de sua familia, tudo com base no artigo 5°, LXXIV, da
Constitui¢io Federal/88, bem como nos ditames estabelecidos pela Lei n® 1.060, de 5 de
fevereiro de 1950, o que pode ser feito mediante simples afirmagfo na propria peticdo inicial
(art. 4°, caput).

Il — DA COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CiVEIS E CRIMINAIS

A pretensdo autoral encontra-se claramente entre aquelas estabelecidas pela
Lei n° 9.099/95, especificamente no Art. 3°, I e II, seja pelo fato de que o valor da causa é
inferior a 40 (quarenta) vezes o salario minimo, seja pelo fato de que estd entre aquelas
enumeradas no Art. 275, II, “d” do Cédigo de Processo Civil, nos seguintes termos, in verbis:

Art. 3° - O Juizado Especial Civel tem competéncia para
conciliacdo, processo ¢ julgamento das causas civeis de menor
complexidade, assim consideradas:

I - as causas cujo valor niio exceda a quarenta vezes o salirio
minimo;

II — as enumeradas no art. 275, inciso II, do Caodigo de Processo
Civil;
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Mais ainda, ¢ direito subjetivo da parte autora optar pelo --;,'
determinado pela Lei dos JECC ou pelo trdmite da justiga comum, fato este que se Y&
casu, razio pela qual, indubitavelmente, deve o presente processo seguir as dete ¢ AV
contidas na Lei n® 9.099/95. Referida afirmagio esta presente no art. 3°, da lei em comento,

que determina:
Art. 3° -..

§ 3° - A opciio pelo procedimento previsto na Lei importarid em
reniincia ao crédito excedente ao limite estabelecido neste artigo,
excetuada a hipétese de conciliagfio. (grifo nosso)

Por estas afirmagBes, ante a opgfio autoral, concluimos que o rito
procedimental a ser seguido por este processo € aquele determinado na Lei n® 9.099/95,
conforme entendimento undnime do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

CONDOMINIO DESPESAS COMUNS. COMPETENCIA,
JUIZADO ESPECIAL. MULTA DE 20%. INAPLICABILIDADE, IN
CASU, DO CDC. A competéncia do Juizado Especial é relativa,
sendo facultada ao autor a opgdo pelo ajuizamento do pedido junto a
Justica Comum. Precedentes. ... Recurso especial ndo conhecido.
(STJ-4 T., REsp. 280193 / SP; RECURSO ESPECIAL 2000/0099296-
8. Rel. Min. BARROS MONTEIRO. J. 22/06/2004, DJ 04.10.2004 p.
302)

PROCESSO CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS. COMPETENCIA.
OPCAO DO AUTOR. LEI N.°9.099/95, ART. 3°, PRECEDENTES.
RECURSO PROVIDO. Ainda que de forma nfo satisfatoria, certo ¢
que o legislador ensejou ao autor a opgdo pelo procedimento a adotar.
Neste sentido, nfo s6 a melhor doutrina que tem tratado do tema, mas
também a conclusdo n.° 5 da “Comissdo Nacional” de especialistas
encarregada de interpretar os pontos polémicos da Lei dos Juizados
Especiais logo apés a sua edigdo. Outra, alids, ndo tem sido a
orientacio da Quarta Turma, firmada em diversos precedentes. (STJ-4
T., REsp. 242483 / SC ; RECURSO ESPECIAL 1999/0115569-0. Rel.
Min. SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA. J. 15/02/2000. DJ
03.04.2000 p. 158)

IIL. DOS FATOS

Conforme narra o Boletim de Ocorréncia policial anexo, o (a) requerente foi
vitima de acidente de transito em 03/10/2004, informa a declarante, que estava pilotando a
moto HONDA/CG 125 TITAN ES, ano 2000/2000, cor vermelha, chassi
9C2JC3020YRO46697, de placa HWE-7976 — MILHA/CE licenciada em nome de
FRANCISCO JAIME PINHEIRO MACHADO, e que perdeu o controle do veiculo, causando
sua queda, onde ao cair quebrou o tornozelo esquerdo tendo fratura exposta, bem como teve
escoriagbes pelo o corpo.




Com isso, Fxceléncia, ciente da existéncia do seguro obrigatério
legalmente estabelecido pela Lei n°. 6.194, de 19 de dezembro de 1974, o (a) Requ
encaminhou o pedido administrativo perante a Requerida, cujo processo tramitou sob o n*.
2006/214483-01, a fim de receber os valores definidos na aludida lei federal, qual seja, 40
(quarenta) vezes o valor do maior salério — minimo vigente no pais (Art. 3°, “b”), uma vez que
foi constatada sua invalidez em virtude de seqiielas oriundas do acidente de transito.

A invalidez do (a) Requerente foi prontamente reconhecida pela Seguradora
ora requerida, quando lhe foi paga na via administrativa a quantia de R$ 1.620,00 (um mil
seiscentos e vinte reais). Conforme consulta de processos DPVAT anexa.

Acontece inclito magistrado, que o pagamento acima mencionado, que foi
disponibilizado pela Seguradora na data de 14/02/2007, foi efetuado em total afronta aos
mandamentos legais, baseando-se em Resolugdes Administrativas internas, bem como impds
ao {(a) Requerente, quando do seu recebimento, que assinasse recibo dando plena, geral e
irrevogavel quitagdo para ndo mais reclamar, pretendet, exigir ou demandar com fundamento
no presente sinistro, recibo este que nfo foi entregue copia ao autor.

Tal pratica posta em efeito pela R¢ ¢ claramente abusiva € ilegal, motivo este
que se fez necessario A intervencdo deste Juizo para resolugfio da presente lide.

IV. DO DIREITO o
DA OBRIGATORIEDADE E DO QUANTUM INDENIZATORIO

Aduz a Lei n°® 6.194, de 19 de dezembro de 2004, no seu art. 5° § 1°, 0
seguinte:

Art. 5° O pagamento da indenizagdo sera efetuado mediante simples prova do
acidente ¢ do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ou nfio resseguro, abolida qualquer franquia de responsabilidade do
segurado.

§ 1° A indenizaciio referida neste artigo serd paga com base no valor da
época da liquidagiio do sinistro, em cheque nominal aos beneficiarios,
descontavel no dia e da praga da sucursal que fizer a liquidag#o, no prazo de
quinze dias da entrega dos seguintes documentos;

Uma vez comprovada a existéncia do acidente de trinsito acima narrado,
bem como o dano suportado pelo (a) Autor(a), fato este que ja foi regularmente comprovado e
reconhecido na esfera administrativa, outra opglo nfo restava a Requerida a ndo ser o
pagamento do Seguro Obrigatério — DPVAT, nos limites fixados pela lei.

Referida lei ordinaria federal, no seu art. 3°, “b”, determina que:

Art. 3° Os danos pessoais cobertos pelo seguro estabelecido no artigo 2°
compreendem as indenizag@es por morte, invalidez permanente ¢ despesas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa
vitimada:



b} — Até 40 (quarenta) vezes o valor do maior salrio-minimo vige§
— no caso de invalidez permanente;

reais) a (a) requerente levando-se em consideragdo o salario-minimo v1gente a epoca dc RS
350,00 (trezentos e cingiienta reais), somente foi paga a quantia de R$ 1.620,00 (um mil
seiscentos e vinte reais), restando ao (a) autor (a) o remanescente de, R$ 12.380,00 (doze mil
trezentos e oitenta reais), valor este que deverd ser acrescido de juros e corregdo monetaria
quando da efetivagdo do pagamento.

Como é do conhecimento de todos que participam do mundo forense, as
seguradoras, em total afronta a lei federal, como demonstrado in casu, nunca cumprem
integralmente tais pagamentos, uma vez que se aproveitam ilegalmente de Resolugdes
Internas Administrativas para estabelecerem os percentuais das indeniza¢les a serem pagas, o
que afronta flagrantemente a hierarquia das normas juridicas, obrigando as vitimas de
acidente de trinsito a se submeterem a um processo judicial para verem garantidos um direito
previamente amparado por lei e que encontra unanimidade no entendimento jurisprudencial.

Repita-se, baseando-se em Resolugdes Administrativas, bem como na
repelida Tabela para Calculo da Indeniza¢do em Caso de Invalidez Permanente (anexo), as
seguradoras pagam percentuais menores que os valores realmente devidos aos beneficidrios,
fato este que corretamente vem sendo repudiado pelo Poder Judiciario.

Nio cabe as ResolugBes Administrativas limitarem o que a lei ndo pretendeu
limitar, ainda mais por se tratar de um seguro de cunho eminentemente social e que foi criado
para amparar as vitimas em momentos dificeis da vida, em que estas se encontram
impossibilitadas para o trabalho ¢ que terfio que conviver permanentemente com as seqiielas
oriundas dos acidentes.

Sobre o tema em comento, o eminente Juiz de Direito atuante na Unidade do
JECC da Comarca de Taua ~ CE, Dr. Michel Pinheiro, ao sentenciar feito semelhante ao que
ora se discute oportunidade em que a seguradora foi devidamente condenada ao pagamento
dos valores remanescentes, processo n°. 2003.0001.7649-0, assim fundamentou seu decisum,
in verbis:

Mas ao IRB ou & SUSEP devem, quando baixar instrugSes e expedir
circulares relativas a regulamentagio das opera¢des de seguro, observar
expressamente o que dizem as leis — estas que sfo normas aprovadas pelo
Congresso Nacional com votagfio de representantes eleitos diretamente pelo
povo, com reafirmacfo de sua legitimidade para decidir sobre os diversos
temas.

As resoluges, portarias, instrugdes normativas ou circulares emitidas podem
disciplinar assuntos que néo conflitarem com as leis, gerais ou especificas.
Devem respeitar tanto o Codigo Civil (lei geral) como o Decreto — Lei n® 73,
a Lei n® 6.194/74, a Lei n° 8.441/92 (especificas), além de outras pertinentes
e relacionadas.

Assim, em face do principio da hierarquia das normas legais, o previsto na
Lei n® 6.194/74 prevalece sobre o que dispde todas as Resolugdes
Administrativas emanadas da SUSEP ou por outro érgio semelhante.



crive da Colenda Segunda Turma Recursal dos Juizados Civeis e Criminais, onde {0 G2
in totum, processo n° 2003.0001.7649-0/1.

O doutrinador Rafael Tarrega Martins, lecionou o seguinte, in verbis:
Acreditamos que o critério utilizado pelas companhias seguradoras ¢ pelo
Convénio DPVAT para pagamento das indenizagdes decorrentes do seguro
obrigatério é equivocado. Resolugdes de um érgio, qualquer que seja ele,
nio tem o condiio de revogar disposi¢io expressa em lei. Ademais, 0s
valores fixados no art. 3° da Lei 6.194/74 de modo algum se confundem com
indice de corregfio monetaria, o que é defeso pela norma constitucional e pela
Lei n° 6.205/75, conforme exposto. Mister acrescentarmos ainda que a Lein®
6.194/74 tdo somente ficou valores para calculo da indenizagdo,
distanciando-se portanto, da idéia de criar um indice de cotregfio monetéria.
Inaplicével, também, a Lei n° 6.423/77, para a prevaléncia da citada Lei n°
6.194. (grifo nosso)

Ante a clara constatagiio do equivoco e desrespeito a legislagdo praticado
pelas seguradoras, referido autor conclui da seguinte maneira, in verbis:

O Juizado Especial Civel pode ainda ser acionado para o recebimento de
eventual diferenga entre a indeniza¢do paga pela companhia seguradora e o limite fixado no
art. 3° da Lei n° 6.194/74. Como ja exposto anteriormente (Capitulo V, item 5.1) o Convénio
DPVAT utiliza para arbitramento das indenizagdes resolugdes do Consetho Nacional de
Seguros Privados — CNSP, sendo a mais atual a Resolugdo CNSP 35/00, Acontece que tais
resolugdes normalmente nfio acompanham os valores da lei que regulamenta o seguro
DPVAT, de tal modo que os beneficiarios recebem indenizagdes com quantias incorretas.

A possibilidade de ajuizamento de agfio que se destine a cobranga das
diferengas demonstradas no quadro acima ¢ amplamente aceita pelo Judiciario pétrio e
subsiste mesmo que o beneficidrio tenha firmado recibo dando plena quitagfio dos valores
recebidos a menor. (Seguro DPVAT. Campinas, SP: LZN Editora, 2003. Pags. 75 e 77).

Para corroborar o entendimento ora exposto, bem como para ceifar qualquer
eventual divida, vale transcrevermos o entendimento undnime do colendo Superior Tribunal
de Justica e demais Tribunais de Justi¢a, bem como do enunciado n°. 6, das Turmas Recursais
do Estado do Ceard, in ver bis:

Civil. Seguro obrigatério (DPVAT). Valor quantificado em salirios
minimos. Indenizacdo legal. Critério. Validade. Lei n.” 6.194/94. Recibo.
Quitaciio. Saldo remanescente. O recibo dado pelo beneficidrio do
seguro em relagio A indeniza¢io paga a menor niio o inibe de
reivindicar, em juizo, a diferen¢a em relagio ao montante que lhe cabe
de conformidade com a lei que rege a espécie. (Recurso Especial
N.°675/SP, 4. Turma, Superior Tribunal de Justica, Relator: Min. Aldir

Passarinho Junior. Decis@o em 20/08/2002).

Seguro. Seguro obrigatério. DPVAT. Saldrie-minimo. O valor do seguro
obrigatério deve corresponder a 40 salirios-minimos. Procedentes.
Recurso nio conhecido. (Recurso Especial n.°.2866/SP, 4. Turma, Superior



25/03/1998).

ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT. MORTE
DECORRENTE DE ACIDENTE DE TRANSITO. APLICACAO DO
DISPOSTO NO ARTIGO 3° DA LEI 6194/74. EM CASO DE MORTE
POR ACIDENTE DE TRANSITO, A INDENIZACAOQ DECORRENTE
DO SEGURO OBRIGATORIO DEVE OBEDECER AOS VALORES
FIXADOS NO ARTIGO 3° DA LEI 6194/74. AS LEIS N°S 6205/75 E
6423/77_NAO_REVOGARAM O CRITERIO DE FIXACAO DA
INDENIZACAQ COM BASE NO VALOR DO SALARIO MINIMO,
QUER _ PELO MARCANTE INTERESSE SOCIAL E
PREVIDENCIARIO DESTA MODALIDADE DE SEGURQ, QUER
POR ESTABELECER A LEI 6194/74 UM SIMPLES CRITERIO DE
CALCULO __DE___ VALOR INDENIZATORIO, NAO SE
CONSTITUINDO NO FATOR DE CORRECAO MONETARIA QUE
AS LEIS SUPERVENIENTES BUSCARAM AFASTAR. SENTENCA
QUE JULGOU PROCEDENTE A ACAO. APELO IMPROVIDO.
(APELACAO CIVEL N° 70002217875, 6. CAMARA CIVEL,
TRIBUNAL DE JUSTICA DO RIO GRANDE DO SUL, RELATOR: DES.
CACILDO DE ANDRADE XAVIER. JULGADO EM 29/08/2001).

ENUNCIADO N°. 6 — SEGURO DPVAT - FIXACAO EM SALARIO
MINIMO - E permitida a fixagio da indenizagio do valor do Seguro
Obrigatorio em salarios minimos, visto se tratar apenas de um mero
pardmetro ¢ ndo de indice de indexagio.

Por fim, acerca da ilegalidade constatada quando da classificagio da
invalidez das vitimas estabelecida na malfada Tabela para Calculo da Indenizagiio em Caso de
Invalidez Permanente (anexo), a quem ndo cabe limitar o que a lei nfio determinou, é o
seguinte o entendimento predominante da jurisprudéncia, in verbis:

PROCESSO CIVIL. PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA AFASTADA.
DESNECESSIDADE DE PROVA PERICIAL. ATESTADO DE
INVALIDEZ PERMANENTE NOS AUTOS. SEGURO DPVAT.
FIXACAO DO VALOR DA INDENIZACAO EM SALARIO MINIMO.
PREVALENCIA DA LEI DE REGENCIA QUANTO AO LIMITE
INDENIZATORIO. RECURSO IMPROVIDO, SENTENCA MANTIDA.,

4. Ndo ha que se falar em gradacfio percentual do valor da indenizacio
porque o caput do art. 3° da Lei 6.194/94 nio distingue a invalidez
permanente em total ou parcial, vale dizer, niio perquire se leve ou grave
a debilidade, bastando a configura¢io da permanéncia ¢ nesse sentido
vém decididos os nossos tribunais.

3. A fixac¢dio do valor da indenizagiio por seguro obrigatério por meio de
resolucio emitida por orgio administrativo, ou seja, o Conselho
Nacional de Seguros Privados — CNSP, nido tem validade se contraria o
que dispde lei federal regente da matéria, qual seja: a lei 6.194/74, a qual
em seu art. 3° estipula em caso de invalidez permanente indenizacio de
40 salarios minimos.

6. Néo hé ofensa 4 dispositiva legal e ao texto constitucional o fato de ter, a
indenizagfio pelo pagamento do seguro obrigatério — DPVAT, como



pardmetro o saldrio minimo, uma vez que nfo hd vinculagdo 3
somente sua utilizagdo como critério legal para o pagamento.
7. Nos termos do artigo 55 da Lei dos Juizados Especiais (Lei n® 9.09979
condeno o apelante ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios, os quais fixo em 20% sobre o valor da condenagéo.

8. Recurso conhecido e improvido, legitimando a lavratura do acérddo nos
moldes autorizados pelo artigo 46 da Lei n® 9.099/95. Unénime.
{20050310208190ACJ, Relator: NILSON!I DE FREITAS CUSTODIO,
Primeira Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do D.F.,
julgado em 13/06/2006, DJ 16/08/2006 p. 101). (grifo nosso).

PROCESSO CIVIL. PROVA TECNICA. DESNECESSIDADE. LAUDO
PERICIAL PRODUZIDO PELO IML. INDONEIDADE. ACIDENTE DE
TRANSITO COMO FATO GERADOR DA OBRIGACAO DE
INDENIZAR. INVALIDEZ CONFIGURADA POR DEBILIDADE
PERMANENTE DE MEMBRO INFERIOR. INDENIZACAO DEVIDA NO
VALOR MAXIMO PREVISTO NA LEI N° 6.194/74, ART. 3°, “B”.

2. Atinente a possibilidade de se fixar o valor da indeniza¢io com base no
artigo, 3°, “b”, da Lei n® 6.194/74, nfo h4 ofensa & Constitui¢io Federal,
porquanto a quantia a ser estabelecida néo resta atrelada ao saldrio minimo
para fins de corregdo Monetaria, somente serve de pardmetro para liminar
verba indenizatdria, por ocasifio do sinistro.

3. Se o atropelamento de que foi vitima a autora causou-lhe debilidade
permanente de membro inferior e conseqiliente invalidez, indubitivel o
direito a cobertura pelo valor maximo. Frise-se que normatizaciio feita
por drgio de classe ou mesmo pelo Conselho Nacional, ndo ostenta forga
capaz de inibir ou mitigar a indenizacio a indenizagiio prevista
legalmente. .

4. Responderd a recorrente pelo pagamento das custas e honorarios
advocaticios, que fixo em 15% do valor da condenagio, devidamente
atualizado, nos termos do artigo 55, da Lei n° 9,099/95.

5. Recurso conhecido e improvido, legitimando a lavratura do acérddo nos
moldes autorizados pelo artigo 46 da Lei n® 9.099/95. (20050110866832AC]J,
Relator: SANDOVAL GOMES DE OLIVEIRA, Primeira Turma Recursal
dos Juizados Especiais Civeis ¢ Criminais do D.F., julgado em 21/03/2006,
DIJ 02/06/2006 p. 361) (grifo nosso)

CIVIL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO — DPVAT.
ACIDENTE DE TRANSITO COM INVALIDEZ PERMANENTE. LAUDO
DO IML. DIREITO AO RECEBIMENTO DA DIFERENCA. SALARIO
MINIMO COMO PARAMETRO PARA SE CALCULAR O VALOR DA
INDENIZACAO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. CORRECAO
MONETARIA INCIDENTE A PARTIR DA RECUSA EM EFETUAR O
PAGAMENTO DEVIDO. 1. CONSTATANDO-SE A DIFERENCA
ENTRE O VALOR EFETIVAMENTE PAGO E O MONTANTE
LEGALMENTE DEVIDO, HA QUE SER ACOLHIDO O PEDIDO DE
PAGAMENTO DA DIFERENCA DA INDENIZACAO DO SEGURO
DPVAT. 2. OS EFEITOS DA QUITACAOQ SAQO LIMITADOS AO VALOR
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TERMOS DA LEL 3. DESNECESSARIA A REALIZACAO DE PERY
MEDICA, VEZ QUE O SEGURADO FUNDAMENTA SEU PEDIDO EM
LAUDO DO IML EM QUE SE CONSTATA A DEBILIDADE
PERMANENTE EM MEMBRO SUPERIOR, NAO HAVENDO QUE SE
FALAR EM GRADUACAQ DAS LESOES SOFRIDAS PELA ViTIMA
DE DANOS PESSOAIS, VEZ QUE A LEI N° 6.194/74 NAO
DISTIGUE, PARA FINS DE PAGAMENTO DA INDENIZACAO
DEVIDA, EM RAZAO DO EVENTO OCORRIDO, A INVALIDEZ
PERMANENTE TOTAL DA INVELIDEZ PERMANENTE PARCIAL.
4. EM CASOS COMO O DOS AUTOS, NAO INCIDE A VEDACAO
LEGAL E CONSTITUCIONAL QUANTO AO USO DO SALARIO
MINIMO COMO PARAMETRO, PORQUANTO O ARTIGO 3°, DA LEI
6.194/74, NAO ESTABELECE O SALARIO MINIMO COMO INDICE
PARA MANTER O VALOR DA MOEDA, MAS SIM, COMO
PARAMENTRO PARA SE CALCULAR O VALOR DA INDENIZACAO.
5. A CORRECAQ MONETARIA E DEVIDA DESDE O PAGAMENTO
PARCIAL DA INDENIZACAO, MOMENTO EM OQUE O
RECORRENTE DEVERIA TER EFETUADO O PAGAMENTO
INTEGRAL DA INDENIZACAO E NAO O FEZ. 6. CONDENACAO
DO RECORRENTE AO PAGAMENTO DAS CUSTAS E HONORARIOS,
ARBITRADOS EM 10% DO VALOR DA CONDENACAO. 7. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO. (20050110455238ACJ, Relator: GISLENE
PINHEIRO, Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis e
Criminais do D.F., julgado em 26/04/2006, DJ 09/05/2006 P. 108) (grifo
nosso).

Por tais fundamentos, Exceléncia constata-se claramente incontroverso o
direto ora pleiteado, pelo que se espera seu pleno reconhecimento.

E imperioso ressaltar, nesta oportunidade, que o (a) Autor (a) procurou a R¢

para receber as diferengas nfio pagas, tendo esta informado que o pagamento foi efetuado
como base em resolugGes criadas pelo Conselho Nacional de Seguros Privados — CNSP.

V. DA PRESCRICAOQ VINTENARIA

Conforme pacifico entendimento dos tribunais superiores, Exceléncia, a
prescrigio para o recebimento do seguro obrigatorio, bem como para pleitear valores
remanescentes ndo pagos pelas seguradoras, prescrevem em 20 (vinte) anos da data do fato,
em caso de ndo existéncia de pedido administrativo €, em caso de pagamento a menor, da data
em que houve referido pagamento em desacordo com a legislagio.

Nesse sentido € unissono o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, conforme se verifica da recente decisdo abaixo transcrita, bem como demais Tribunais
Estaduais, in verbis: :

AGRAVO REGIMENTAL. SEGUR0,0BRIGAT(')RIO. LEGITIMIDADE.
PRESCRICAO VINTENARIA. PRECEDENTES.



PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 43"56/STF$ '
MATERIA DE PROVA. SUMULA 7. AeuLAS

- A indenizacio pelo seguro obrigatério (DPVAT) pode ser cobrada de
qualquer seguradora que opere no complexo, mesmo antes da vigéncia da Lej
n° 8.441/92, independentemente da identificagdo dos prémios. Precedentes.

- Falta prequestionamento quando o dispositivo legal supostamente violado
néo foi discutido na formagio do acérdio recorrido.

- “A pretensio de simples reexame de prova néo. enseja recurso especial.”
(STJ-3* Turma, AgRg no Ag 751535/RJ; AGRAVO REGIMENTALNO
AGRAVO DE INSTRUMENTO 2006/0048090-6, Rel. Ministro
HUMBERTO GOMES DE BARROS (1096). J. 24/08/2006. DJ 25/09/2006
p. 268)

SEGURO OBRIGATORIO. ACAO PROPOSTA PELA MULHER DA
VITIMA. LEGITIMIDADE DE PARTE. PRESCRICAQ. CORRECAO
MONETARIA. ~

- Por expressa disposiggio legal, o cdnjuge sobrevivente possut legitimidade
para postular o recebimento da indenizagdo (art. 4° da Lei n° 6.194, de
19.12.74).

- Prescrigfio inocorrente, uma vez que a autora é beneficidria do seguro ¢ nfo
segurada.

- A indenizagdio correspondente a 40 sal4rios-minimos deve levar em conta o
salario-minimo vigente & época do evento, computando-se dai por diante a
corre¢do monetaria na conformidade com os indices oficiais.

Recurso especial ndio conhecido. (STJ-4* Turma, Resp 222642/SP;
RECURSO ESPECIAL 1999/0061722-3. Rel. Ministro BARROS
MONTEIRO (1089). I. 15/02/2001. DJ 09.04.2004 p. 367 JBCC vol. 190 p.
297) A

Ementa

DIREITO CIVIL. CULPA OBJETIVA. DPVAT.

A VITIMA DE ACIDENTE DE TRANSITO NAO PRECISA SEQUER
IDENTIFICAR O VEICULO CAUSA DO DANO PARA TER DIREITO A
INDENIZACAO RELATIVA AO DPVAT. MESMO EM SE TRATANDO
DE FATO ANTERIOR A LEI 8441/92, UMA VEZ QUE NAO FOI
AINDA ABSORVIDO PELA PRESCRICAQO VINTENARIA. RECURSO
CONHECIDO E IMPROVIDO A UNANIMIDADE. (20010111034483AC]J,
Relator: GILBERTO PEREIRA DE OLIVEIRA, Primeira Turma Recursa]
dos Juizados Especiais Civeis e Criminais do D.F .» julgado em 18/06/2002,
DJ 18/09/2002 p. 67)

PROCESSO CIVIL E CIVIL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.
ILEGITIMIDADE ~ PASSIVA AD CAUSAM. INOCORRENCIA.
HONORARIOS. EXCESSIVOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. De acordo com a legislagiio em vigor, que instituiu sistema elogiavel e
satisfatério para o interesse de todas as partes envolvidas, qualquer
seguradora que opera no sistema pode ser acionada para pagar o valor da
indenizagdo, assegurado seu direito de regresso.

2. Para apurar a ocorréncia de prescrigio, deve-se verificar se a acdo foi
proposta pelo préprio segurado ou pelo beneficidrio interessado. No primeiro
caso, a prescrigdo ¢ de um ano; no segundo, vintendria.




1§ & |
3. E cedigo que os honordrios advocaticios devem ser ﬁxado%;n valor f
razoavel, levando-se em conta a natureza a importéncia da causa, b gmspkot#”
zelo do profissional e o lugar de prestagdo do servico. A meu sentir, correra a
avaliagdo efetuada pelo magistrado monocratico. (20010110713240APC,
Relator: HERMENEGILDO GONCALVES, 1° Turma Civel, julgado em
15/12/2005, DJ 28/03/2006 p. 99).

Claramente inexistente a prescricdo in casu!

Y1. DO PEDIDO

Ante os fatos e fundamentos acima apresentados, vem o (a) Requerente,

respeitosamente, requerer:

a)
b)

A inversdo do 6nus da prova, ante a clara hipossuficiéncia do (a) Autor (a);

Designagio da audiéncia conciliatéria, com a conseqiiente citagfio da Requerida, para
comparecer ao ato e, querendo, apresentar defesa no prazo legal, sob pena das
cominacgdes legais;

Condenagéo da Promovida ao pagamento do valor remanescente a que tem direito o
(a) Autor (a), regulamente corrigido monetariamente, desde o inadimplemento da Ré;

Julgamento Procedente do presente feito em todos os seus termos;

Requer, por fim, provar o alegado por todos os meios em direito admitidos, posterior
juntada de documentos, oitiva de testemunhas que serfio arroladas em momento
oportuno.

Da-se a causa o valor de RS 12.380,00 (doze mil trezentos e oitenta reais).

Termos em que,
Pede Deferimento.

Crateus — Ce, 07 deg-flovembro de 2007.

221510/



