RAZOES DO RECURSO INOMINADO

Origem: Vara do Juizado Especial Civel e Criminal da Comarca de Mauriti,
Ceard

Autos n°: 2008.0021.1957-5

Recorrente: Carlos Alberto Pereira de Oliveira
Recorrido: itad Seguros

Egrégio Tribunal,
_Colenda Céamara,
Inclitos Julgadores,

A respeitivel sentenca proferida em primeira instdncia merece
integral reforma, conforme restara demonstrado a seguir.

1. BREVE SINTESE DA DEMANDA

O Recorrente intentou a presente demanda pleiteando a busca da
complementacéo da verba indenizatéria do Seguro Obrigatorio - DPVAT, haja
vista que 0 mesmo sofreu invalidez permanente, reconhecida pela propria parte
recorrida, sendo que a verba desta indenizagéo foi paga no valor inferior ao que
determina a lei, ou seja, a mesma deferida ter recebido uma indenizacdo
equivalente a 40 (quarenta) saldrios minimos, vigente a época, ou seja, a
importancia de 15.200,00 (quinze mil e duzentos reais), quando na verdade
somente recebeu a quantia de R$ 1.890,00 (mil oitocentos e noventa reais),
portanto existe ainda uma diferenca de ordem de R$ 13.450,00 (treze mil
quatrocentos e cingiienta reais), onde deve ser corrigido com juros e corre¢ao
monetaria.

Observa-se que na sentenca recorrida, o M. Juiza a quo acolheu os
pedidos formulados na inicial em parte, entretanto, a r. sentenca prolatada ndo
merece ser mantida, posto que ndo se coaduna com os preceitos de justica e
eqitidade.

2. DAS RAZOES DE REFORMA DA RESPEITAVEL DA SENTENCA

DA DEMONSTRACAO DE EXISTENCIA DE INVALIDEZ PERMANENTE -
IMPOSSIBILIDADE DE_GRADUACAO DA INVALIDEZ - DEVIDA A
INDENIZACAO NO VALOR DE 40 (QUARENTA) SALARIOS MINIMOS.

O valor da indenizagio do seguro obrigatorio (DPVAT) em caso
de invalidez permanente, parcial ou total, & de 40 (quarenta) saldrios minimos,
nio se podendo perquirir sobre graduacdo da invalidez. Para que nio pairem
davidas, quanto a estes fundamentos, Jancam-se 0§ argumentos seguintes do
TJDF: “Observo, ainda, que ndo hd que se cogita de eventual gradacdo percentual




no valor da indenizacdo conforme o nivel de invalidez. A uma, porque & lei 1§
distingue a invalidez permanente em total ou parcial, ou seja, ndo perquire P
leve ou grave a debilidade, bastando a configuragio da permanéneia. A duas, a
jurisprudéncia assim ji se posicionou afirmando que, mesmo caracterizada
debilidade permanente em grau wminimo, é devida a indenizagllo integral”.
(Turma Recursal - TIDF - Processo: 2003.01.1 088819-3, decisiio uninime) . Adverte-
se, pois, que a Resolugéio n® 35 do CNSP nédo tem a faculdade de limitar o valor
indenizatorio fixado na alinea “b” do art. 3° da Lei 6.194\74, que estipula o valor
de 40 (quarenta) saldrios minimos para 0 caso de invalidez permanente, a qual
ndio est4 sujeita a qualquer graduacao, ou seja, sendo a invalidez total ou parcial,
e havendo permanéncia, seja em. grau maximo, médio ou minimo, devida sera
sempre a indenizacdo.

O TJRS também assegura 0 mesmo posicionamento em caso de
invalidez, total ou parcial, o direito ao recebimento da indenizagao,
independentemente da graduago.

Neste sentido: “descabe cogitar acerca de graduagio da
invalidez permanente, ume vez que essa distinglo ndo ¢ feita pela Lei
1°6.194\74, que regula a matéria. Havendo a invalidez, desimportando se em
grau mdximo ou minimo, devida é a indenizagiio” (Voto do Juiz Rel. Jodc Pedro
Cavalli Jiimior no Processo n° 71 000846469-2005\ Civel - Primeira Turma Recursal
Ctvel dos Juizados Especiais Civeis do Estade do Rio Grande do Sul, Decisdo Unanime)

SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO DPVAT - INVALIDEZ PERMANENTE.
£ invidvel a limitacio da indenizagdo atinente a0 segura abrigatorio, com base no
grau da incapacidade do interessado, prevista em Resolucao da SUSEP, tendo em
vista que a Lei n® 6.194\74, ndo faz qualquer diferenciacdo, dispondo, tao-
somente, que, em se tratando de invalidez permanente, o valor a ser pago éde 40
(quarenta) saldrios minimos vigente (.). Apelo desprovido. Descisdo
Unanime.(TJRS - Apelaciio Civel n° 70008695645, quinta Camara Civel, Rel. Leo
Lima, Julgado em 03.06.2004)

Agregamos, por opertuno, a fundamentacao expedida pelo Juiz
Clovis Moacyr Mattana Ramos, acerca da matéria, expedida no RI n°
71000723114, 1* Turma do TJRS, julgado em 14.07.05:

No mérito, a portaria editada pelo Conselho Nacional dos Seguros Privados
distingue entre casos de invalidez permanente, atribuindo diferentes valores a
titulo de indenizacdo a cada um deles. No entanto, a Lei n® 6.194\74 nao
estabelece tal diferenciagio, afirmando apenas que, em Se tratando de
invalidez permanente, o valor a ser pago & de 40 (quarenta) vezes o saldrio
minimo vigente. No caso dos autos, 0 autor sofreu debilidade permanente, do
membro inferior direito, causando redugio severa dos movimentos do tornozelo.
Ora, é preciso que se diga em alto e bom tom que a Lei 6,194\ 74, em seu art. 3%
atribui direito as vitimas de acidente de trinsito no montante de 40 saldrios
minimos, quando do acidente resulte morte ou invalidez permanente. Cuida-se




de um seguro de cardter social, obrigatorio, a ser distribuido pelo cons6 %

legalmente instituido entre as vitimas de acidentes de transito. Atestada POT Puman®

orgao, como o ¢ o IML, a existéncia de debilidade do membro inferior direito,
daf, a invalidez, nio se pode pretender dividir o valor da indenizacdo
legalmente devida, como quer a recorrente, através de suposta incapacidade
parcial do autor.

DA DESNECESSIDADE DE PRODUCAQ DE PROVA PERICIAL
PEDIDO DE EXIBICAO DO LAUDO PERICIAL

Nio hé necessidade de produgdo de prova pericial, uma vez que
mesma fora realizada tanto por um médico da rede ptiblica, quanto pelo médico
avaliador da seguradora, tendo, meste ultimo caso, motivado o pagamento
parcial. Destarte, ja houve enirega de laudo pericial a seguradora em que consta
a invalidez permanente, sendo que aquela envia o referido laude médico com
toda a documentacdo a FENASEG, a qual analisa toda a documentagao, bem
como o referido laudo pericial, submetendo-os ac CNIS (Cadastro Nacional de
Informacdes e Servicos), empresa contratada pela FENASEG, a qual elabora um
LAUDO PARALELO, com o propésito exclusivo de reduzir de 40 saldrios
minimos o valor da indenizagiio, para um valor especifico em uma tabela criada
pelas seguradoras, como restara demonstrado abaixo.

VALOR DA COBERTURA DO SEGURO OBRIGATORIO: 40 SALARIOS
MINIMOS COM BASE NO VALOR DA EPOCA DA LIQUIDACAO

O valor da cobertura do seguro obrigatério de responsabilidade
civil de vefcule automotor (DPVAT) é de quarenta salarios mfnimos, em vigor na
data da liquidaggo. (art. 5°, paragrafo 1° da Lei 6.194\74, com redacdo dada pela
Lei 8441\92: “Art. 5° ¢ pagamento da indenizaciio serd efetuado mediante
simples prova do acidente e do dano decorrente, independentemente da existéncia de
culpa, haja ou nio resseguro, aholida qualquer franquia de responsabilidade do seguro.
Parigrafo 1° A indenizagdo referida neste artigo serd paga com base no valor da época da
liquidagdo do sinistro, em chegue nominal aos beneficidrios, descontdvel no dia e nia praga
da sucursal que fizer a liguidacdio, no prazo de quinze dias ...." O pagamento em saldrios
minimos nio pode ser considerado, neste caso, um indice de corre¢iio monetiria ou
reajuste. Assim, reiteradamente vem decidindo o ST[:

CIVIL SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) VALOR QUANTIFICADO EM |
SALARIOS MINIMOS, INDENIZAGAO LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI
6.194\ 74.

1 - O valor de cobertura do seguro obrigatério de responsabilidade civil de
veiculo automotor (DPVAT) ¢ de 40 (quarenta) saldrios minimos, assim fixado
consoante critério legal especifico, nao se confundindo com indice de reajuste &,
destarte, n3o havendo incompatibilidade entre a norma especial da Lei n°
6.194\74 e aquelas que vedam o uso do salario minimo como pardmetro de
correcao monetaria.

II - Recurso especial nao conhecido.




Resp.153209\RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, Rel. pY|
Acorddo Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, segunda seqao, julgado em Ty
22.08.2001, DJ 02.02.2004p. 265).

DA QUITACAO QUTORGADA PELO AUTOR

O recibo de quitagdio assinado pelo beneficidrio do seguro ndo
tem o conddo de impedir o direito a complementagio em relagdo aos 40
(quarenta) saldrios minimos vigentes impostos pela Lei 6.194\ 74, art, 3°, alfnea
“b” . Nio ha que se falar em renincia ou extincio da obrigaciio, muito menos em
quitagdo plena. O STJ tem posicio pacifica quanto ao direito de complementacao,
a despeito de ter havido quitacdo parcial, sendo vejamos:

SEGURO OBRIGATORIO DE DANOS PESSOAIS - INDENIZACAO POR |
MORTE - FIXACAQ EM SALARIOS MINIMOS - LEI 6.194, ART. 3° - RECIBO
DE QUITACAQ - RECEBIMENTO DE VALOR INFERIOR AO LEGALMETE
ESTIPULADO - DIREITO A COMPLEMENTACAO

I - Pacifica a jurisprudéncia desta corte no sentido de que o art. 3°, da lei
6.194/74, ndo fora revogado pelas leis 6.205\75 e 6.423\77, porquanto, a0 adotar
o salario - minimo como padrao para fixar a indenizacao devida, nao o tem como
fator de correcdo monetaria, que estas leis buscam afastar.

I - Igualmente consolidado o entendimento de que o recibo de quitacdo
passando de forma geral, mas relativo a obtenciio de parte do direito legalmente
assegurado, nao traduz renuncia a este direito e, muito menos, extingio da
obrigagao. Procedente do STJ.

SEGURO OBRIGATORIO - Aglio de cobranga ajuizada pela apelante contra a
seguradora 1¢, em decorréncia de acidente automobilistico que vitimou seu
marido, em junho de 1983 - Prescricio nao configurada, eis que no caso, a
mesma é vintendria - Desprovimento de recurso, mantendo-se a sentenca que
rechacou a pretensdo autoral, porém por fundamento diverso, reconhecendo-se &
ilegitimidade da ré para figurar no polo passivo da demanda.

CONTAGEM _DOS _JUROS MORATORIOS E DA CORRECAO
MONETARIA

Os juros moratérios, na presente causa, devem ser
contados a partir da data em que houve mora quanto a observancia do prazo
estipulado pela Lei, culminande com a recusa do pagamento na via
administrativa, cujo fim especifico foi de obstruir o recebimento da indenizacao
{art. 5§ 1" da Lei 6.194/74: § 1° A indenizacdo referida neste artigo serd paga
(..} no prazo de quinze dias...), devendo se aplicar, pois, os juros de 1% um por
cento a0 més antes da vigéncia do Codigo Civil de 2002, bem como de 1% um
por cento), conforme artigo 406 do CC (“taxa que estiver em vigor para mora do
pagamento de impostos devidos 4 Fazenda Nacional”), sendo que a correcdo
monetaria deve ser medida pelo IGPM, desde a data em que deveria ter sido




efetuado o pagamento na via administrativa, fazendo incidir, também, o s

especificado pela lei, para caracterizar a mora (art. 5, ,§ I da Lei 6.194/74§ 1° A g,

indenizacio referida neste artigo serd paga (...) no prazo de quinze dias...),
tomando-se como termo a data do protocolo na via administrativa do pedido
indenizatorio.

A proposito, catha salientar que 0 Conselho Federal de
Contabilidade, ao tratar dos aspectos conceituais do Principio da Atualizagdo
Monetaria, grafados no Anexo a Resolucdo n° 774, de 16 de dezembro de 1.994
assim deixou assentado: “... existe em fungio do fato de que a moeda — embora
universalmente aceita como medida de valor — ndo representa unidade constante de
poder aquisitivo. Por conseqliéncia, sua expressio formal deve ser ajustada afim de que
permanegam substantivamente corretos — isto &, sequndo as transagdes originais”

Convém frisar que a corregao monetaria é devida desde a
data do evento danoso, porque, como antes assinalado, ndo representa nenhum
acréscimo na divida, mas mera atualizagdo do valor de compra da moeda. Caso
contrario, a apropriacdo das riquezas de particulares, depois de esgotado o
prazo para satisfazer a pretensao na via administrativa, tornar-se-ia uma pratica
continua, pois ndo haveria qualquer punicdo. O pedido constante do
requerimento deve ser satisfeito no prazo exigido pela lei, caso contrario, estara
em mora aquele que descumpriu o prazo legalmente estipulado. Por outro lado,
se a lei traz um prazo pata a satisfacdio da pretensdo na via administrativa, é
porque impos a pena de mora apos ter 0 mesmo se esgotado.

Nesse sentido, orienta-se a jurisprudéncia do egrégio
Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territorios: “(...)A correcdo monetaria é
devida desde a data do sinistro, por ndo representar qualquer acréscimo do
débito”. (APC 20030110372896, Ac.: 201831, Data de Julgamento: 04/10/2004, 3
Turma Civel, Relator: Lécio Resende, Publicacdo no DJ de 09/11/2004, pag.
149)".

Quanto a incidéncia de juros, enfatize-se que segundo o
Dicionério Aurélio mora é a delonga, a demora, o atraso no pagamento de uma
divida, o Tetardamento do credor ou do devedor no cumprimento de uma
obrigacdo, a multa ou acréscimo por atraso no pagamento. Neste sentindo
existe posi¢do pacifica do TIDF:

CIVIL. SEGURO DPVAT. ATRASO NO PAGAMENTO DA
VERBA SECURITARIA. COBRANCA DO CORRESPONDENTE
A CORRECAO MONETARIA E AOS JUROS RELATIVOS AO
PERIODO DO ATRASO. 1 - Consoante a regra contida no art. 5%
paragrafo 1° da Lei n. 6.194/74, que dispde sobre o seguro
obrigatério de danos pessoais causados por vefculos terrestres, a
indenizacdo “sera paga no prazo de 5 (cinco) dias a contar da
apresentacdo dos seguintes documentos...”. 2 - Nio se verificando




efetuar o pagamento da indenizagio no prazo €m destaque,
mostra-se correta a cobran¢a do valor corresponde a correcao
monetéria e aos juros de mora do periodo compreendido entre o
pedido de indenizagdo e 0 pagamento da verba securitaria. 3 -

Recurso conhecido e improvido. Sentenca
mantida.20050310000820C], Relator LEILA CRISTINA GARBIN
ARLANCH,

Primeira Turma Recursal do Juizados Civeis Criminais do DF
Julgado em 28/06/2005 DJ 02/09/2005 p.170)

nenhum motivo legal que impedisse a empresa de seguro s,,_ g L

l"'p. ot
o .,@ﬁ'

Assim, ndo restam duvidas que os juros moratorios e a
correcdo monetaria devem ser contados apos 0§ quinze dias do protocolo do
requerimento administrativo (a partir da vigéncia da Lei 8.441 de 13 de julho de
1992), e contados apos cinco dias do protocolo do requerimento (antes da
vigéncia daquela lei, quando vigente ainda a Lei 6.194/74 em sua versao
original). Assim, tomando-se por base as decisoes do TJDF, conclui-se que sao
devidos os juros moratorios e a correqao monetéria apos o prazo supracitado
(15 ou 5 dias), a contar do protocolo do requerimento administrativo até a data
do efetivo pagamento na via judicial.

Uma simples dentncia a Conselho de Recurso do Sistema
Nacional de Seguros Privados provocaria a imposicio de elevada multa a
seguradora, pelo fato de pagar a menor e em prazo superior aos quinze dias
fixados pela lei. Devendo os juros e a correcao terem este marco, sendo vejamos:

Recurso n.° 1170

Processo SUSEP n°® 005-0394/99

RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE
SEGUROS

RECORRIDA: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOCS -
SUSEP.

EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. Dentncia. Nso
pagamento de indeniza¢do de seguro DPVAT no prazo legal. Recurso
conhecido e indeferido. PENALIDADE: multa de R$ 16.057,84

BASE LEGAL: parigrafo 1 do art. 5° da Lei n° 6.194/74.
ACORDAQ/CRSNSP N.° 0832/04: Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos, decidem os membros do Conselho de Recursos do
Sistema Nacional de Seguros Privados, de Previdéncia Privada Aberta
e de Capitalizagdo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da
Sul América Companhia Nacional de Seguros, tendo em vista que a
seguradora ndo realizou o pagamenio integral das despesas médicas,
conforme documentos comprobatérios e observado o limite da
legislacdo em vigor. Presente a advogada Dra. Renata Fortes Aguiar




Lima que fez sustentagio oral em favor da recorrente, intervindo g
termos do Regimento Interno deste Consetho o Sr. Procurador (¥
Fazenda Nacional. Ausente a Representacio da FENASEG. =

Recurso n.” 0940

Processo SUSEP n° 1.5414.003586/97-76

RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DA BAHIA
RECORRIDA: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS -
SUSEP.

EMENTA. RECURSO ADMINISTRATIVO. Dentincia. Pagamento de
Seguro

DPVAT fora do prazo legal. Recurso conhecido e indeferido.
PENALIDADE: muita de RS 4.014,46.

BASE LEGAL: Art. 5° da Lei no 6. 194/74, alterada pela Lei n° 8.44
1/92.

ACORDAO/CRSNSP N° 0784/04: Vistos, relatados e discutidos os
presentes autos, decidem os membros do Consetho de Recursos do
Sistema Nacional de Seguros Privados, de Previdéncia Privada Aberta
e de Capitalizagdo, por maioria, negar provimento a0 recurso da
Companhja de Seguros Alianca da Bahia vista que, 2 recorrente
confirmou ter agido irregularmente, descumprindo o prazo legal para
pagamento da indenizacdo devida. Ressalte-se ainda o fato de a mora
muitas vezes, no pagamento da indenizagdo causa prejuizos materiais
a0s beneficiarios, nio muitas vezes, 0 pagamento posterior capaz de
reparar os danos causados. As representacdes da FENASEG e
FENACOR votaram pelo provimento do recurso considerando que os
fatos apontados como infracio eram insuficientes. Presente o advogado
Dr. Paulo Marcelo Moutinho Gongalves que fez sustentagdo oral em
favor da recorrente, intervindo nos termos do Regimento Interno deste
Consetho o Sr. Procurador da Fazenda Nacional.

Recurso n.° 1781

Processo SUSEP 0 (10-0085/00 RECURSO ADMINISTRATIVO
RECORRENTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS
GERAIS

RECORRIDA: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS -
SUSEP EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO Dentncia. Atraso
no pagamento de indenizagéo de Seguro DPVAT.

PENALIDADE: multa de R$ 64.231,36.

BASE LEGAL: § 1° do aja. 5° da Lei n° 6.194/74. Recurso ndo
conhecido. ACORDAQ/CRSNSP N° 0802/04: Vistos, relatados e
discutidos os presentes autos, decidem os membros do Conselho de
Recursos do Sistema Nacional de Seguros Privados, de Previdéncia
Privada Aberta e de Capitalizacdo, por unanimidade, ndao conhecer o




recurso da Porto Seguro Companhia de Seguros Gerais tendo em visty %

sua intempestividade uma vez que, 0 mesmo nao foi apresentado NO Ty,

prazo peremptdrio de 15 dias estabelecido no art. 49 da Resolugdo
CNSP n° 14/95.

RESOLUCOES NAQO PODEM _DETERMINAR O GRAU DE INVALIDEZ
PERMANENTE E SEU RESPECTIVO VALOR - USO INDEVIDO DE
TABELA INTERNA - ILEGALIDADE DA REDUCAQO EM RAZAQ DE SUA
APLICACAO.

E de se ponderar que nenhuma resolucéo, que nao possui
eficicia normativa, nem qualquer lei, autorizam restringir o alcance da lei
quanto ao limite indenizatério, conforme posicdo reiterada dos tribunais.
Assim, nem a Resolugio 001\75, nem a Resolugdo 035\2000 estdo vigentes, e
nio oferecem qualquer limitacéo a lei. Senédo vejamos:

1 - Resolugao - 035\2000

Ementa : Dispde sobre o Seguro de Danos Pessoais
Causados por Veiculos Automotores de Vias Terrestres - DPVAT.

Data da publicagdo: 15112\ 2000.

Alterado por : Revogada pela Resolugdo CNSP n° 11204,
exceto o Art. 3°

A seguradora ré reduziu, quando da analise do processo
administrativo e do respectivo laudo pericial elaborado por médico da rede
publica, o valor fixado pela lei, utilizando-se de uma tabela criada para o
pagamento de seguros pessoais em geral e que nio poderia ser utilizada para o
pagamento do DPVAT. A tabela especificada sequer possui validade juridica, e
nem moral, pois as seguradoras arrecadam bilhdes de reais por ano,
reajustando o valor do prémio, e impde aos consumidores do seguro um direito
mesquinho de recebimento a menor. Puro enriquecimento ilicito e indevido.
Para que este juizo entenda a leonina férmula criada pela seguradoras para
saquearem o dinheiro da coletividade, segue alguns exemplos de utilizacdo da
referida tabela:

1 - exemplo:

Capital segurado para garantia de invalidez permanente da data do acidente:

40 salarios minimos = 14 quatorze mil reais;

Declaracio médica: perda total do uso de um membro inferior;

Apos consultar a Tabela Criada pela R¢, para o Calculo da Indenizacdo em caso
de Invalidez Permanente, verifica-se o percentual sobre o capital segurado
correspondente a0 membro lesado: 70% ;

Indenizacdo a ser paga na data do acidente : 14.000,00 x 70% = R$ 9.800,00.

2 - exemplo:

Capital segurado para garantia de invalidez permanente da data do acidente:

40 salarios minimos = 14 quatorze mil reais;




Declaracio médica: perda parcial de 90% da visdo de um olho;

Ap6s consultar a Tabela Criada pela Ré, para o Calculo da Indenizagao em caso
de Invalidez Permanente, verifica-se o percentual sobre o capital segurado
correspondente a0 membro lesado: 30% ;

Indenizagio a ser paga na data do acidente : 14.000,00 x 30% x 90% = R$
3.780,00.

3 - exemplo:

Capital segurado para garantia de invalidez permanente da data do acidente:

40 salarios minimos = 14 quatorze mil reais;

Declaracio médica: perda total do uso de um membro superior e de um pé;
Apo6s consultar a Tabela Criada pela R¢, para o Célculo da Indenizacdo em caso
de Invalidez Permanente, verifica-se 0 percentual sobre o capital segurado
correspondente ao membro lesado: 70% para o membro superior e de 50% para
opé;

Indenizagdo a ser paga na data do acidente : 14.000,00 x 100% = R$ 14.000,00.

A tabela que foi que foi usada para os calculos acima é
também utilizada pela seguradora para se apropriar de dinheiro que ndo é seu e
sim da coletividade. Assim, nio pode persistir qualquer argumento da
seguradora que aplicou um indice legal, pois o valor ¢ sempre de 40 (quarenta
salarios minimos) quando verificada a permanéncia da invalidez, seja total ou
parcial. A tabela, abaixo, aplicada pela seguradora ¢ ilegal e lesiva, pois retira a
eficdcia da lei, sendo vejamos:

Tabela para cilculo da indenizagho em caso de Invalidez Permanente (fonte : susep)

Invalidez Discriminacdio % sobre
Permanente importincia
segurada
Perda total da visdo de ambos os olhos 160%
Perda total do uso de ambos os membro | 100%
superiores
Total Perda total do uso de ambos os membros | 100%
inferiores
Perda total do uso de ambas as mios 100%
Perda total do uso de um membro superior e um | 100%
membro inferior
Perda total de wma das milo e de um dos pés 100%
Perda total do uso de ambos os pés 100%
Alienacio mental total e incurdvel 100%
Perda total da visio de um olho 30%
Perda total da visdo de um olho, quando 0| 70%
segurado jd ndo Hvera outra visdo
Surdez total incurdvel de ambas os ouvidos 40%
Parcial diversos Surdez total de incurdvel de um dos ouvidos 20%
Mudez incurivel 50%




Fratura ndo consolidada do maxilar inferior 20%
Imobilidade do segmento cervical da coluna | 20%

vertebral

Imobilidade do segmento toraco-lombo-sacro da | 25%

coluna vertebra

Perda total do uso de um dos membros | 70%

superiores

Perda total do uso de uma das mios 60%
Parcial do | Fratura nio consolidada de um dos iimeros 50%
metnbros Fratura nio consolidada de um dos segmentos | 30%
superiores rddio-ulnares

Anguilose total de wm dos cotovelos 25%

Angquilose total de wm dos ombros 25%

Anguilose total de um dos purnhos 20%

Perda total do wuso de um dos polegares | 25%
inclusive o metacarpiano
Perda total do uso de um dos polegares | 18%
exclusive o metacarpiano
Perda total do uso da falange distal do polegar | 9%

Perda total do uso de um dos dedos indicadores | 15%

Perda totdl do uso de um dos membros | 70%

inferiores
Perda total do uso de um dos pés 50%
Parcial ~ membros | Fratura nio consolidada de um femur 50%
inferiores Fratura nio consolidada de wm dos segmentos | 25%
tibio-peroneiros
Fratura nio consolidada da rétula 20%
Fratura ndo consolidada de um pé 20%
Anguilose total de um dos joelhos 20%
Anguilose total de um dos tornozelos 20%
Anquilose total do quadril 25%
Amputagio do 1° (primeiro) dedo 10%
Amputacio de qualquer outro dedo 10%
Encurtamento de um dos membros inferiores
De 5 centimetros ou mais 15%
De 4 centimetros 10%
De 3 centimetros 6%

Menos de 3cm : sem indenizacio

Resta, pois, afastada a aplicacdo da referida tabela, por
falta de fundamento legal autorizador da redugic do patamar fixado pela lei. A
prépria Tabela confirma que existe invalidez permanente, como se observa de
seu titulo. Dai niio custar repetir que ndo se pode criar qualquer gradacdo ndo
autorizada pela lei, sendo vejamos:




gradagiio percentual no valor da indenizagdo conforme o
nfvel de invalidez. A uma, porque alei nio distingue a in
validez perinanente em total ou parcial, ou seja, nio
perquire se leve ou grave a debilidade, bastando a
configuracio da permanéncia. A duas, a jurisprudéncia
assim 4 se posicionou afirmando  que, mesmo
caracterizada debilidade permanente em grau minimo, é
devida a indenizacdo integral” Turma Recursal ~ TJDF

— Processo: 2003.01.1.088819-3, decisdo unénime)

“Descabe cogitar acerca de graduagio da invalidez
permanente, uma vez que essa distingdo nao é feita pela
Lei n.° 6.194/74, que regula a matéria. Hawvendo a
invalidez, desimportando se em grau mdximo ou minimo,
devida é a indenizagio” (Voto do Juiz Rei. Jodo Pedro
Cavalli Junior no Processo n.° 71000846469-2005/ Civel —
Primeira Turma Recursal Civel dos Juizados Especiais
Civeis do Estado do Ro Grande do Sul, deciséo unanime)

“Observo, ainda, que nido hé que se cogitar de eventual §

“Ipso facto, Requesta:

Que a Egrégia Camara CONHECA E DE PROVIMENTO

AO RECURSO INTERPOSTQ, para REFORMAR A SENTENCA DO [UizO “A

QUO”, demonstrando ser de direito e merecida JUSTICA.

Nestes Termos, Pede Deferimento.

Mauriti, Ceara, 04 de maio de 2009.
. N

T

Edvantonio Mixi6 Cattaxo Lopes
OAB\CE n° 17.976




ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
Secretaria de Vara Unica da Comarca de Mauriti
Rua Miguel Dantas, 1.000 Fone (88) 3552 17 85 Fax.

Proc. n. 2008.0021.1957-5/0.
Recebidos hoje.

Antes de apreciar o recurso inominado interposto, tendo em
vista a exigéncia de preparo para o recurso, bem como a Portaria n® 09/2009,
de lavra deste Juizo, intime-se o patrono do recorrente para, no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, sob pena de deserciio, pagar as custas processuais ou
apresentar documentos que comprovem a insuficiéncia de recurso.

Expedientes necessarios.




JOAD HUMSBERTO MARTORELLL
VICENTE GOUVEIA FILHO
GISELE PEREIRA MARTORELLI
JOAD VICEMTE GOUVEIA
FERNANDA CALDAS MENEZES
PALLO HENRIQUE M. BARROS
PAULO EDUARDO MOURY FERNANDES
JOAD ARMANDO CQSTA MENEZES
GUSTAVC CAVALCANTI COSTA
ARNALDO BARROS JR.
FREDERICO LEITE
MARIA CARMEN GOUVEIA
GEORGE MARIAND
HENRIQUE TRINDADE
JOSE V. RABELO DE ANDRADE =
JOSE AUDY DA SILVA
ANDREA, FEITOSA PEREIRA
JOAD PAULD MONTEIRO
FLAVIA PRESGRAVE
LECMARDO OUGUE DE SOUZA
ROSA BAPTISTA TEIXEIRA
SAMUEL MARCUES
CARLOS EDUARDO ALCOFORADQ
BRUNO MONTEIRQ COSTA
SERGIO LUDMER
~=MANDA BURLE

{ CAROQUINE §. OLIVEIRA

14ANO BEZERRA ALVES
MARIA FALCAD DE ANDRADE
RODRIGO COLARES
CANDIDA ROSA DE LIMA ANDRADE
PAULD ALBERTO CERQUEIRA
ANDREA GOUVEIA CAMPELLD
FABIANA NUNES C. DE OLIVEIRA
MANUELA CARVALHO LEITE
MARIA CHRISTIANY QUEIROZ
CRISTIANA CABRAL C. DOS SANTOS
SOCORRD MAIA GOMES
CAROLINA CAMARA BOCKHOLT
FELSPE BEZERRA DE S50UZA
FERNANDA SARMENTO MARTORELLI
DELMAR CUNHA SIQUEIRA
ANDREA PESSOA SANTOS
RENATO A M. DE ARAULID -
|GOR MONTENEGRO C. OTTO
PAULG VASCONCELOS
FLORINDA DA FONTE
MARCIA DE SOUZA CARNEIRD
FABRICIO VILA HENRIQUE
LARISSA NAVARRD MORAES
DEBORA LEITE RIBEIRQ
GERALDO CAMPELO
EERNANDO E. R. DE ANDRADE
EDGARD RIGALD
YURI FIGUEIREDD PORTO E TORRES
LEONARDO MOSER DA SILVA

AMA ISENSEE

NE MELO M. DE NOBREGA
. _.ULO NEI B. DE FREITAS FILHO
CAROLINA MONTENEGRO REBELLO
MARIC LUIZ DELGADO REGIS
ROBERTA DAMACENA UCHOA
MARCO J, V. TAFUR
DANIEL DE ANDRADE ARAUJO
RICARDO DE OLWEIRA FRANCESCHINI
VANINE ARNAUD DE MEDEIRQS
DORLS DE SQUZA CASTELO BRANCO
TAMARA DOS REIS DE ABREU
REMATO FERREIRA DE MATOS JR.
LORENA CARNEIRO MACEDO
ALESSANDRO OLIVEIRA DA NATIVIDADE
GABRIELLE ARCOVERDE SILVA
MILENA BORGES MUREIRA

MARTORELLI
£ (FOUVEIA

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA VARA UNICA DA
COMARCA DE MAURITI/CE

Processo n° 2008.0021.1957-5

ITAU SEGUROS S/A, empresa ja devidamente
qualificada nos autos do processo em epigrafe, por seu
advogado infra-assinado, vem, respeitosamente, com
escopo de evitar demasiados pedidos de devolucéo de
prazo e nulidade processual, reiterar o requerimento de
adocdo das providéncias_de praxe decorrentes da

habilitacdo dos_seus patronos, de sorte que todas as
notificacdes e/fou intimacdes de estilo, bem como as
publicacdes editalicias doravante expedidas sejam
realizadas EXCLUSIVAMENTE em nome do patrono
SAMUEL MARQUES CUSTODIO DE
ALBUQUERQUE, OAB/PB 20.111-A | OAB-CE
20.873-A, com endereco profissional na Av. Joao
Machado, n.° 553, Ed. Empresarial Plaza Center, salas
308/316, Centro, Jodo Pessoa/PB (CEP 58013-520),
sob pena de nulidade nos moldes do artigo 236 da Lei

Instrumental Civil.

Nestes termos,
Pede deferimento.

Jodo.Pessoa/PB, b de junho de 2009.

gepAann NN CRARA
=Y a AR A0

EL MARQUES
CE 20.873-A
20.111-A

Fls._ﬁﬁ_‘,___.__ i 1% I
WMAURITH(CE), j}i[,de_,@__de <N

ose*157 ! Edificio Empresarial Excalsior - 19° andar - Boa Viagem / CEP: 51021-310 — Recife-PE / Bragii - Fone: 55 84 34134,0585 - Fax; 55 81 3464.0511
Nevee” 1632 S5/813 - Ed. Selvador trade Center - Torre Sul - Caminho das Arvores / CEP. 41820-000 - Balvador-BA 7 Brasil -Fone: 56 11 3341.6280/3272.1486 - Fax: 5571 3272.9491
BRASILIA: SATV/NORTE - GD. 701 Canj. C - Bloco A, Sala 1124114 - Centro Empresarial Nore { CEP; 70710-200 - Brashia-DF / Brasil -Fone: 55 81 3327.2350/3201,2350 -Fax: 55 61 3328 2322

GOIANIA:

SAD PAULO: Rua des Dlimpisdas, 200 - B° Andar - Edf. Aspen - Vila Glimpia / CEP; 04561-000 - Sde Feula-SF / Brasil - Fone: 55 11 20451516 -Fax: 55 11 3842.7414

JOAD PEGSOA: Av. Julia Freire, 1200 - Safa 206 - Eci. Metropolitan - Shopping Empresasial - Baira Expediciondrias / CEM: 58040-040 - Jodo Pessva-PB i Brasil - Fone/Fax: B5 83

NATAL: Rua faule Barros de Ges, 1840 - Sala 1504 - 16° andar— Empresarial Terres Miguel Seabra Fagundes - Lagoa Nova 1 CEP: 55084-460 — Natal-RM / Brasil - Fone/Fax, 55 81 9262.9002

v, martdyetli,com be
madv®martoxglli.com. b




ESTADO DO CEARA

PODER JUDICIARIO
Qecretaria de Vara Unica da Comarca de Mauriti
Rua Miguel Dantas, 1.000 Fone (88) 3552 17 85 Fax.

Processo Civel n°: 2008.0021.1957-5.
Recebidos hoje.

Observo que o autor apresentou Recurso Inominado recolhendo as
devidas custas.

Face a sua tempestividade, recebo o recurso apresentado as fls.
73/85.

Intime-se a parte promovida — através do advogado Samuel
Marques Custédio de Albuquerque, para, RO prazo legal, apresentar as suas
contra-razoes de recurso.

Decorrido o prazo acima ou apresentada as contra-razdes de
recurso, remetam-se os presentes autos para as Turmas Recursais para
julgamento do recurso interposto.

Expedientes necessarios.




ce-saivOl\SprocDiario\lnterior\Expediente__COMARCA DE MAURITI_VARA UNICA DA
MARC_505_2010_1 3. htmArquivo Enviado com sucesso!

feréncia = Expediente_505_2010_13

nco atualizado.

CERTIDAO

CERTIFICO que enviei a intima¢ao
do(s) advogado(s) do(s) requerente(s) e/ou requerido(s)
para o TJ.

7 de margo de 2010.




DIARIO DA JUSTICA N° 054 FORTALEZA, 23 DE MARGO DE 20190 -

" ACORDO FIRMADO PELAS PARTES..” - INT. DR{5). FRANCISCO

ANDRE SAMPALD DIOGENES, REJANIA GOMES DE SOUSA .

2) 55-53.2008:8.06.0122/0 - COBRANCA REQUERENTE.:

. CARLOS ALBERTO PEREIRA DU QLIVEIRA REQUERIDO.: VA

SEGUROS. “INTIMAR VOSSA SENHORIA PARA, NO PRAZO
LEGAL, APRESENTAR AS SUAS CONTRA-RAZOES DE
RECURSO DE FL. 73/85.” » INT. DR(S]. SAMUEL MARQUES
CUSTODIO DE ALBUQUERQUE . -

* COMARCADEMERUOCA

FEmmaL FLT s .
JUIZ(A) TITULAR : FRANCISCO ANASTACIO CAVALCANTE
NETO :
DIRETOR(A) DE SECRETARIA: VIARIA DO SOCORRO
: GOMES DA SILVA : ‘

EXPEDIENTE N° 23/2010 EM: DEZESSETE (17) DE MARCO DE
_ 2010

OAB SEQ. OAB  SEQ.

CE/6766 )

1) 76-55.2010.8.06.0123/0 - PRESTACAO DE CONTAS: -

~ OFERECIDAS REQUERIDO. FRANCISCO ANTONIO DE

ALBUQUERQUE MENDES R_EQUER[DO.?‘ MARILA DAS GRACAS
MENDES SOBRINHO AUTOR:: MARIA GINA DE SOUSA ALVES
MESQUITA REQUERIDO.: MARIA GIOCONDA MENDES
CAVALCANTE REQUERIDO.: MARIA LUZIA MENDES BRANDAQ.
“INTIME-SE A AUTORA A RECOLHER AS CUSTAS

. PROCESSUAIS DEVIDAS EM 30 DIAS, SOB PENA DE

CANCELAMENTO DA DISTRIBUIGAO.., FRANCISCO
ANASTACIO CAVALCANTE NETOQ, JUIZ DE DIREITO..” - INT.
DR{S). MARIA GINA DE SOUSA ALVES MESQUITA . .

SRR AR SR

COMARCA DEMISSAO VELHA

ek L i R

Pp————

JUIZ(A) TITULAR ; ANGELO BIANCO VETTORAZZI
DIRETOR(A) DE SECRETARIA: JOSE CRISTENY BRILHANTE
EXPEDIENTE N° 41/20it EM: DEZESSETE (17) DE MARCO DE-

2010
0OAB SEQ. OAB SEQ.
CE/11450 1 CE/17450 2
CE/11450 3 CE/11450 4
CE/11450 4 CE/1333¢ 5
CE/11450 & CE/11450 7
CE/9909, 8

1) 100-77.2010.8.06.0125/% - TOMBO: 1298 - DIVOREIO
LITIGIOSO REQUERENTE.: LIDIO QUEIRGZ DA SILVA
REQUERIDO.: TEREZINHA MARIA DE JESUS SILVA. “FICA
VOSSA SENHORIA INTIMADA A COMPARECER NO DIA 12
DE MAIO DE 2010, AS 09:30 HORAS NO FORUM JUDICIARIO

- DE MISSAO VELHA P/ AUDIENCIA DE CONCILIACAO *
DESIGNADA KOS AUTOS..” - INT. DR{S), JOSE KLEBIO

GENUIXO DO NASCIMENTO .

7) 121-53.1010.8.06.0125/0 - TOMBO: 4 - SEPARACAQ
LITIGIOSA REQUERENTE.: ELIAS NUNES GOMES REQUERIDO.:
ROSANGELA DA SILVA NUNES. “FICA VOSSA SENHORIA
INTIMADA A COMPARECER NO DIA 12 DE MAIO DE 2010, AS
19:00 HORAS NO FORUM JUDICIARIO DE MISSAO VELHA
P/ AUDIENCIA DE CONCILICAO DESIGNADA NOS ALUTOS..”
- INT. DR(S). JOSE KLEBIO GENUINO DO NASCIMENTO .

3} 199-47.2010.8.06.0125/0 - TOMBO: 02 - AVERIGUACAO DE
PATERNIDADE REQUERENTE.: CICERA DIAS LINS ALVES
'REQUERIDO.: CICERO REGINALDO RODRIGUES LIMA. “FICA
VOSSA SENHORTA INTIMADA A COMPARECER NO DIA 11 DE
MAIC DE 2016, AS 16:00 HORAS NO FORUM JUDICIARIO
BE MISSAC VELHA P/ AUDIENCIA DE CONCILIAGCAC
DESIGNADA NOS AUTOS.® - INT. DR(S). JOSE KLEBIO
GENUINO DO NASCIMENTO . '

) GIZEUDA'CELY DE JESUS DELFINO REQUERIDO.: -FRANCISC('"J
~ DELFINO REQUERENI'E.: GIZEUDA CELY DL JESUS DELFINO.

" NESTE FORUM. CITE-SE E INTIME-SE A PARTE REQUERIDA,

T . 699-50,2009.8.06.0125/0 -

¥

4) 203-84.2010.8.06.0125/0 - TOMBO: 4 - SEPARA
LITIGIOSA REQUERIDO.: FRANCISCO DELFINO REQUER

“NESPACHO DE FLS, 141 DEFIRO A GRATUIDADE
POSTULADA. PROCESSE-SE EM SEGREDO DE JUSTICA, NOS
TERMOS DO ART, 155, [I, DO CPC. INOBSTANTE AS
ALEGACOES E DOCUMENTACAQ VINDAS COM A INICIAL,
INEXISTEM NOS AUTOS ELEMENTOS QUE PERMITAM A
DEDUCAO CLARA E LIMPA DOS ELEMENTOS DE

CONVICCAD JUDICIAL AUTORIZADORES DO PLEITO
LIMINAR NA FORMA POSTULADA. INDEFIRQ. ASSIM, NESTE
MOMENTO, A PRETENSAO LIMINAR COMO REQUERIDA.
DESIGNO AUDIENCIA DE CONCILIACAO, INSTRUCAO E
JULGAMENTO PARA O DIA 12/05/2010, AS 08:30 HORAS, |

PARA QUE TENHA CIENCIA DO PRESENTE FEITO E
COMPARECA A REFERIDA AUDIENCIA, ADVERTINDO-A DE
QUE O PRAZO LEGAL DE QUINZE (15) DIAS PARA EVENTUAL
RESPOSTA FLUIRA A PARTIR DA TENTATIVA DE
CONCILIACAD, CASO NAO SE- OBTENHA SOLUGCAQ
AMIGAVEL. NA HIPOTESE DAY PARTES DESEJEM
CONYERTER O FEITO PARA A FORMA CONSENSUAL, DEVEM
"COMPARECER A ALUDIDA AUDIENCLA ACOMPANIADAS DE
ADVOGADOS® E  DUAS - (2)  TESTEMUNHAS,
INDEPENDENTEMENTE DE PREVIO DEPOSITO DE ROL, AFIM
DE SE PROCEDER A INSTRUCAQ E JULGAMENTO. INTIMEM-
SE A PARTE AUTORA E A REPRESENTAGAO DO MINISTERIO
PURLICO. EXPEDIENTES NECESSARIOS. MISSAO VELHA
(CE).- 24 DE FEVEREIRO DE 2010. ANGELO BIANCO '
VETTORAZZI - JUIZ DE DIREITO.." - INT. DR(S), JOSE KLEBIO

GENUINO DO NASCIMENTQ, JOSE KLEBIO GENUINO DO

NASCIMENTO . . -

5} 34-39.2006.8.06,0125/0 - TOMBO: .1 - ACAO PENAL REU.:

ANTONIO SERAFIM FURTADO VITIMA.: CICERO JOSIVAN

TAVARES LEITE. “FICA VOS5A SENHORIA INTIMADA A
COMPARECER NO DIA 11 DE MAIO DE 2010, AS (9:00 BORAS
NO FORUM JUDICIARIO DE MISSAO VELHA P/ AUDIENClA
DE INSTRUCAO DESIGNADA NOS AUTOS, OCASIAO EM QUE
O REU SERA INTERROGADO E AS TESTEMUNHAS SERAD
INQUIRIDAS-ACERCA DOS FATOS QUE DERAM ORIGEM A
REFERIDA ACAQ..” - INT. DR(S). FRANCISCO ELDO DE S0USA

6) 621-56.2009.8.06.0125/0 - RETIFICACAO OU SUPRIMENTO
OU RESTAURACAO DE REGISTRO CIVIL REQUERENTE.:
MARIA FERREiRA- DE LIMA. “FICA VOSSA SENHORIA
INTIMADA A COMPARECER NO DiA 11 DE MAIO DE 2018, AS
10:20 HORAS NO FORUM JUDICIARIO DE MISSAO VELHA
P/ AUDIENCIA DE INSTRUCAQ DESIGNADA NOS AUTOS.” -
[NT. DR(S). JOSE KLEBIO GENUINO DO NASCIMENTO .
BUSCA - E APREENSAQ
REQUER(DO.: ALFREDO« DA SANDALIA SETE MARES
REQUERENTE.: ANTONIO FERREIRA DE SOUSA. “DESPACHO
DE FLS.. 12V: (..) QAUNTO AO PEDIDO LIMINAR,
MANIFESTAR-ME-E] APDS A RESPOSTA DO ACIONADO, POR
ENTENDER QUE NESSE MOMENTO, NAQ HA MOTIVAGAO
SUFICIENTE P/ TANTO. INTIME-SE O AUTOR. DESIGNE-SE
"AUDIENCIA DE CONCILIACAO, INTIMANDO-SE AS PARTES.
M. VELHA, 12/03/10. FICA TAMBEM VOSSA SENHORIA
FNTIMADA A COMPARECER NO DA 11 DE MAIO DE 2010, AS
08:30 HORAS, NO FORUM JUDICIARIO DE MISSAO VELHA
P/ AUDIENCIA DE CONCILIAGCAO. " - INT, DR(S). JOSE KLEBIO
GENUINO DO NASCIMENTO .

§) 807-79.2009.8.06.0125/0 - TOMBO: 0 - ADOCAOQ
REQUERENTE.; FRANCISCO JERRY BARROS E FRANCILEIDE
GONCALVES DE BARROS CRIANGCA/ADOLESCENYE: LIDIA
VICTORIA GONCALVES BARROS. “FICA VOSSA SENHORIA
INTIMADA A COMPARECER NO DIA 11 DE MAIO DE 2018, AS
15:00 HORAS NO FORUM JUDICIARIO DE MISSAO VELHA,

PARA A AUDIENCIA DE INSTRUCAO E JULGAMENTO

DESIGNADA NOS AUTOS..” - INT. DR(S). 8EBASTIAQ FURTADO

ALVES. . .

Ay



B5-322G0723

15 04 10 U9:31 Victor
) L4
3Tzgn - o8 7 BCEEREEL R
J 0AO BARBOSA Advogados Associadas ' c
Jp&o Barbosa Jeselaine Maura Figueirede Pedro Andrade Paula Pinkewo i
Flavia Nongto | Osmar Aquind
Cecitia Rikeiro Chequer

Marcelo Céco
Jutiana Sampaio
Cristiane Cifveira

Henrique A F. Motta -
Fabio Jufa Seita
Pedre H. B. Sousa

Rafae! Bandefro
3imone Nakasato
[ gnessa Mas¢imento

Carlos Qliveira ___._‘_——-————‘_"-‘"_‘m—

Jodo Paulo Martins Suchiftu Tenciic
Kendrg Barrete Fernando Barbosu
vEL DA

EsMo SR. DR. JUIZ DE DIRELTO Do JUIZADO ESPECIAL CI

COMARCA DE MAURITI/ CE. .

@

procssso n.° 2008.0021.1957—5
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J Oz‘iv 0 BARBOSA Advogados Associados

Jade Barbusa Joselaine Maura Figueiredo Pedro Andrade Paula Pinheiro
Henrique A. F. Motta Marcelo Coeco Flavia Nonato Osmar Aquino

Fabio Jodo Soite Juliana Sampaio Rafaet Bandeira Cecilia Ribeira Chequer
Pedro H. B. Sousa Cristiane Oliveira Simone Nakasato

Jodo Pauto Martins Suchilla Tenorio Lanessa Nascimento

Kendra Barreto Fernande Barbosa Cartos Oliveira

EXMO SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE MAURITI/ CE.

Processo n.® 2008.0021.1957-5

ITAU SEGUROS S8 A, empresa seguradora com
sede & Prag¢a Egydic de Scuza Aranha, 100- Torre Itaussg-
, Parque Jabaquara, S&o Paulc - $SP, inscrita no CNPJ/ME sob
o n,° A1.557.0634/00061-07, por meie de ssus advogadeos gue
esta subscrevem, vem nmul respelitosamente a presenca de V.
Exceléncia, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT
promovida por CARLOS ALBERTO PEREIRA DE OLIVEIRA, vem, muil
respeitosamente 3 presenga de V.Eza., apresentar suas
CONTRA-RAZCES AC  RECURSO INOMINADO, o que faz
consubstanciado nas razdes anexas, requerendc seu regular
processamente e ulterior envio a Turma Recursal deste

Estado.
Nestes Termos,
Pede Deferimento.
Fortaleza, 01 de Abril de 201C.
Jecdo Barbaosa Henrique A F Motta Fabio Jod3o Scito
OAB/RJ 134.307 QAB/RJ 113.815 CAB/RJ 114,088
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PROCESSO ORIGINARIO DO JUIZADC ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE MAURITI/ CE.

PROCESSD N.° 200B.0021.1957-5
RECORRENTE : CARLOS ALBERTO PEREIRA DE OLIVEIRA

RECORRIDO : ITAU SEGUROS S A

CONTRA-RAZOES DE RECURSO INOMIMNADO

INCLITOS JULGADORES !

DA PRETENSAO DO RECORRENTE

Insalisfeitc com a decisio proferica pelo Eminente Magis-rade, decidiu a parte
Butora, ora recorrente, recorrer da r. sentengas no gue tange ao maérite, guerreando o
sentenga que Julgou improcedente a pretensic de complementacde da indenizagio.

A recorrerte reallizou c pedido adminimtrative junto a recorrids, referentc an valor
da indenizacac correspeondents ac Seguro Obrigatdrio de Yeioulos - DEVAT.

® recorrida ratificou pela licuidacdc do sinistre em tels, ista frente ac
= ¥ .

para apuragdce do “guantom” devido, Tonforme Tabela para Célovio de Tndenizag

caso de Invalldez Parmane monstante na Resclugdo CHSP n.” 1/7%.

Realizadas as preliminares, prossequimos para que aoc final seja negado provimento ao
infundade recurso.

D2 INCOMPETENCIA HOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR MATERIA QUE CAREGA DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL TECNICA.

A natureza de pedide & e invalidezr do Recorrente. D ponto controverso que motivou a
lide & o o dessa lnvaliidez.

Trata-se, portante, de matéria eminentemante téonica, carecedora da producis de
prova pericial para ser dirimida. Dal emerge a incampeténcia dos Juizados Especiais
Civeis para apreciar esta questdo.

Com efeito, todos g doutrinadeorss o.e cuidam da lei n.? 9.099/590 procoupam-se 210
defender gue, como causas de menor complexisade, devem ser antend’ 2as agquelas que
nio exigem a realizagdc de prova pericial. Nesse sentido, cabe sercm destacadas ag
palavras do ilustre Julz Jorge Alkerts Quadsos de Carvalho Silva, aszinc
“Muitas wvezas, ontdo, € recomendivel uma prova pericial gue
venha a esclarecer a rospelito da origem, da causa, da natureza
e da extensdo do aano. E a prova desse tipo é incompativel com
o espirite norteador dox Juizados Especaiais Civeis” (trecho

grifado}. {in "Lei dogy Julzados Especiais Clvels Arotada” -
nhg. 9 - kd. Saraive - 19399,

.a tese. a Recorrida braz a <slagdo as

;

Ainda a propdsito 2 ocomo robusto sSu U
= E. Turmaz Reoursails des Tulzedos

seguintes ementas rslativas a declinfes
Espucials do Rio de Janeiro prest.igiarde o entendimentoe supra exposto:

e

.-G
I
s

2w

Tmenta n.° 179 - ¢ Jelzado Espacial pdo tem competdncia pard
supera o limite axpressc no
(159795 o hagueias ds  malor

H

apreciar causas em que o valo
artige 2% da  leil  r.®

)

sl
'y



Significativo,
expresso on sentencga de 01.07.
seguinte ementa:

Ne fundamsnto da sentenga, Sua Exceléncd
mesme ankbes =

Em segulida,

aqu1 tambér reglisirar o brilhante 2
de Jucas/CE, at.ravefz de seu  decimam

2007. 00151 687-4, corronor:

)_.
|
P

-,

complexidade, a exigir producdo de prova incompativel com seu:s(‘}
principios norteadores {trecho grifado). Se a ! ‘d':-‘

desatende a4 talis pressupostoes, I1mpde-ss a4 oxtinpde  do
processc, sem erame do mérito” (Recurso n.° 33— 1/38. 1% Turma
Recursal Civel - Unanime - Relator Juiz Henrigue Carlos de
Andrade Figuelra — Julg. 11/02/98).

Ementa n.? 387 - “ericfa ndo realizada. Felto gque conporta
a de relevante complexidade. Inadmissibiiidade e
foia de grande complexidade no JED Declsdo reformada.

Juolgado extinto ¢ processe, sem adentrar no mérito. (fecurss

no. 2253-7 - B°. fTurma Recursal - Undnime - Relator Juiz

Anténio Saldanha Palheiro - Juig. 24/11/858).7

Ementa n.® 36 = “A questdo de mencr complexidade, aludida no
artigo 3¢ ou Lel n.° 5.095/32, diz respeito & prova paricial e
ac valor, gue surlantz os 40 saldrios minimes, nas hipiteses
em gus & noma acila Indicada estabelecc a compsténcia,
ohservands tai critério. A complexidade récnico-juridica da
matéria ndc afasta 3 competdneia dosg  Juizados, Assim, a
questio de maior complexidade é aguela que exige maior dilagdo
probatéria em prova técnica (trecho grifade) ocu gque suplanta
40 saldrios minimos, na hipdtese de comperéncia  ratione
valeris...!7% T.wme Recursal - Recurso n.® 184/%7 — Rel. Juis
Carlos Fduarde da Rosa «a Fonseca Passoz). (Nota: Ementa
transcritas parcialmente, visto gue sua parte final ndo gertine
4 matéria agitads).

igualmente, o entendimente do M.M. Julz do JEC de Campina Grande-PE,

£2, proferida rno cosmao n.° 001Z00102259200, sok a

“ACAC DE INDRNIZACAC — JUIZADG ESFECIAL CcIVEL Ausénora de
conciliapdo - Instrugdo do feito - Prediminar de Necessidads
de Requisigdo de FPericia Técnica. Acolhimente, Extingio do
Frocessc sem Juigamento do Merito.”

“Afigurando-se Indispensivel & reslizagdo de pericia técnica
para a aferigio do grau de invalider permanente, raz o feilo
desaguar na grands complexidade, dando margem 4 exiinpgio do
processo sam 'H?Lgdmentu do mérito. Inteligéncia dos arts. 3° e
51, inoiso II, da Tei 9.0%9/55.7

a cita a Prof. Ada Pellegrini Urinpover, a
da edicis <da lsl ».% 9.09%, J& dizia:
]

"adogdo de rdrmulas ¢ de esquemas renovados de  tairnar a
Jnstica mais dgil e mals acessivel, ndo significa o abandsno

de principicos gue  representaram e ainda representam
importaniissimas conguistas para sempre pela Ccrencia

processuad: ¢ Juiz natural, o direite de dofesa, o
contraditérie, entre cutros, configuram velorss indeclindveis”
(Participagda e Frocesso - BEd. RT - 15988).

o Julz sentencian-e arremata:

"Dortanto, nenhum Juiz ou  Tribenal, seja no nesso  sistema
normatlve ou slienigena, estd autorizadeo a decidir som prova
técnica quandc a espécie assim reguerer a sua produgdo, oo
estd ocorrends din oasu, onde exsurgiv no calor da liga
audicial oma divide sobre o graw Jde invalidez”

tendlmerto da M. M. Julza do JRT da
n datade oe 05,10.2007, nc Froo, n”
ndo cada ver mais a tese da praiiminar ora suscitada:




A preliminzr merece acolhimento. De fato, a prova periciaf é
indispensavel para o deslinde do feito, o gque torna estfi
Juizade Especial INCOMPETENTE para o processamente da causa.

A indenizagio decorrente do Seguro Obrigatdrie de Danos
Passoals, causados por veiculos Automotores de  Vias
Tarrestres/DPVAT, em oaso de invalidez permanente deve ser
pago no valor de até 40 saldrios nos termos do art. 3°, letra
b, da Lei 6.184/74...

O cerne do litigio consiste em QUANTIFICAR a lesdo sofrida,
afim de que figue ATESTADO o GRAU de incapacidade da vitima, e
se esta é irreversivel ou transitdria.

ces(gand)

Do entendimento doutrinario s jurisprudencial retre reportads rssta evidente gue a
sede judicial apropriada parz ¢ Reccrrente pleltear seu suposto direito 4 verba
indenitaria, oriunda dc Segurc UPVAL, é uma das Varas Civeis da Jugtigs Comum, onde
a reclamada pode defender-se tecnicamente, formilando  gquesitos e nomcando
aszistente técnico.

Irrelevante cue conste dog autos prova pretendende atestar graw de invalidez
parcial permanente, pols essa prova passarla a ter o inaceitdvel cariter de verdade
absolute, ¢is que nac poderia ser convenlentemente impugnada pela Recorr.da,
impedida que estid de contradité-la tecnicamente em sede de Juizade Especial Civel.

DA AUSENCIA DE PROVE DA ALEGADA INVALIDEZ PERMANENTE

Subsiste ébice intransponivel ao suposto direite Autcral devendo acarretsr  a
exting@o do feitoc sem Judgamento do mériteo, oconlurme estabelese o artigs 267,
inciso IV da Lei Adjetiva Civil.

Em andlise ao presente feito, verifica-sze com axtrema tacilidade gque ¢ [Reocorrente
alega que restou invalido permanentemsnte, haja vista as lLesdes sofridas.

Ademais Exa., merece destaque z da%a da feitura do laudo apresentade, rerecendo
destagque o dispesto no §5°, do art. 5° da Lei 8.441/9%7, que modificou a Lel
6.194/74, secnao vejamos:

§ 57 0 ipstituto médico legal da jurisdigdc du acidento
tambam QUANTIFICARA as lesdes fisicas au paiguicas
permanentes para fins de seguro previsto nesta lei, em lsudo
conplementar, NO PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, de
acordo oom os parcentuals da tebela das condigéas gerails de
sequro de acidente suplementada, nas restrigdes & omissdes
desta, pala tabela de acidentes do tralkalhe e  oa
classificagdo internacional das dosngas.” (g.i.)

Ora Exa., ainda gue o laudo junlade pelo Recorrente seja produzide por Srgéan
competente, oficialmente revestido, portanto, de feé publics, =& ¢ mesmo ol
produzide apds 90 {ooventa) dias do evento, MNAC TEM CLALGUER VALIDADE FPARA A
PRESENTE DEMANDA!!!

kL

4 se consagrava o principic de gue “allegafio ot non
probatic, quasi non allsgatio”. Agullo qua ndo se pode provar sequer pode ser
considerada uma simplez alegacio. Assomclha-se mais a uma falta de verdade.

Deade os tempos dos romancs ]
H

Bssim, a Ré pede escusa para transcrever cecisdc da 5° Clmara Clvel do Estado de
Rio CGrande do Sul, na Agzlagao Civel =n.® 700114%6377, tendc como Relavor o
Desembargads s UMBERTO GUASPARI SUDBRACK, gue nos leciona:

"De acordc com a sistemdtica adotada pelo sistemz processual
brasileiro, oriunda do Direite Romano (jsemper necessitas
probandi incumbit illi gui agit;, Digesto XXIX, 3.2}, a prova
incumbe a guem afirma a existéneia de um Ffato, cakende ao

)
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demandants demonstrar, om Juizo, = existéncia do fato por eld
desorito na inicial. Nio comprovada, de forma ineguivoca, a
seqiela permanente causadera da alegada invalidez, que
dificulta a atividade normal do autor, improcedente é a agio,
peis esta prova & reguisifo para a indenizagio postulada.
Apenas 2 pericia elaborada por médico particular, sem
qualquer outre elemsnte de convicgdo, ndc possibilita seja
zlcangada indenizacic por segurc DEVAT. Apelo desprovido, por
maioria.”

Ademais, tal entendimente maiz uma vez se fez presente scbre a Egrégia 5° Camara
Civel do Estado do Ric Grande do Sul, vez gue, em decisdo profarida na Apelagan
Civel n.® 70008585523, cque tanbém tsve comd Re.ator o aclarado Desembargador
UMBERTC GUASFARI SUDRRACK, podds 3 cbservar Jque:

“Nio comprovada, de forma inequiveca, a segiela permanente,
causadora da invalidez, gque dificulta a atividade normal do
autor, Iimprocedents & a agdo, pois esta prova é requisito
para a indenizagde postulada. Apelo desprovido. ”

Vistos os fatws, ngo ravendo meios corprobatérics do alegade, deve & demanda ser

extinta sem julgamento do =@z ts em perfelta conscndncia com o dizpeosto no arbigo
267, inciso TV do Todigo de Processo Clvil,

DO VALCR A SER JNDENIZADO

A discussio acerca do tema se dd em razdo do Recorrente ndoe concordar com o valor
estipulado para a indenizagdo, uma vez que O mesmo niéc observa og ditames da lei,
comoe restard comprovado na presente pega recursal.

L 1 ] firnalidade Jde enriguecer
e vitimas de acidentes de trangito gue venhsew 2 sSe enguadrar na qualldade de

henefici&rias do mesmo.

Como =e pode averiguar stravés de simples leitura de art. 8% s Lei 11.4R2/07, cue
reguia o Seguro Oorigatdéric DEVYAT, hE& uma aiferenca de  valores entre  as
indenizaghes estipuledas para os casos de invelidez & murte.

ware. & Os artas. 3°, 42 52 e 11 da Lei n® 6.1%4, de 19 de dezewbro de 1874, passam
a vigorar com as seguinfes alteragdes:

rart., F Os danos pessocais cobertos pele segquro estabelecide no art, £
compreendem as indenizagdes por morte, invalidez permanente e despusas de
assisténcia médica e suplementares, nos valores gue se seguem, por pesSscd vitimada:

I - RS 13.500,00 {treze mil e guinhentos) - no casc de morte;

IT - até RS 13.500,00 (treze mil e quinhentos reais) - no oaso de invalidez
permanente; e

IIT - até R§ 2.700,00 (dois mil e setecentos reais} - oomo reembolsc a vitima - no
caso de despesas de assisténciz medica e suplemsntares devidamente copprovadas.

(___)."

Cabe agui a indignagdo da Recorzente C©om da L. SERLELGE, que certamente Sera
reformada, haia vista a necessidade de se dar fim = esta apsurda equiparagdo de
graus guaisguer de invalidesz peripanente GOl verdadeiros graus totais de invaliansz s
com a rortet

Portante, a quantificagio do grau de invalidez apressntado pela vitima de acidente
de transito, e a posterior aplicagio deste grau sobre o teto maximo da indenizagac
sdo medida de rigor?

F
]



Ressalva ainda a Resorrente que & de clarsza cristaling a intengac do legisizdor de
diferenciar am indenizagdes para cs zasos de invalidez e da morte. Nic fosse luso,
nac haveria razac de havar o Incisc II, ands & clara a presenga do termc “}EE'_",
diferenciands ests do incisc I, onde & estipulads & indenizacas fiza de RS
13.500,00 (treze mil e guirkentos reals) para o casc de morte.

nicamente no sentido de cclaborar com ¢ entendimento da questic, a Recorrente padc
escusa para e¥por, I[espeitcszmente, a definighe da palavra “até”, segunnio O
rencrade cicicnario Michaelis da Lingua Portuguesa.

“ATE

preposigio (lat ad+tenmus ou ar Hatta) .
Exprossa relagdes de: 1 Limitagdo no espago: chegar até a janela. 2 Limitagdo no
tempo: até 20 de maic. 3 Limitagio: até 200 dbdlares, até o fim, comer até saciar-
se. Advérbioc de inclusdo: o mesmo: Respiravam e até transpiravam, ”

Gu seija, ao rediglr a legislacdc do Seguro Cbrigatdrio DFVAT, o© legizladcor teve a
clara intencdo de estipular um LIMITE MRXIMO INDENIZATORIO & ndo um valar fizo para
a indeniracidc para o casc a8 invalidez permarerlel

Ratificandc este entendimsnto, ftraz a Recorrente brilhante treche da recenre
sentenga proferida pele nokie Magistrado DR. LULXZ AUGUSTO GUIMARAES DE SOUZA, Juiz
de Direitoc da Comarca de Porto Alegre/RS, sm processe ext renamente analogs  ao
pressnte.

“Wa invalidez permanente, portanto, acertadaments, previu-se gue a indenizagdo serd
proporcional, de acorde com g grau da debilidade. Respeitande tal principie, 36
para o caso de ela ser total, isto &, de 100%, € que se abre a possibilidade de a
cobertura também atingir o teto, equivalente ao do rasultado morte.

Loge, ¢uem fiocou com segitela de perda parecial do movimento de um dos Jjoelhos, ou
com alguma cicatriz, por exemplo, ndc esta a merecer tratamente igual daquele gue
perdeu a vida ou, noutro cendrio, daguele que perdenr as duzs pernas ou os dois
bragos!?

Ao acolher os pleitos da indenizacio cheia, por assim dizer, a jurisprudéncia tem
interpretadoe que a Lei n. 6.194/74 ndo fez distingdc entre o8 possiveis graus das
lesfes, em gualgquer hipdtese, segundo esse racioccinio, devends a indenizagic
atingir o teto, de 40 salarios runimes.

Tal eguagic conduz ac entendiments de gque a preposigic até” da letra “b” do art.
3° do diploma de gue se cuida & inubil, guando a lei nio gostuma comter palaveas ou
Yocabulos supérflucs; e o sentide do Tat&” ndo & outro senio o de proporciomar a
mensuracio da lesSo, segunde as paculiaridades de cada hipdtese em concreto.

Mais, a ser vilido esse entendimento, dispensada se encontraria a precisio em duas
letras, contendo as hipdteses, casc da redagic as letras “a” e b7, dispondo-se,
entdo, no prépric caput do art. 37 que Yem gqualquer caso, de morte ou lesdo, a
indenizagioc devera ser de 40 salirios minimos, ” Com a providéngia de fage ferenda
bem entendido dar-se-ia wu basta a celeums.

Foita essa digressio, conolui-se, NAQ ENCONTRA RESPALDO LEGAL, LATA VENTA, A
INTERPRETACAO SECUNDO A QUAL HAVENDO INVALIDEZ PERMANENTE, NAQ TMPORTA O GRAU, A
TNDENTZACAC DEVERA CORRESPOGNDER AD TETO.” (9.1

cutre julgads gue corrobora Com S AN endimento exposto & o gue TrazZelkos 3 SegulL,
do Estado do Parana, profzvidc nos autos dz Apelagdo Civel n® 470.289-0, pelo
Relatnr ALBING JACOMEU GUERIOS, senio velrmos.

§ 1. Trata-se de recurso contra sentenca proferida em Agdo de Cohranga do segure
obrigatério, gue julgou procedente o pedido de cemplementagdo da indenizzgdo, em
razie de invalidez permanente decorrents de acidente de transito, cbgervado ©
patamar de 40 salirios minimos, nos termos da Lei 6.194/74.

er gue sela o grau de invalidez, a indenizagdu do
varenta) saldrins minrimos. An sustental esge RPOITS

& 2. A autora ertende Que, Ju i
D morresponde sempre a 40 (g



Porda anatdmica e/ou funcional completa de ambos os membros superiores ou inferiores Q?} 7 /

Perda anatémica e/ou funcional completa de ambas as mios ou de umbos o3 pés (7R N
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um membro superior e de um membre infer —

Perda completa da visio em ambos os olhos {cegueira bilaterai) ou cegueira logal bhilaters

Lesdes neuroldgicas que cursem com; (2} dano cogaitivo-comportamental 100

alicnante, (b) impedimento do senso de orientagio espacial e/ou do livre

deslocamento corporal; (¢} perda completz do controle esfincteriano; (d)

comprometimento de fungfo vital ou autondmica

Lestes de orgfos e estruturas crnio-faciais, cervicats, toricicos, abdominats,
pélvicos ou retro-peritoneais cursando com prejuizos funcionais ndo compensaveis
de ordem autondmica, respiratéria, cardiovascular, digestiva, excretora ou de
qualquer outra espéeie, desde que haja comprometimento de fungdo vital

Danos Corporais Segmentares (Parciais) Percentums

Repercussbes em Paries de Membros Superiores e Infetiores das Perdas
Perda anatémica &/ou funcional completa do wm dos membros supericres e/ou
de uma das miios 70
Perda anatdmica e/ou funcional completa de um dos membros inferiores
Perda anatémica /ou funcional completa de ura dos pés 50
Perda completa da mobilidade dc um dos ambros, eotovelos, puthos ou dedo
polegar 25

Perda completa da mobilidade de um quadril, joslho ou tomozela

Perda anatbmica e/ou funcional completa de qualquer ur dentre s owtros dedos da
nda 10

Perda anat6mica fou funcional complets de qualquer um dos dedos do pé

Dnos Corporais Segmentares (Parciais) Percentuals
Qutras Repercussdes em Orgiios & Estruturas Corporais das Perdas
Perda auditiva total bitateral (surdez corapleta) ou da fonagiio (mudez completa) ou 50
da visdo de um olho
Perda cemplota da mobilidade de um segmento da coluna verlebral exceto o sacral 25
Perda integral (retirada cirirgica) do bago 10

Portante, resta cabalmente comprovado gque deve ser respeitado ¢ grau de invalidez das
vitimas de acidente de trénsito, para fins de indenizagdo do Seguro Obrigatérie
DEVAT.

TANTO A LEI 6.194/74, QUANTGC A MP 451/2008, BEM COMO A NOVICA LEI 13.495/2008 FAZ
DISTINGAC DOS GRAUS DE INVALIDEZ AUFERIDOZ EM PERICIAS DARA FINS DE PAGAMENTOS DE
TNDENIZACAO.

- QUANTO & CORRETA SENTENCA PROFERIDA -

&b initic, lnsta esclarecer o nopre Julgado: cesempenhou trabalho hrilhante, justo,
atual, e perfeltamente corpativel com 2 realidade & con a evoluegdo qua © URLVEerES
Juridico vem apresentands, motive pelo mual, ae forma acertada sentonciou pela
improcedéncia do pedico autoral, n&o assistindo qualquer razio ac Recovvante,

Coms Ja afirmade antericrmente, percepeos que o entendimento Jurisdicicmal &
maduro e acolhen o fato de que realmente o Recoyrente néc apresentad qualguer prova
de suas alegagdes.

Desta forma, a Unica guantificagic peccentual persicial para o O2S0 &m rela foi
aquela ocorrida em sede administrativa, iahorada por profissionaiz de exceléncia e
devidamente inscritos no CHMY & licencladoz parsa exerceremn a Pericia Médica gue
resnitou na guantificagio apresentada sobre o wemere afetade, ou =oja, 14 foi page
ac Reccrrente, a integralidsace do gue loe s davidao.



Assim, seguinde ¢ principio as o2 mhi factum, dabo tiki Jjus, onde basta & parts
comprovar gue os fates corireram para gue o Juiz apligue o direito corraspondente,
verifica-se gue o Apelante J4 recebsu a quan-la corrsspondenle &% Seu respeclivo -
grav de invalidez, nao havendo outra sclugdoe que ndc a de Julgar a demanda
totalmente improcedente, conforne proosced arertzdamente a MNohre Julgadura ac
apontar o artigo 289, incisc o 4o nédigo de Frocesso Civil.

fira agssir a

Destarte, ni&c hé que se falar em reforma da . 3eniengsa, sSen dLe
&l 4 & anifestaram no

légica e o bom senso, mesmo pordgue profissionals da rmedicina
caso em tela pela quentificagic oru indenizada.

CONCLUSEC

Diante do exposto & por hude mals que dos antos consta, coniiz a Rooorrente ro aito
grau de conheciments e zelco dessa Awgusta Turma, requerendo geija negade provinento
a0 recursze ora apresentado, coidenando-ge O kecor-ente & todos os conseclarios
legai=.

Kestas Termos,
Pede Deferimsnto.

Forialeza, Ol de Abril d= 2010,
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