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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA o
Comarca de Fortalezn
24" Vara Civel
' Buun Pesemburgadar T lmisnt Dengvidos Meysltess o 220, Agus Fra - CFF i8] 1600, Fore: (58] 3492 8424
Furtuloma-CT - Fomail, fns2cud ow,uis b
| [E DECISAO INTERLOCUTORIA L
Processa n®: 0148663-65.2008.8.06,0001
(Jasse - Assuntor Cobranga
PROMOVENTE: ANTONIO CARLOS FIRMING COELHO
MROMOVIDO: MARITIMA SEGURDS )
o
g
R. H. @
i Trata-se de Aglio de Cobranga referente so Segoro DPVAT, em que ao 1{5
compulsur de forma scurada os sutos, observamos que ds fls. 86/90, o processo [oi extinlo ) @H g
cofm esteio no art. 269, IV do CPC, ficando, assim, reconhecida o prescriclo da pretensho 66““" -“%
auloral. Todavia, referido decivum nllo restou, wé a presente data, publicado devidamenke no ?1 H 6’#%
DL w I"O L'o
Postcriommente, as purtes juntaram oo feilo = peticio de fls 91/93, lj{] D‘D
comunicando a_realizacdo do um acordo realizado entre os conteadores, o qual ndo fin -pﬂ P/U;;I#
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cumprido pela Seguradors-Ré (s, 121v.), porém a dils transacdo foi, postericrmente, w
homologada por cste Jufze, como podemos inlerir da decisdo de fis. 122/123.

Com elefto, extu decisho fol laborada de forma equivocada, o que ndo poderia
coprer lendo em mirn o sentenca extintiva de fls. 86/90, que sequer, olé A presente dam,

N trapsitou em julgado.

Como & cediga, a preserigio é maléria de ordem pablica ¢ pode ser decretada a
qulguer tempo ¢ grau de jurisdigio, e aré mesmo de oficho (ur, 219, §5°, CPC),

Melson Nery Jinior, uo comentar o referido antigo nos ensina que; "0 ragime
Juridico da preserigio (o gue & quals prazos, guando se inferrompe ou Swipende etc.) ¢ dade
pt-l"p CC Sew reconhecimento em fuizo, vale dizer, em processo 6u procedimenio fudicial, &
regufadn pelo CPC. A prescrigiio & sempre de ordem patrimonial ¢, pela aova sistemdiica da
L 1128006, o fuiz deve pronuncid-la de oficiu 4 norma é imperativa e ndo confere faculdady
av fuiz para reconkecer @ prescrigdo de oficlo, mas o obriga o promuncis-le & efficie. Fol
m'l.#:lgmh o CC 194 (L{1280606 11}, que proibia o fniz de reconhecer de aficlo o prescrigdo,
salyo quando se rafasse de favorecer neapar, Agora o fwiz deve reconhecd-lu de offciv
fndipendente de guem serd o prefiadicads vk o bengficlado por tase reconhecimento." (Nery
Jifior, Nelson, Cédigo de Processo Civil Comentado ¢ | .egislugho Fxiravagante. Ed, Rovista

dos Tribunais, znm:jV.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédigo 47F8C9.




PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
Comarca de Fortaleza
24* Vara Civel

Rua Nescmbongsdos Moriane Beneyides Mags|hocs 6" 220, Mgua Fra - CEF 5081 1-88, Fuoe; 1851 1490 §124,
Fooladmrn-CC - F-mall, furd4enigyjon ju be

Ba mesma linha, os dizeres de Misac] Montenegro Filho: "Desse mado,
pademas concliir que g modificacds lepislativa atende o antigo reclanio de parte expressiva
it dowlring ¢ da furisprudéncia, tornando a matériu de ardem publica, o gque possibilita o seu
enfremumento de oficio pelo magivirado, vem depender da privie prowcagdo du parte.”
(Montenegro Filho, Missel. Cumprimento du senténga ¢ outras reformas processuais, Sio
Muulo; Atlas, 2006, p. 158).

Notu-se, asdim, qe o presericdo & matéria que deve ser recomhecida de eficio
p:i‘:n julgador. independente de requerimento da parte, B, uma vez reconbecidu/decrotada pelo
juiz, como ocorren na espécie, s¢ mostra Impertincnle se proferic Uma ourra Senlenga, mesmo
que homologatdrin

Com efcito, dar seguimento & cxevuglio de um suposio “acorde”, mesmo que
homologado em juizo, quundo a preseriglo fol anteriormente reconhecidu e decretuda a
:xﬂn;ﬁc de processo, seria dar chancela ® algo que nfio existe on reconhecer wm ato ji
coberto/exaurido pelo manto dau prescricio.

MNessa toads, entendemos que assiste razio 4 parte promovida no que requered
&s fls. 1271130, devendo o processo ser chamudo 4 grdem para ser decretada a nulidade da
doisio de fls, 122/123, de sorte que ndio tem sentido a parte autora pleitear & execugdo do
“m_kxdn“ (fls. 142/143), parquanto desprovida de lastro Jepal ¢ processual,

Ante o expostp, considerundo a insurglncie da purte requerida, se nos afigury
imperioso venha este Juiro chumar o feiro 4 ordem pars, em consequéncia, wmar SEM
EFFITG O% alos processupis que s scgUitam 6 sentenca Je (s B&/90, umu vez que ndo
publicada ¢ o sentency que extinguiu © processo reconhecendo a prescriclo somente ser
passivel de reforma mediante recurso de apelsgio, restando sem nenhum cfeilo o scgundo ato
sentencial homologaldrio acostado és fls. 122/123 dow sutos.

Providencic, a Secrotaria, & imediata publicago do decivum de fls. RG/00,

Inlimem-s2.
Fortaleza/CE, 18 de margo de 2015,

Lo
Adayde l\gwlm P“inﬂ:;l

Juiza de Direfio
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Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 47F8C9.
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THCE - COMARCA DE FORTALEZA Emitido an; 23032015 1351

Gerldio - Processo 014866365 2008 8 06.0001 Pégina:

CERTIDAD DE REMESSA DE RELAGAC

Cerfifion que 0 ato abalxo consla da relagio n* 005772015, encarninhada para publicagio.

ado Forma@
Emanusl Mendes Guedes Diogo (OAB 21154/CE) 0J
Thisge Bonavides Sorges da Cunha Bitar (OAB 188800CE) D)
abio Fompey Pequenc Junkar (OAB 14T82/CE) 0Jd
aulo Rioardo Marinho Timbo (OAB 152850CE) 1]
Franciscs Asceling Fiiomeno Calade (OAB 1B07TS/CE) o
Joao Alves Barboaa Fitha (DAB ZTE54/CE) o )
Joze Luis Poleri (OAB BI3M4ASP) o.J
Alven Barbosa Filho [QAB 134 307/A) D.J
Alberto Faria Motta (OAB 113815H.1) oJ

| Toor do ale: "Ante o exposio, considesands s insurpéncla da parie requeride, se noa aligure impencea
venha 966 Julzo chamar o felto @ ondem pars, &m consequéncia, lomar SEM EFEO o8 alod procésiusis
quir 58 BEQUIrEm & sentengs de e, 8890, uma vez que nio publicads £ @ senlenga que axtinguiu 0 POoASAD
ranonhecenda a prescricBo somenie sl passivel de reforma medlante recurso de apelagho, restande sem
rienhum efeito o segundo sto sentencial homekgakino acoutado as fls. 122123 dos autns. Providencle, &
Secnetaris, 8 imediata publicecBo do cacisum da fla. BE/O0, Intlmem-se.”

Do que dou fa.
Forinleza, 23 de margo da 2015,

gnﬁ:ma-mm
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Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédigo 47F8CA.




THCE - COMARCA DE FORTALEZA, Emita ¢ 2EQE0 S 07 40
Omohe - Processs 0148653-85 2006.0,08.0001 Pégine. 1

CERTIDAO OE PUBLICAGCAD DE RELAGAD

Cerifics & dou & que o wio abaixo, constant® da relaciio n® 005772015, lol deponiiizado na paging 127
df Dutric da Justica Blefrénico em 24032015 Considern-se dala de publieaclio, o pimeiro da Ul
subsegienie & data acima mencionads O prazo Wed infcio sm 27032015, confonme dinposlo no Codgo de
Hormas da Corregederia Garal da Justica

Afleogado Prazo em tias  Térming do prazo
Emanuel Mendes Guadas Diogo (OAB 21154/CE)

Thingo Bonavides Borges da Cunha Bitar (OAB 18880/CE)

Fithin Pompey Pegqueno Junior (0AB 14752/CE)

Paulo Ricardo Matinho Tiribo [OAB 15285/CE)

Filncipon Amceling Filomano Calado (OAB 160TRICE)

Joao Abves Barboss Filhe (OAS 2TOSUCE)

Jome Luis Polezi (QAR BOJMBISF)

Jalio Alves Barbosa Filha (OAB 1 34507MR.)

Hinrigue Alberio Farin Motta (OAB 1138168

Teor do atd: “Ame & exposlo, considérands 8 mewgincia de pans isquerida, sa nos afigum impeioso
wanhe esle Juigo chamar o feilc & oem pam, em consequinga. lomer SEM EFEITO of alps prodesmsis
que se gaguirem B sentanca de M. BEM0, ums vez que ndo publicads & a senlance que exiinguiy O processo
meonhecendo & presongdo somenke aer pasaivel de reforma mediante recurse de apelaclc, retando sem
nenfitsm 4filo o kegundo alo senlencial homojogatirio acoslado &s My, 123123 dow autcs, Frowdencie. a
Secretania, 8 imediate publicaciio do dacisum de {5 8890, Inlimem-sa =

Cro ques do Ta
| Fortalaza, 26 de marga de 2015

Dimetor{a) de Secratary
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j, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 47F8CA.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esa




TIMBO

Seguros - Planos de Saude — Consumidor
Cobrangas — Indenizagbes — DFVAT

EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA 242 VARA CIVEL
DE FORTALEZA-CE:

Autos do processo n° 0148663-65.2008.8.06.0001

JUSTICA GRATUITA

| EXPEDI DE CERTIDAO PARA FINS DE
| AGRAVO DE INSTRUMENTO. REQUER.

URGENTE/!

1607

ANTONIO CARLOS FIRMINO COLEHO, por intermédio de seu
advogado, constituido nos autos da ACAO ORDINARIA DE COBRANCA DE
SEGURO que move contra MARITIMA SEGUROS, vem, com subido respeito
diante de Vossa Exceléncia, expor e regquerer o que segue:

Q0L 77 PROT. 13, DOR4BATI-0 1M0313

Consta as fls 145/146, “decisdo interlocutéria” anulando
sentenga de mérito (gque homologou acordo), mesmo APOGS O TRANSITO
EM |JULGADO, lamentavelmente. Tendo em vista que a intimagao da
referida decisdo interlocutéria ocorreu em 24/03/2015, teve
inipio a contagem do prazo recursal em 26/03/2015, considerando
‘ que dia 25/03/2015 foi feriado no Ceara.

Deste modo, reguer a expedigao de certidao, COM OS
DISPOSITIVOS E INFORMACOES NECESSARIAS para fins de interposigao
de agrave de instrumento com pedido de efeito suspensivo, contra
a respeitdvel DECISAO INTERLOCUTORIA que tornou sem efeito a
SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO (transitada em julgado) e gque na

DAO CONSTE, TAMBEM A AS FLS 86/90 FOI

PUBLICADA, MAS A CONSTA AS FLS 122/123 FOI PUBLICADA EM
27/01/2015 E SEM A INTERPOSI DE RECURSO OU

NO PRAZO LEGAL.

Termos em gque,
Suplica e conta com o Deferimento

Fortaleza, 26 maio de 2015.

p.p. PAULO [RICARDO M. TIMBO
AB/CE: 15.285

Av. Antonio Sales, 1516 - Lj 04 - D, Torres - CEP: 60135-101 - Fortaleza - CE
Fones: 85. 4141.1352 / 8859,5994 (Tim) - E-muail: pauloricarda.timbo@hotmail.com
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Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cddigo 47F8CA.




' TIMBO

Seguros ~ Planos de Sadde - Consumidor
Cobrungas — Indenizagoes — VAT

| EXCELENTISSIMA SENHORA DOUTORA JUIZA DE DIREITO DA 242 VARA CIVEL
DE FORTALEZA-CE:

Autos do processo n° 0148663-65.2008.8.06.0001

JUSTICA GRATUITA

EXPEDIGAO DE CERTIDAO PARA FINS DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO. REQUER.

URGENTE./!

ANTONIO CARLOS FIRMINO COLEHO, por intermédio de seu
advogado, constituido nos autos da AGAO ORDINARIA nzlcuuanngn DE
SEGURO gue move contra MARITIMA SEGUROS, vem, com subido respeito
diante de Vossa Exceléncia, expor e requerer o que segue:

Consta as fls 145/146, “deciséo interlncutéfia" anulando
sentenca dé mérito (gue homologou acordo), mesmo APG; 0+TR5FSITG
EM JULGADO, lamentavelmente. Tendo em vista que a intimagdo da
referida decisdo interlocutéria ocorreu em 24!33!2915, teve
inicio a contagem do prazo recursal em 26/03/2015, considerando
que dia 25/03/2015 foi feriado no Ceara.

. Deste modo, requer a expedicdoc de c::ertidlan, CDH_ 05
DISPDSITIVOS E INFORMACOES NECESSARIAS para fins de interposicgdo
de agravo de instrumento com pedido de efeito suspensivo, qontra
a respeitdvel DECISAO INTERLOCUTORIA que tornou sem efeito ni
SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO (transitada em julgado) e gque

CERTIDAO CONSTE, TAMBEM A AS FLS 86/90 FOI

m% CADA, MAS A QUE CONSTA AS FLS 122/123 FOI PUBLICADA EM
27/01/2015 E SEM A INTERPOSICAO DE QUALQUER RECURSO OU IMPUGNACAO

NO PRAZO LEGAL.

Termos em gue,
Suplica e conta com © Deferimento

e maio de 2015.

{
4

ICARDO M. TIMBO
AB/CE: 15.285

Av. Antonio Sales, 1516 - Lj 04 - D.Tmn:—CEl’:ﬂGlﬂ_-E-lﬂl 4 Fortaleza - CE
Fones: 85, 4141.1352 / 8859.5994 (Tim) - E-mail; pauloricardo. timbo@hotmail.com

Fortaleza, 26

p.p. PAU
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Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 47F8CA.



fls. 165

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO CEARA:

AGRAVO DE INSTRUMENTO COM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

JUSTICA GRATUITA

Autos do Processo n° 0148663-65.2008.8.06.0001
24* Vara Civel de Fortaleza

Acdoc de Cobranga de Seguro DPVAT

Promovente: Anténic Carlos Firmino Coelho
Promovida:Maritima Seguros

AGRAVO DE INSTRUMENTO C/ PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO
Agravante: Anténioc Carlos Firmino Coelhe
Agravado: Maritima Seguros

URGENTE'!

ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO, muito bem qualificado nos
autos do processo anexo, em fotocopias idénticas as que ccmpﬁ._em 0S
autos da acdo principal, conduzido por seu advogado_que assina a
presente, vem, respeitosamente e com fulcro no artlg? I522f524 (=}
préximos seguintes do Coddigo Unitario de FProcesso Civil, com a
redacdo dada pela Lei n. 9.139, de 30 de novembro de 1995, publicada
em 01.12.95, com a costumeira guarda de prazo, apresentarAGRAVO DE
INSTRUMENTOCOM PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVOContra decisao
interlocutéria (prolatada apés o trénsito em julgado)que ANUL:?L}
SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO, mesmo inexistindo Recurs_are _]a
tendo decorrido os prazos recursais, realizada pel_a Meritissima
Juizade Direito da 24@ Vara Civel de Fortaleza, na ACAO DE COBRANCA
DE SEGURO DPVAT que move o Agravantecontra MARITIMA SEGUROS S{'k,
processo n°0148663-65.2008.8.06.0001, o que faz pelas razoes

articuladas em anexo.

Av. Antonio Sales, 1516 - Ljod - D. Torres - CEP: 60135-101 - Forlales - CE
Fones: 85, 4141,1352 / 8859.5994 - E-mail: paulotimbe advocacia@gmul.com

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MAELONIA BRITO DE SOUSA, liberado nos autos em 07/04/2015 as 09:20 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 47F8CA.



fls.

Membro da Associacio Internacional de Diveito de Seguro - AIDA
Para tanto, instrui o seu recurso com as copias - que o causidico do
Agravante informa serem idénticas as originais dos autos do processo
- das principais pecas, procuragbes e certidao de intimacdo da
decisdo agravada, dos autos do processo ja referido, nelas incluidas
as pecas de apresentacdo obrigatoria e as facultativas (docs.
Anexos).

Assim, roga a Vossa Excelencia gque, recebido o agravo ora
manifestado, de conformidade com a nova sistemdtica, seja-lhe
atribuido imediato EFEITO SUSPENSIVO, diante dos relevantes motivos
apontados em separado, regquisitande 1informagdes ao doute Juiz “a
guo™, se assim entender conveniente.

Por oportuno, apresenta os dados dos advogados das partes,
para fins de intimacdo via Didrio de Justicga:

1. DA PARTE AGRAVADA: DR JOAO ALVES BARBOSA FILHO - OAB/PE:4.246 e
DR. EMANUEL MENDES DIOGO - OAB/CE: 21.154, com enderego nesta
Capital, na AvAntonio Sales, 2187, sala 204.

2.DA PARTE AGRAVANTE: apenas oadvogadoDR PAULO RICARDO MARINHO
TIMBO, OAB/CE: 15.285 com enderego nesta Capital, na Av. Anténio
Sales, 1516, loja 04, Dionisio Torres, CEP: 60.135-101, ecuja
intimacdo deve ser feita pelo Diario da Justiga (art. 527 = ELL, do
0, ¥, Cliwily.

Comunica que deixa de apresentar as custas de preparo para
o presente recurso, por Ser o0 Mmesmo beneficidrio de JUSTICA

GRATUITA.

Por derradeiro, pede a reforma da decisao reccrridg, para
o fim de ser cassada referida decisdo agravada, MANTENDO VALIDA A
SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO (as fls 122/123), tudo conforme a
motivagdo fatica e juridica em apenso.

Em gue termos,
P. deferimento.

Fortaleza, 01 de abril de 2015.

p.p. PAULO MARINHO TIMBO
Advogado, JCEB: 15.28B5

Av, Antonio Sales, 1516 - 1j04 - D, Torres - CEF; 80135-101 - Forialeza - CE
Fones: 85, 4141,1352 / 8859.5994 - E-mail: paulotimboadvocacin(@gmail.com

166

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por MAELONIA BRITO DE SOUSA, liberado nos autos em 07/04/2015 as 09:20 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 47F8CA.




fls. 167

PAULQO

Membro da Associacio Internacional de Direito de Seguro - AIDA

( I A

SENHOR DESEMBARGADOR RELATOR,
Razdes do Agravo de Instrumento
Agravante: ANTONIO CARLOS FIRMINO
Agravado:MARITIMA SEGUROS

Processo de origem: 0148663-65.2008.8.06.0001

vVara de Origem: 242 Vara Civel de Fortaleza

DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

A decisdo agravada - (prolatada apos © transito em
julgado) gque ANULOU SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO, mesmo
inexistindo Recurso e j& tendo decorrido os prazos recursais - de
oficia - coépia da pega anexa, que circulou no Didrio de Justiga do

Ceard | em 26/03/2015, conforme Certidac para fins de Agravo de
Instrumento, anexa. Assim, a contagem de prazo teve inicio, no
primeiro dia ttil seguinte, 27/03/2015 e, findando o prazo recursal
em 05/403/2015 (domingo); assim, o prazo finda em 06/04/2015..

Assim, temos como tempestivo © TIecurso de Agravo ora
apresentado.

DOS FATOS

0 agravante ajuizou Agado de Cobranca Securitdria - DPVAT,
de acbrda com a Lei no 6.194/74 de Seguro Obrigatorio de Danos
pessodis causados por veiculos automotores de wvia terrestre ou por
sua carga a pessoa transportada ou nao, conforme o artigo 3°, alinea
b L referente a invalidez permanente {ciente desta em 08/03/2007 -
vide laudo IML as fls 23) gque sofreu devido ao acidente. Visa,
portanto, o recebimento da indenizagao, no importe de R$18.600,00,
tento em vista que fora realizada pericia médica e constatada a
incapacidade do autor, INEXISTINDO PRESCRIGAO.

Acontece gque, em 12/04/2010, as partes realizaram
Composigdo Amigavel, a fim de liquidarem a lide, onde/la ﬁgravéda
paqar#a a gquantia de R$9.750,00, 4 incluindo/ | honorarios

3
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A D oc A C 1A
Membro da Associacio Internacional de Divello de Seguro - AIDA
sucumbenciais. Referido Termo de Acorde foi protocolado em

19.05.2010 - vide as fls 91/93.

Decorridos 06 dias, o Nobre Julgador, proferiu sentenga de
imprc:-c:edéncia da demanda. VALE ENFATIZAR QUE ESSA SENTENCA NAO FOI
PUBLICADA.

J& em 20.09.2010, o Magistrado determinou gue o Procurador
da Agravada, que assinou o acordo de fls 91/93 - DR EMANUEL MENDES
DIOGO - OAB/CE: 21.154 - juntasse instrumento procuratério - vide as
fls 94/95. Em sequida, a seguradora fez juntada de

substabelecimentos.

A Agravada, infelizmente, ndo cumpriu o acordo judicial
pactuado.

Em 2015, foi proferida sentenca homologatdéria do Acordo.

Sentenca homologatéria publicada em 23/01/2015,
extindguindo-se o prazo recursal em 10/02/2015 - vide certidao as fls
126.

. Decorreram-se os 15 dias, SEM A INTERPOSICAO DE QUALQUER
RECURS0, transitando em julgado a sentencga homologatéria do Acordo.

Existiu apenas um pedido para chamar o feito a ordem, a
fim de confundir a Magistrada, sob a alegativa de ocorréncia da

prescrigédo.

A PERICIA MEDICA DO IML FOI REALIZADA EM 08 DE MARCO DE
2007 F, SENDO ESTA A DATA DA CIENCIA INEQUIVOCA DA INVALIDEZ DO
SEGURADO; PORTANTO, INEXSITIU PRESCRIGAO.

Deste modo, ja vem decidindo o STJ, wverbis:

"O termo inicial do prazo prescricional, na acao de indenizacao,
é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade
/aboral. - Sumula n. 278/STJ" (AgRg no REsp 1.002.620/RS, Relator o
Ministro Aldir Passarinho Junior, DJe de 24.5.2010

DO DIREITO

0 presente agrave € interposto contra a decisao
interlocutéria (prolatada apés o transito em julgado) que ANULOU
SENTENCA HOMOLOGATORIA DE ACORDO, mesmo inexistindo Recurso e ja&
tendo decorrido os prazos recursais.

Av. Anfonio Sales, 1516 - Lio4 - D, Torres - CEF: 6O135-101 - Fortalezu - CE
Fones: 85, 4141,1352 7 BE59.5994 - E-mail: paulotintbo.advocacia@zmail com
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fls. 169

Membro da Associacio Internacional de Direito de Seguro - AIDA
A r. decisio merece reforma, pelos motivos a Seguilr

exXpostos:

Data Vénia, o objeto da demanda versa sobre Cobranga de
Seguro.

Ocorre gque, conforme veremos a Segulr, a regra para
fixacdo de existéncia de prescricaoc deve seguir as simulas 229 e
278, ambas do 5TJ.

0O STJ wvem decidindo desde 2010:

| "O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de indenizacao,

é a data em que o segurado teve ciéncia inequivoca da incapacidade

L?barah - Stumula n. 278/STJ" (AgRg no REsp 1.002.620/RS, Relator o
Ministro Aldir Passarinho Junior, DJe de 24.5.2010

' 0 laudo médico, expedido pelo IML em 08/03/2007, dando
ciéncia inequivoca da invalidez do seguradora/Agravante, serve como
marco inicial para a contagem do prazo prescricional como sendo o 1°
dia util segquinte e, tendo o Segurado 03 anos para interpor a agao
Indenizatéria Securitaria. A inicial foi protocolizada em meados de

2008.
| Assim, inexiste prescricaol

0 acordo as fls 91/93 foi devidamente homologado, com
ocorréncia da intimagdo/publicagdo e com decurso de prazo ocorrendo
em 10.02.2015 - vide fls 126. Inexistiu interposigao de qualgquer

Recurjo.

A Seguradora deixou decorrer o prazo recursal, EFM
INTEREOR O RECURSO DE APELACAO; caso desejasse impedir a homologagao
do Acordo deveria ter recorrido da sentenga.

|
Em assim sendo, o autor pede e espera gque Seja dado

prosseguimento ao feito, sob pena de se estar viclande o
constitucional direito do autor.

Sendo assim, o despacho de fls. merece o juizo de
retratacdo previsto no artigo 523, § 2° do cédigo de Processo Civil,
postoque INEXISTE PRESCRIGAO E QUE A SENTENCA HOMOLOGATORIA DO
ACORDO JA TRANSITOU EM JULGADO, ALEM DE ESTAR IMPEDIDO O MAGISTRADO
DE PROLATAR DECISAO INTERLOCUTORIA (dessa espécie) APOS O TRANSITO

EM JULGADO.

Av, Antonio Sales, 1516 - Lj04 - D. Torres - CEP: 60135-101 - ri_:na-l_ulem - CE
Fones 85, 4141.1352 / 8859.5994 - E-mail: pauki&nb@admum@yﬂimm
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1A
Membro da Associagio Internacional de Direito de Seguro - AIDA
DO PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO

A matéria objeto deste agravo carece de imediata
apreciacdo por este E. Tribunal de Justiga, haja vista a situacédo de
dano de improvavel reparacadc a gque se sujeita a agravante, sendo
necessaria a concessdo do efeito suspensivo, nos termos do art. 558
Cédigo Processo Civil.

Diante do exposto, a concessado do necessario e excepcional
efeite suspensivo ao presente agravo sera medida gsalutar como forma
de evitar que a Magistrada anule a sentenca homologatéria do Acordo
judicial e prolate outra sentenca, em virtude de estar sendo
“ofuslada” pela Parte Agravada, vindo a prejudicar ainda mais o
Agravante!

Requer, portanto, pelos termos acima expostos, a concessao
do excepcional efeito suspensivo,

Finalizando, cumpre relevar a necessidade da concessdao da
MEDIDA LIMINAR atribuindo efeito suspensivo a decisdo agravada -que
chamoul o feito a ordem, tornando sem efeito a SENTENGA HOMOLOGATORIA
JA TRANSITADA EM JULGADO - gque podera vir a gerar sérios e
incalguldveis prejuizos ao Agravante, que nao poderdo ser revertidos
- com (tal decisdo (equivocada).

NOBRES DESEMBARGADORES, A LIDE COMPORTA O JULGAMENTO

'PADO. POR SE TRATAR APENAS DE MATERIA DE DIREITO E DE COBRAN
DE PAGAME ACE coM ACORDO HOMOLOGADO E

TRANSITADO EM JULGADO.

Presentes, assim, os pressupostos que autorizam a concessao

da medida liminar, como o fumusbonijuris conjugado com O
ricdiluminmora, espera a Agravante, preliminarmente, gue seja
atribdyido efeito suspensivo ao despacho agravado, ordenando-se ao

digno |Juiz “a quo™.

A r. decisao do magistrado confronta o entendimento do
STJ, domo visto.

DOS REQUERIMENTOS FINAIS
|

Ante todo o exposto, o Agravante suplica a Vossa Exceléncia que
seja ¢onhecido e provido © recurso para Ser confirmada a liminar
concedida, ante as razdes faticas e de direito ora demonstradas,

além de:

a) intimagdo dos patronos da Agravada, VIA DIARIO DE JUSTICA, para,
guererido, responderem aos termos do presente Agravo, nNo prazo legal;

b) juntada das copias da decisao agravada, da certidao de intimacao
e das| procuragdes outorgadas aos patronos das partes, o melhor,
cépia dos autos - COPIA DOS AUTOS NA INTEGRA;

6
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fls. 171

Membro da Associagdo Internacional de Direito de Seguro - AIDA

c) seja recebido o presente Agravo com efeito suspensivo, e que seja

comunicado ao inclito Magistrado "a quo" e oficiado ao mesmo para
prestar informacdes ou reformar a r. decisao, ora agravada, se assim

entender:

d) seja processado e julgado procedente o presente pedidg, com a
conseqiiente reforma da r. decisao interlocutéria, proferida apos
transito em julgado (as fls. 145/146), e por se tratar de ACORDO JA
HOMOLOGADO E TRANSITADO EM JULGADOQ, ALEM DE INEXISTIR PRESCRICAOQ.

Trata-se de pura matéria de direito, com acordo homologado
e traTsitada em julgado, SEM O CUMPRIMENTO DO ACORDO!

0 Agravante é beneficiario da justiga gratuita, sendo-1lhe,
portanto, dispensado o recolhimento de custas judiciais.

| Termos em que
| Pede e espera deferimento.

Fortaleza, 01 fe abril de 2015.

p.p. PAULO RI MARINHO TIMBO
Advo , OAB/CE: 15.285

Dacume?‘:tﬂs Anexos:
1. Cépia dos autos;

2. Certiddo, no original, de intimagdo, do advogado da Parte Agravante,
decisa¢ agravada.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO DE SERVICOS JUDICIAIS DE APOIO

Processo: 0000711-41.2015.806. 0000

CERTIDAO DEPAP/SEJUD

Certifico que o caderno processual fisico registrado sob o niumero aci-
ma citado e recepcionado no Nucleo de Digitalizagcao do Tribunal de Justiga do
Estado do Ceara, foi digitalizado, apresentando 171 paginas virtuais, as quais
foram por mim conferidas a digitalizagéo, assinadas em meio virtual e liberadas
nos autos digitais

Fortaleza, 7 de Abril de 2015

NUCLEO DE DIGITALIZAGAO SAJ SG
assinado por certificagdo digital

fls. 172
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento - Civel
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

CERTIDAO DE CUSTAS JUDICIAIS/PREPARO

Certifico que a/o Acédo/Recurso apresentada/interposto por Antonio Carlos
Firmino Coelho, independe de recolhimento de custas judiciais/preparo, tendo em
vista ser o(a) requerente/recorrente beneficiario(a) da justica gratuita, conforme
deferimento constante a(s) fl(s) 37 dos autos. O referido € verdade e dou fé. Divisao
de Distribuicdo do Tribunal de Justica do Estado do Ceara.

Fortaleza, 7 de abril de 2015

Chefe de Servico

(assinado por certificagéo digital)

RITJCE, Art. 63 Todos os processos e recursos afeitos a competéncia do Tribunal de Justica do Estado do Ceara deverdo
receber prévio preparo para julgamento, que se fara através de guia para a reparticdo arrecadadora, juntando-se aos autos o
comprovante respectivo.

§ 1°. Excetuar-se-4o:

I - os processos criminais originarios e os iniciados mediante queixa, em que a parte seja beneficiaria da gratuidade de
Justica; Il - 0s processos em que os recorrentes sejam beneficiarios da gratuidade de Justiga; 111 — os processos em que for
recorrente a Fazenda Publica ou o Ministério Pablico, bem como aqueles em que for recorrente qualquer pessoa juridica de
direito pablico; IV - os embargos de declaracéo e o agravo retido.

§ 2° As apelagBes civeis serdo preparadas na instancia inferior, comprovado o recolhimento das despesas no ato de
interposicéo.

fls. 173

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por ANA MARIA CAVALCANTE E SILVA, liberado nos autos em 09/04/2015 as 08:58 .
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RITJCE, Art. 64. Considerar-se-a deserto o recurso voluntario ndo preparado pelo modo e tempo proprios, cabendo ao

Presidente do Tribunal, ao Relator ou ao érgdo do Tribunal competente, para conhecer do feito, decretar a desercéo.

‘gag4/ 061po2 8 0000°90°8'STOZ TH#-TT20000 0ssad0.d 0 awuojul ‘fesayiq-snl ool fesay/:dny aus 0 assade ‘[eulblio 0 J1IdJu0d evled
" 8G:80 S GT0Z/¥0/60 Wa sone sou opesadi| ‘YATS 3 ILINVIIVAVD VIdVIA VNV Jod suawienbip opeuisse ‘feuiblio op eidod 9 ojuswnoop a1s3
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
SERVICO DE DISTRIBUICAO

Data do Protocolo: 06/04/2015

Termo de Registro e Autuacao

Nesta data, apds recebidos, estes autos foram registrados e autuados por processamento
eletrnico, na forma do demonstrativo abaixo discriminado.

DADOS GERAIS DO PROCESSO

Processo 0000711-41.2015.8.06.0000 -
Tipo de Acao Agravo de Instrumento - Civel
Local de Origem 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza
Acao de Origem Procedimento Sumario
N° de Origem 0148663-65.2008.8.06.0001
Outros Nameros 2008.0018.4333-4
NuUmero Antigo .
Quantidade de Volumes 1
Data/Autuacao 06/04/2015 17:24:44

899-DIREITO CIVIL|7681-Obrigacdes|9580-Espécies de Contratos|9597-

Seguro
Assunto(s) Pagamento

Recurso

Efeitos

Seguro
Just.Gratuita SIM
Segredo de Justica NAO
Prioridade ldoso NAO

PARTES

Agravante : Antonio Carlos Firmino Coelho
Advogado : Paulo Ricardo Marinho Timbo (OAB: 15285/CE)
Agravado : Maritima Seguros S/A
Advogado : Joao Alves Barbosa Filho (OAB: 4246/PE)
Advogado : Emanuel Mendes Guedes Diogo (OAB: 21154/CE)

Fortaleza, 09/04/2015 09:00

Assinatura/Cargo

Processo n° 0000711-41.2015.8.06.0000]

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ANA MARIA CAVALCANTE E SILVA, liberado nos autos em 09/04/2015 as 09:01 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4836A4.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DIVISAO DE DISTRIBUICAO

fls. 176

1409

Data - Hora P ] T~
Toloao01s Termo de Distribuicado DIGITAL
13:55
DADOS GERAIS DO PROCESSO
Processo 0000711-41.2015.8.06.0000
Autuacéo 06/04/2015 17:24:44
Tipo de Acéo Agravo de Instrumento
Assunto(s) Pagamento
Recurso g
Efeitos
Seguro )

Local de Origem
Acéo de Origem

242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza

Procedimento Sumario

Nr. De Origem 0148663-65.2008.8.06.0001
Nr. Apensos 0

Nr.Volumes 1

Fase Atual Sorteio

Data da Fase 10/04/2015

Orgao Julgador 52 Camara Civel

Foi feita DistribuicAo por Sorteio do presente processo, motivo Equidade, em 10/04/2015, para o(a
Relator(a): DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

PARTES

Agravante
Advogado
Agravado
Advogado
Advogado

: Antonio Carlos Firmino Coelho
: Paulo Ricardo Marinho Timbo (OAB: 15285/CE)
: Maritima Seguros S/A
: Joao Alves Barbosa Filho (OAB: 4246/PE)
: Emanuel Mendes Guedes Diogo (OAB: 21154/CE)

MAGISTRADOS AFASTADOS / IMPEDIDOS

Magistrados impedidos Nao informado

Fortaleza, 10 de abril de 2015

Chefe de Servico

(Assinatura digital)

Este documento é copia do original, assinado digitalmente-por ANAPABEA GIRAOPORTO; liberado nosautosenm 16/64126153s

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 486708.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
Divisao de Distribuicédo

Processo n° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a).

Sr(a). DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 10 de abril de 2015.

Chefe de Servico

Assinado por certificado digital

fls. 177

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ANA PAULA GIRAO PORTO, liberado nos autos em 10/04/2015 as 14:19 .
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DECISAO INTERLOCUTORIA

R.H.

1. Cuidam os presentes autos de agravo de instrumento
interposto por Antonio Carlos Firmino Coelho contra deciséo proferida pela MM?
Juiza Titular da 24?2 Vara Civel da Comarca de Fortaleza/CE, que, através de
decisdo interlocutoria, tornou nula sentenca que homologava acordo extrajudicial
entre as partes por entender que a prescricdo é vicio de ordem publica, impedindo
0 reconhecimento da mencionada transicé&o.

2. Nas razoes recursais de fls. 03/07, Antonio Carlos Firmino
Coelho narra que ajuizou acdo de cobranca referente ao pagamento da
indenizacdo prevista no DPVAT, tudo de acordo com a Lei n° 6.194/74, e que,
apos a prolacdo da primeira sentenca que reconhecia a prescricdo, as partes
peticionaram informando a composicdo amigavel. Desta forma, a Julgadora a
guo reconheceu o acordo € o homologou por sentenca. Ap6s 0 transito em
julgado da sentenca homologatéria, a Seguradora ré/agravada peticiona
requerendo a nulidade do decisum uma vez ter sido reconhecida a prescricao.
Entende, portanto, que a decisdo vergastada (decisdo interlocutoria as fls.
159/160) foi prolatada de forma indevida ja que o acordo € valido e néo
prescricdo ndo ocorreu ante ao disposto na Sumula 278 do STJ.

3. Juntou os documentos de fls. 08/160, dentre os quais todos 0s
necessarios e obrigatorios para a formacdo do instrumento do agravo, motivo
pelo qual hei por bem conhecer o agravo.

fls. 178

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 27/04/2015 as 11:43 .
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

4. Distribuicdo por equidade (fl. 176).

5. Passo a analisar o pedido de efeito suspensivo pleiteado,
regido pela sistematica processual implantada pela Lei n.° 10.352/01, que alterou
0 art. 527 do Cadigo de Processo Civil, o qual passou a ter a seguinte redacao:

Art. 527. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e
distribuido incontinenti, o relator:

[-]

Il — podera atribuir efeito suspensivo ao recurso (artigo
558), ou deferir, em antecipacdo de tutela, total ou
parcialmente, a pretensédo recursal, comunicando ao juiz
sua decisao.

6. Por sua vez, o art. 558 prescreve:

Art. 558. O relator podera, a requerimento do agravante,
nos casos de prisdo civil adjudicacdo, remicdo de bens,
levantamento de dinheiro sem caucédo idénea e em outros
casos dos quais possa resultar lesdo grave e de dificil
reparacdo, sendo relevante a fundamentacéo, suspender o
cumprimento de decisdo até o pronunciamento definitivo
da turma ou camara.

7. Pelos termos dos enunciados normativos, percebe-se que o
efeito suspensivo possui indiscutivel cunho acautelatorio, ja que visa garantir a
efetividade de provimento jurisdicional futuro, em razdo da existéncia de
requisitos proprios, no caso, relevancia da fundamentacédo e perigo de dano grave
ou de dificil reparacao.

8. No presente caso — a0 menos nesta quadra processual — me
parecem razoaveis e relevantes as alega¢des do agravante, pois compulsando 0s
autos vé-se que € perfeitamente possivel o reconhecimento judicial da
composicdo amigavel entres as partes, inclusive apds a prolacdo da sentenca, ja
que as partes sdo capazes e se trata de direito patrimonial disponivel.
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9. In casu, verifica-se ser cabivel a homologacdo da
transacdo, eis que o art. 850 do Cadigo Civil preceitua que somente sera
nula a transacdo caso a sentenca, passado em julgado, ndo tenha sido
noticiada aos transatores, 0 que ndo ocorre no caso, pPosto que as partes
foram intimadas através do diario da justica eletronico.

10. Neste mesmo sentido, segue a entendimento de Claudio
Luiz Bueno de Godoy, no Cdédigo Civil Comentado (Coordenado Pelo
Ministro Cezar Peluso), 32 Edi¢do, Editora Manole, p. 839, sendo vejamos:

E certo que, ao revés, se transacionam as partes
cientes da sentenca, nenhum vicio ha, tratando-se de
direitos disponiveis que, afinal de contas, sdo inclusive
renunciaveis. Bem de ver que, erigindo um caso de
nulidade, fica ele a descoberto, como j& advertia
Carvalho Santos, forte na licAo de Paul Pont, na
hipdtese em gque o vencedor da demanda transige dela
tendo ciéncia, insciente somente a parte derrotada,
quando entdo ndo haveria prejuizo a justificar a
invalidacdo (v. Cddigo Civil brasileiro interpretado, 5.
ed. Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1952, v. XIII, p.
421-2).

[.]

Por fim, realcando raras as duas hipoteses
contempladas no preceito, lembra, ademais, Rodolfo
Camargo Mancuso da plena possibilidade de as
partes, mesmo passada em julgado a sentenca,
transacionarem sobre o bem da vida que constituiu o
objeto litigioso, quer pela disponibilidade que sobre
respectivo direito se lhes reconhece, quer até porque a
coisa julgada encerra mecanismo de seguranca que
Impede n&o mais que nova cogni¢ao judicial
envolvendo as mesmas partes e tendo 0 mesmo objeto
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litigioso — uma sua func¢do negativa, nas palavras do
autor, garantidora de um non bis in idem.

11. Admitindo também a transacdo apOs a sentenca ou
acorddo, segue a jurisprudéncia colacionada na RT 773/285 (p. 839),
conforme se vislumbra;

Assentando a validade de transagdo posterior a sentenca,
mas consciente deliberada pelas partes: transacdo. Acordo
celebrado entre litigantes, havendo sentenca de julgamento
de mérito que favorece integralmente uma das partes.
Admissibilidade, desde que o pacto apresente 0s requisitos
de validade.

12. Por tais razdes, DEFIRO PARCIALMENTE o efeito
suspensivo requerido, determinando que o dinheiro devido seja depositado em
juizo ate ulterior deliberacéo.

13. A parte adversa para ofertar contrarrazdes. Apos, notifique-
se 0 Juiz de primeiro grau para que preste as devidas informacoes.

14. Expedientes necessarios.
Fortaleza, 27 de abril de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator
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Oficio n® 3413/2015 - GAB/AP
Fortaleza, 28 de abril de 2015.

Agravo de Instrumento n°® 0000711-41.2015.8.06.0000

Relator: Des. Carlos Alberto Mendes Forte

Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho

Agravado: Maritima Seguros S.A

Acdo Originaria n® 0148663-65.2008.8.06.0001 - Procedimento Sumario
Juizo de Origem: 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza

Senhor(a) Juiz(a),

Comunico a Vossa Exceléncia, para efeitos e fins de direito, a decisdo de fls.
178-181, que podera ser acessada no portal eSAJ desta Corte de Justica, conforme senha digital
anexa, requisitando-lhe, ainda, informacgdes, nos termos do art. 527, inc. 1V, do Codigo de
Processo Civil.

Atenciosamente,

CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Desembargador Relator
Assinado por certificacdo digital*

A Sua Exceléncia o(a) Senhor(a)
Juiz(a) de Direito da 24? Vara Civel da Comarca de Fortaleza
Fortaleza - CE

Centro Administrativo Governador Virgilio Tavora
Av. General Afonso Albuquerque Lima, s/n - Cambeba - CEP 60.822-325 - Fortaleza/CE
Telefone/Fax: (85) 3207-7688
[fcbm]

1 De acordo com o Art. 1° da lei 11.419/2006: "O uso de meio eletrdnico na tramitagéo de processos judiciais, comunicacéo de atos e transmissdo de pegas processuais
sera admitido nos termos desta Lei. Art. 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

Il - assinatura eletrénica as seguintes formas de identificacéo inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei especifica; Art. 11. Os documentos
produzidos eletronicamente e juntados aos processos eletronicos com garantia da origem e de seu signatario, na forma estabelecida nesta Lei, serdo considerados
originais para todos os efeitos legais.

Para aferir a autenticidade do documento e das respectivas assinaturas digitais acessar o site http://esaj.tjce.jus.br. Em seguida selecionar a opcdo CONFERENCIA DE
DOCUMENTO DIGITAL e depois Conferéncia de Documento Digital do 2° grau. Abrir a tela, colocar o n° do processo e o cédigo do documento
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DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
SERVICO DE RECURSOS DA 52 Camara Civel

CERTIDAO DE PUBLICACAO

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

Certifico que a Decisao Interlocutéria de paginas 178-181 dos
presentes autos foi disponibilizada no Diario de Justica Eletrénico do Tribunal
de Justica do Estado do Ceard — DJE no dia 06.05.2015 e considerada
publicada em 07.05.2015.

O referido é verdade. Dou fé.

Fortaleza, 6 de maio de 2015.

Chefe de Servigo / Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel
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JOAO BARBOSA Advogados Associados
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Jodo Barbosa Cristina de Oliveira Ferreira  Noémia Fraga Teixeiras Darlan Alves Moulin

Jo&o Paulo Martins Evelyn I. Castillo Arevalo Juliana Justo de Oliveira Giovanna de Andrade Ribeiro
Joselaine Maura Figueiredo Gabrielle Guimardes de Souza Taisa Nery Silva Isabel Alves da Rocha

Nicole Vianna Riente Roberta Cunha Marinho Rafaela F. Villas Boas Chagas Isabel Teixeira das Chagas
Fernando de Freitas Ananda Dias Mendes Klarissa M. C. Campos Ferreira Lidiane da Silva Erves
Barbosa Alessandra Modolo Deolindo Barreto Lima Neto Cristiane M. Saunier Flosi
Flavia Nonato Roberto Amanda de Oliveira M. José Michelle Galvéo da Silva de Souza  Paloma Baptista de Oliveira

Osmar da Silva Aquino
Adriana Franca da Costa

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR RELATOR DO AGRAVO

DE

INSTRUMENTO N°© DA 52 CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO

ESTADO DO CEARA.

Agravo de Instrumento n® Numero 0000711-41.2015.8.06.0000

Processo origem: 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza/0148663-65.2008.8.06.0001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO
DPVAT S.A e MARITIMA SEGUROS, empresa seguradora previamente
qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato,
representada, por seus advogados que esta subscreve, no
autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove
ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO, em tramite perante este Douto
Juizo e Respectivo Cartorio, vem, por seus advogados abaixo
assinados, apresentar sua RESPOSTA AO RECURSO DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO DE FLS. E PEDIDO DE RECONSIDERACAO , mediante as
inclusas razbes, cuja juntada requer.

Esclarece a agravada que as razbes séo
tempestivas, ja que a intimagdo foi publicada em 07/05/2015,
findando o0 prazo para apresentacdo de contrarrazdoes em
18/05/2014.

Tempestivas, portanto, as presentes razdes, eis
que protocoladas no antes do prazo previsto em lei.

Termos em que,
Pede deferimento.

Fortaleza, 14 de Maio de 2015.

Jodo Barbosa Fabio Pompeu Pequeno Junior

OAB/CE 27954-A OAB/CE 14.752

Rua S&o José n© 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com.br

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 18/(05/2015 as 11:22 , sob o|nimero TICE15000646843.
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Razdes da Agravante,

Colenda Camara,

BREVE RESUMO DA DEMANDA

Inicialmente, cumpre informar que agravante ajuizou a
presente demanda em data de 04/06/2008, com o fito de perceber
indenizacdo por invalidez permanente tendo em vista sinistro
ocorrido em data de 24/04/1996.

Verifica-se que na presente demanda, este D. Juizo
proferiu sentenca datada de 24/05/2010, declarando extinto o
presente feito, com resolucdo do mérito, nos termos do art.
269, inciso IV c/c art. 219, paragrafo 5°, todos do CPC, e
art. 206, paragrafo 3°, inciso IX, do CCB/02, conforme fls.
86/90.

Ocorre que, por um equivoco fora celebrado acordo com
a Agravante, onde fora protocolizado em 18/05/2010, conforme
fls. 91/93.

Ato continuo, agravante em 16/02/2012, peticionou
informando o ndo cumprimento do acordo, diante da
impossibilidade e ocorréncia de prescricgéo.

Data maxima vénia Exceléncia, a prescricdo é matéria
de ordem publica, onde por ser decretada ex oficio, sendo por
tanto nulo o acordo celebrado entre as partes:

Desta feita, constatando o equivoco cometido, a Ré, ora
agravada protocolou petitéria requerendo, a NULIDADE DO
ACORDO, o que foi reconhecido e deferido pelo Nobre Magistrado
a quo, conforme decisdao publicada em data de 19/12/2013,
verbis:
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H& de se ressaltar que, a Ré demonstrou também, PRESCRICAO do
direito autoral, observado pelo N. Magistrado, em seu decisum
de 01° grau.

Irresignada com a decisdo que reconheceu a presenca de
Prescricdo, o Autor, ora Agravante interp6s Agravo de
Instrumento o que certamente ndo merece prosperar pelos fatos
e fundamentos que ora se expoe.
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NECESSIDADE DE REVOGACAO DA DECISAO CONCEDIDA

DA INEXISTENCIA DE PERICULUM IN MORA E DA

IRREVERSIBILIDADE DA DECISAQ

Na presente hipdétese, o deferimento do efeito suspensivo causa
maior dano a agravada do que ao agravante, que tenta
locupletar-se. E uma vez que efetuado o pagamento respectivo,
corre o risco de ndo poder a agravada revé-lo.

A licédo sempre oportuna do Mestre Humberto Theodoro Junior (in
“As 1novacdes no Coédigo de Processo Civil” (62 ed., Forense,
pag. 198), o periculum in mora deve ser evitado para o autor,
mas ndo a custa de transporta-lo para a agravada (periculum in
mora inversum), litteris:

“A necessidade de valorizacdo do principio da
efetividade da tutela jurisdicional ndo deve
ser pretexto para a pura e simples anulacdo do
principio da seguranca juridica. Adianta-se a
medida satisfativa, mas preserva-se o direito
da Agravante a reversdo do provimento, caso
afinal seja ele, e ndo o Autor, o vitorioso no
julgamento definitivo da lide."

Sobre o tema, expressiva é a licdo do Ministro Athos Gusméo
Carneiro, in “Liminares na Seguranca Individual e Coletiva, R.
AJUFE, marco/junho 1992, verbis:

“_..Vale colacionar no ensejo a norma do artigo
401 do CPC de Portugal em que o juiz ¢é
aconselhado a, ocorrentes a plausibilidade do
bom direito e o perigo na demora, conceder
liminar salvo se o0 prejuizo resultante da
providéncia exceder o dano que com ela se
quer evitar. Em suma, por vezes a concessao da
liminar poderd ser mais danosa ao réu, do que a
nao concessao ao  autor. Portanto, tudo
aconselha o magistrado prudentemente perquirir
sobre o fumus boni juris, sobre o periculum 1in
mora e também sobre a proporcionalidade entre o
dano que poderd ser impetrado (ou, de modo
geral, o réu em acdes inepta cautelares)”.
(grifamos)

Bem como o0s ensinamentos do Ministro Luiz Fux, acerca do
principio da proporcionalidade, quando afirma que:
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“0 principio da proporcionalidade da medida
atipica é um dos que informa o juiz no momento
da concessdo, impondo ao magistrado avaliar os
bens controvertidos e averiguar se nao vai
criar uma situagdo de perigo maior do que
aquela que se quer evitar com acautela
pretendida.” (Curso de Direito Processual
Civil, 12 edicédo, Ed. Forense- 2001 p.1272")

Na mesma esteira e o] entendimento  jurisprudencial,
materializado em acérddo da lavra da hoje Eminente Ministra
Eliana Calmon do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

“Nao pode o judiciario, Hliminarmente, afastar
as normas contratuais livremente avencadas, a
mera alegacdo de 1ilegalidade das mesmas. O
perigo de dano irrepardvel é de médo dupla e

existe para ambas as partes.” (AG
1998.01.00.041904-5/BA, TRF 12 Regido, DJ
3/12/98)

Dessa forma, revelado, a saciedade, a 1inexisténcia do
requisito do periculum 1In mora, e, em contra-partida, a
existéncia do periculum in mora inversum, iInadmissivel se
torna A CONCESSAO DO EFEITO SUSPENSIVO, MERECENDO SER
REFORMADA A PRESENTE DECISAO.

DO PEDIDO RECONSIDERACAO

Conforme comprovado, Impde-se, que seja reformada a deciséo,
como demonstrada.

Afinal, tendo em vista a autorizagdo dada ao Relator para
suspender, determinando o efetivo pagamento, causa no
presente, lesdo grave ou de dificil reparagdo, contida no
inciso Il do artigo 527 e no art. 558 do CPC, bem como
verificada a presenca dos requisitos necessarios, requer seja
indeferido o efeito suspensivo concedido a agravante,
permitindo-se & agravada manter o cancelamento do acordo
realizado.

DA PRESCRICAO DO DIREITO AUTORAL — MATERIA DE ORDEM
PUBLICA — DECRETACAO EX-OFFICIO

Diante dos fatos acima alegados, vem a Ré, ora Agravada,
ratificar a OCORRENCIA DA PRESCRICAO do direito do Autor,
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0O que, segundo nosso Ordenamento Processual Civil, o
Magistrado, pode a qualquer momento reconhecé-la, independente
das alegacdes do Réu, onde €& permitida sua decretacdo de
oficio.

Conforme devidamente comprovado nos autos, O sSinistro
ocorreu em 24/04/1996, referente a indenizagdo DPVAT por
INVALIDEZ PERMANENTE, conforme admitido pela propria sentenca
de primeiro grau.

Todavia, a parte autora Ingressou com a presente acdo
judicial, requerendo comp lementacao da indenizacao
securitaria somente em 05/06/2008.

Assim, tendo em vista previsdo do artigo 2.028 do Novo Codigo
Civil, resta claro que a pretensdo autoral jJj& estava prescrita
quando do ingresso da acédo judicial, vejamos:

“Serdo os da lei anterior os prazos, quando
reduzidos por este Codigo, e se, na data de
sua entrada em vigor, ja houver
transcorrido mails da metade do tempo
estabelecido na lel revogada™.

Necessario expor que é visivel que a pretensdo da parte autora
desta lide vai de encontro a sumula 405 do E. STJ, cuja
transcricao segue abaixo:

"A acdo de cobrangca do seguro obrigatorio
(DPVAT) prescreve em trés anos'.

Com a entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, houve uma sensivel
alteragdo nos prazos prescricionais, iInclusive no que diz respeito
ao ajuizamento de acbes que versem sobre o pagamento de
indenizacdes a titulo de seguro.

O diploma legal previa, em seu artigo 177, que 0S prazos
prescricionails nas acgOes pessoais prescrevem em 20 (vinte) anos,
como descrito abaixo:

Art. 177. As acoes pessoalis prescrevenm,
ordinariamente, em 20 (vinte) anos, as reais em
10 (dez), entre presentes, e entre ausentes, em
15 (quinze), contados da data em que poderiam
ter sido propostas.

Dessa forma, sendo certo que transcorrido menos da metade de vinte
anos (lei anterior) da data do pagamento administrativo
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(04/02/1993) até data que entrou em vigor o Novo Codigo Civil
(11/01/2003), o prazo prescricional serda de trés anos, conforme
nova regra estabelecida.

O artigo 206, & 3°, 1IX, do atual Cdodigo Civil, estabelece a
ocorréncia da prescricdo da pretensdo do beneficiario contra o
segurador, e a do terceiro prejudicado, no prazo de 03 (trés)
anos, senao vejamos:

“Art. 206 Prescreve:

8§ 3°Em 3 (trés) anos:

IX - a pretensdo do beneficiario contra o
segurador, e a do terceiro prejudicado, no caso do
seguro de responsabilidade civil obrigatério.”

Ainda cumpre a agravada esclarecer que, como o0 agravante
ndo teve o minimo interesse em pleitear o pagamento do seguro
obrigatorio, caracterizando a PRESCRICAO, como vemos a seguir:

“(...) é a perda da acao atribuida a um direito e
de toda a sua capacidade defensiva em
conseqléncia do nado uso dela, durante um
determinado espaco de tempo.”

Considerando que a acdo foi ajuizada em periodo superior
o direito postulatorio esta IRREMEDIAVELMENTE PRESCRITO.

Pelo exposto, a Agravada requer seja extinto o feito com
julgamento do mérito, com fulcro no art. 269, inciso IV do
Coédigo de Processo Civil c/c 206, 8 3°, inciso IX do Codigo
Civil, por absolutamente prescrita a pretensao autoral.

NECESSARIA DESCONSTITUICAO DO ACORDO REALIZADO ENTRE AS
, . PARTES ;
MATERIA DE ORDEM PUBLICA — OCORRENCIA DE PRESCRICAO

Importange salientar que, como é de conhecimento comum, a
PRESCRICAO € matéria de ordem publica, podendo ser suscitada a
qualquer momento.

Como se verifica pelos fatos ja narrados, e a datas apresentadas,
operou-se o0 iInstituto da prescrigao.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 18/05/2015 as 11:22 , sob o nimero TJCE15000646843.
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fls. 192

Com efeito, seria irrazoavel e desproporcional, o autor, ora
agravante receber quantia referente & indenizagdo securitaria no
processo em epigrafe, uma vez que existente Prescricdo, ocorrendo a
perda da pretensdo, ou seja, perda da protecdo juridica relativa ao
direito pelo decurso (perda) de prazo.

Desta feita, resta mais que comprovada a flagrante prescricdo
existente no presente caso, restando impossivel qualquer
condenacdo a parte ré, ora excipiente.

Assim, por todo exposto vem a agravada apresentar a presente peca
com o0 intuito de esclarecer peticdo interposta, assim como
prescricao existente deflagrada, razdo pela qual se requer a
desconstituicdo do acordo entabulado entre as partes, e a sentenca
homologatéria, para extinguir o Teito sem resolucdo do mérito
diante da presente existéncia de prescrigao.

CONCLUSAO

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta,
confia a Recorrida no alto grau de conhecimento e zelo dessa
Aclarada Turma Recursal, requerendo seja negado provimento ao
Agravo de Instrumento do Autor e para que seja mantida a deciséo
que RECONHECEU a prescricao arguida e conhecida (sentenca fTls.
86/90), e, por conseguinte que seja CANCELADO O ACORDO REALIZADO
entre as partes, motivo pela qual requer a ré a imediata extincéo
do feito, nos termos do artigo 269, IV do CPC, bem como seja
decretado nulo o acordo de flIs. 91/93, sob pena de iInjusticas e
excessos!

Casg assim nado entendam, REQUER SEJA RECONHECIDA A
PRESCRICAO DO DIREITO DA AGRAVANTE, ex-officio, conforme
amplamente demonstrado, a luz do art. 206,83° do CC/2002.

Na oportunidade, requer ainda a inclusdo do nome da advogada
FABI0O POMPEU PEQUENO JUNIOR, OAB/CE 14.752 na capa dos autos para
efeito de intimagcdes futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 18/05/2015 as 11:22 , sob o nimero TJCE15000646843.
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Termo em que,
Pede Deferimento e Juntada.
Fortaleza, 14 de maio de 2015.

Jodo Barbosa
OAB/CE 27954-A

Fabio Pompeu Pequeno Junior
OAB/CE 14.752

Rua S&do José n® 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com.br
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo. Sr. Des.

CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 18 de maio de 2015.

Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO
Aguarde-se o julgamento dos embargos de declaragéo.
Empds, voltem-me conclusos 0s autos.

Fortaleza, 19 de maio de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator
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JOAO BARBOSA Advogados Associados
Jodo Barbosa Osmar da Silva Aquino Amanda de Oliveira Maia José Darlan Alves Moulin
Henrique A. F. Motta Adriana Franca da Costa Noémia Fraga Teixeiras Giovanna de Andrade Ribeiro
Fabio Jo&o Soito Cristina de Oliveira Ferreira  Juliana Justo de Oliveira Isabel Alves da Rocha
Joéo Paulo Martins Evelyn Isabel Castillo Arevalo Taisa Nery Silva Isabel Teixeira das Chagas
Joselaine Maura Figueiredo  Gabrielle Guimarées de Souza Rafaela Fassini Villas Boas Chagas Lidiane da Silva Erves
Nicole Vianna Riente Roberta Cunha Marinho Klarissa Mirella C. Campos Ferreira Cristiane Marilia Saunier Flos
Fernando de Freitas Barbosa Ananda Dias Mendes Deolindo Barreto Lima Neto Paloma Baptista de Oliveira
Flavia Nonato Roberto Alessandra Modolo Michelle Galvéo da Silva de Souza

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR RELATOR CARLOS ALBERTO MENDES
FORTE - DO AGRAVO DE INSTRUMENTO N© 0000711-41.2015.8.06.0000 - DA
52 CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA.

Agravo de Instrumento n® Numero 0000711-41.2015.8.06.0000

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT
S.A e MARITIMA SEGUROS, empresa seguradora previamente
qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato,
representada, por seus advogados que esta subscreve, nos autos
da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe promove ANTONIO
CARLOS FIRMINO COELHO, em tramite perante este Douto Juizo e
Respectivo Cartério, vem, por seus advogados abaixo assinados,

apresentar

-CHAMAMENTO DO FEITO A ORDEM-
-EXISTENCIA DE COISA JULGADA-

Pelas seguintes razfes de direito:

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protgcolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D0.
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No presente processo, a parte agravante, informa em sua peca
vestibular, ter restado invalida total e permanentemente em
decorréncia de um acidente automobilistico ocorrido em
24/04/1996.

Assim sendo, por entender, requereu o valor da indenizacao
correspondente a R$16.000,00, com incidéncia de juros de 1% ao
més a contar da citacdo e correcdo monetaria a partir do
ajuizamento da acao.

Logo, convém destacar que a parte agravada se equivocou e

realizou acordo com parte ora agravante.

Ressalta-se que consta sentenca de extingcdo, devido a
presenca de prescricdo, proferida em sentenca de primeiro grau..

CONTUDO, APOS DILIGENCIAS INTERNAS FOlI CONSTATADO QUE A PARTE
AUTORAL AJUIZOU DUAS DEMANDAS IDENTICAS, POIS SE VERIFICOU QUE
TAMBEM FOlI AJUIZADA ACAO NA COMARCA DE SOBRAL SOB O NUMERO
2008.0001.0979-3 COM A MESMA VITIMA, QUAL SEJA A PARTE AUTORA E O
MESMO SINISTRO OCORRIDO EM 24/04/1996.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D0.
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Desta maneira, ndo se pode cogitar a possibilidade da parte
ré, ora agravada, ter sua condic¢Oes financeiras mudada a expensas

da autora, sob pena de configurar enriquecimento ilicito.

Posto isto, resta mais que comprovada a flagrante coisa jul-
gada existente no presente caso, restando impossivel qualquer
condenacdo a parte agravada.

-DA OCORRENCIA DE COISA JULGADA-

Conforme mencionado se verifica pelas cépias ora anexadas, a
autora/Agravada ja ingressou com acao 1idéntica referente ao
acidente ocorrido em 24/04/1996, em face de uma das consorciadas
do Seguro, tendo o mesmo objeto e causa de pedir, motivo pelo
qual operou-se o instituto da COISA JULGADA.

Isso porque, na acdo anteriormente interposta sob o numero
2008.0001.0979-3, movida em Tface de Itau Seguros S.A., que
tramitou perante a Comarca de Sobral, Tfoi proferida sentenca
condenando a parte ré, ao pagamento de condenacdo, oriundo do
acidente automobilistico ocorrido em 24/04/1996, sendo certo que
a Seguradora realizou pagamento judicial, de acordo com guia
anexada na presente manifestacao.

Partes

Nome
Reguerante : ANTOMIO CARLOS FIRMIND COELHO
Regquerdao : ITAU SEGUROS S/A

Distribuigtes

Data da distribuigao: 11/01/2008 1021
Orgéo Julgador: JUEADD ESPECIAL DE SOBRAL - SEDE JUIZADD ESPECIAL
Relator: JUZADO ESPECIAL DE SOBRAL - SEDE JUFADO ESPECIAL

Recursos

Recurso  Dt. Protocolo Dt. Distribuicdo  Volumes Unidade
1 02/02/2009 14:45 04/02/2000 12:20 1 COMARCA DE SOERAL - SEDE JUEADD ESPECIAL

Movimentagdes

Data Fase |Observacio Inteiro

TS| T s oo L 8 il
17/11/2009 |ARQUIVADO DEFINITIVAMENTE [- NOMERD DE WOLUMES: 1
09:17 |- NUMERO DE APENSOS: 0

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TJCE15000700996.
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Ocorre que, a ora Agravada teve ciéncia da coisa julgada
somente apos algum tempo da presente demanda, tendo em vista que

o acidente ocorreu ha mais de vinte anos.

Seguem dados da sentenca de condenagdo e comprovante de
pagamento:

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA |
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

PROCESSO N° 2008.0001.0979-3

AGAO DE COBRANCA

AUTOR: ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO
REU: ITAU SEGUROS S/A

SENTENCA

Ressalta-se que a parte autora, ja recebeu pelo sinistro ju-
dicialmente no processo 2008.0001.0973 originario de Sobral o va-
lor de R$ 3.048,43 (trés mil e quarenta e oito reails e quarenta e

trés centavos).

Conforme comprovante de pagamento judicial a seguir:

ot
S

o |
18,278 - Deposito Jdudicial RO oo oe pnsyp
20/a7/2009 17,0045 3234-17028 ;

valor Total R$ 848,
Em Dinheire RS ; gqg:ﬂg
ggaihiqua W UULOTE 98,029
h : 122,546,183 o
Eig Egéxgudiclal: - 10@, 122,548,183 Parc: .391
e .. {
: Justica: t
. 20ABEAQ1NS7S3
| Eggg?’fils‘g da Guia: 20/87 /2689 6364127

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TJCE15000700996.
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Corroborando com o argumento supra, contudo, o ilustre
doutrinador ALEXANDRE FREITAS CAMARRA, nos ensina, em sua obra,
LICOES DE DIREITO PROCESSUAL CIVIL, verbis:

“(.--)SO6 pode haver imutabilidade do conteudo da
decisdo judicial quando esta for capaz de tornar
certa a existéncia ou inexisténcia do direito

material afirmado pelo demandante.

Note-se que, iInstaurado novo processo cujo objeto
J& tenha sido apreciado por sentenca definitiva
que tenha alcancado a autoridade de coisa julgada
material, deverad este novo feito ser extinto, sem
resolucdo de mérito, em razdo da existéncia da

coisa julgada material (art. 267, V, CPC)...”

Francamente Exas., a agravada ndo pode ser compelida a

efetuar pagamento j& realizado e transitado em julgado em outro

juizo.

Em prosseguimento, deve ser observado o iInstituto da coisa
julgada e, que seja extinto o processo sem resolucdo do mérito,
tendo em vista a existéncia de COISA JULGADA.

Nesta linha, tem que:

“Art 267, V do Codigo de Processo Civil

Extingue-se o0 processo sem resolugcdo de

mérito:

VI — Quando o juiz acolher a alegacdo de
perempcgéo, litispendéncia ou de coisa
julgada.”

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TJCE15000700996.
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Desta feita, nao havendo qualquer complementacdo a ser
realizada, tendo em vista haver COISA JULGADA, é absolutamente
certo que a autora tenta enriquecer ilicitamente as expensas da
ré, incorrendo no disposto dos artigos 17 e 18 da Lei Adjetiva

Civil.

Ademais, necessario se faz conhecer a matéria, pois 0 nédo
conhecimento e a manutengdo do acordo celebrado, equivale ao
mesmo que aceitar pagamento em duplicidade sobre o mesmo fato,
favorecendo totalmente a parte autora, que receberd pela segunda

vez indenizacédo pelo mesmo acidente.

Seria flagrante o desrespeito com nossa legislacédo, vez que
estaria autorizando a ocorréncia de bis in 1idem, o que ¢é

flagrantemente vedado em nosso ordenamento.

Assim, ndo pode a agravante agora, requerer obrigacodes
diversas das previstas em sentenca J& transitada em julgado em

Ooutro processo.

Outrossim, vejamos, O iInciso XXXVl do artigo 5° da
Constituicdo Federal que consagrou o principio da legalidade nos

seguintes termos:

XXXVI - a lei nédo prejudicara o direito
adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa
Jjulgada;
Art. 301,VvVl CPC, sentenca transitada em
julgado

ADEMAIS, URGE A IMPERIOSA NECESSIDADE DE SE RESSALTAR QUE A
FIGURA DA COISA JULGADA E MATERIA DE ORDEM PUBLICA, OU SEJA, PODE
SER ARGUIDA A QUALQUER TEMPO DENTRO DO PROCESSO.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TJCE15000700996.
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Desta feita, inegavel a identidade de partes causa de pedir e

pedido entre a acado anteriormente movida registrada sob n.°
2008.0001.0979-3, que esta arquivado em Juizo diferente,
protestando mais uma vez a Ré pelo acolhimento da presente
manifestacdo para se decretar EXTINTO o feito, sem julgamento do
mérito, nos termos do art. 267, V, do CPC.

Por outro lado, verifica-se que a agravante também agiu em

litigancia de ma-fé.

Neste sentido estabelece o artigo 17, inciso 11, do Codigo de

Processo, in verbis:

“Art. 17 — Reputa-se litigante de ma-fé aquele
que:
I — deduzir pretensido ou defesa contra texto

expresso em de lei ou fato incontroverso;

-2

Il — usar do processo para conseguir objetivo
ilegal;

(¢---).7 (@-n.).

Merece destaque, entendimento do Superior Tribunal de

Justica, no que tange a litigancia de ma-fé, sendo vejamos:

“Entende o STJ que o art. 17 do CPC, ao definir
0os contornos dos atos que justificam a aplicacgéo
de pena pecuniaria por litigancia de ma-fé,
pressupbe o dolo da parte no entravamento do
tramite processual, manifestado por conduta
intencionalmente maliciosa e temeraria,
inobservando o dever de proceder com lealdade.”
(STJ-32 T., REsp 418.342-PB, rel. Min. Castro

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TJCE15000700996.
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Filho, j. 11.6.02, deram provimento, v.u., DJU
5.8.02, p.337).

Resta claro, portanto, que a agravante procurou causar no
magistrado a fTalsa iImpressdo acerca de seu direito, manipulando
tendenciosamente a verdade dos TfTatos no desespero de receber

alguma quantia da Recorrente.

Observe que conforme amplamente demonstrado e cabalmente
comprovado pelos documentos anexados, a parte agravante alterou
deliberadamente a verdade dos fatos, com a intencdo de enriquecer

ilicitamente.

O comentéario n.°© 9, do artigo mencionado na obra “Cédigo de
Processo Civil e legislagcdo processual em vigor”, 302 edicéao,
p.115, da Editora Saraiva, do ilustre jurista Theotdnio Negréo,

enquadra-se perfeitamente ao caso concreto, vejamos:

“Art. 17: 9.- Baseando-se a defesa em documento
juntado pela propria ré, que mostra conteudo
totalmente diverso do alegado, € de ser
reconhecida a litigancia de ma-fé (Lex-JTA
159/389). No mesmo sentido: RJTJERGS 148/278

Ndo €& possivel, Exa., que o judiciario privilegie tal
conduta, pelo que se requer a condenagdo da agravante ao
pagamento da multa prevista por litigancia de m4-fé, nos termos
do artigo 17, incisos I, Il e 11l do Cédigo de Processo Civil,
bem como de indenizagcdo, na ordem de 20% (vinte por cento) de

acordo com o artigo 18 deste mesmo diploma legal.

Resta cabalmente comprovada a Ilitigancia de ma-fé da
agravante da presente demanda pelo que requer a Ré a observancia

do disposto no 82° do artigo 18 da Lei Adjetiva Civil.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TJCE15000700996.
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Diante do exposto, vem & parte agravada requerer a imediata
extincdo do feito sem julgamento do mérito, diante da flagrante
COISA JULGADA, <com a consequente aplicacdo de multa pela

litigancia de m4 fé da parte agravante.

Pelo exposto, requer a V. Exceléncia:

a)Diante do instituto da COISA JULGADA, sendo inegavel a
identidade de partes causa de pedir e pedido entre a acgéo
anteriormente movida registrada sob n. 2008.0001.0979-3, com
condenacdo e pagamento e consequente transito em julgado,
protestando mais uma vez a Ré pelo acolhimento da presente, para
chamar o feito a ordem e julgar EXTINTO o feito, sem julgamento
do mérito, nos termos do art. 267, V, do CPC devendo o mesmo ser

arquivado, por ser medida de rigor que se impodel!l!l!

b)Requer ainda condenagdo do Autor a todos os consectéarios
legais, inclusive custas processuais, honorarios advocaticios e
ainda, a condenacdo pela comprovada litigancia de ma-fé conforme
disposto nos artigos 17 e 18 da Lei Adjetiva Civil, inclusive com
seu procurador solidariamente, devendo ainda ser expedido oficio
para a ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL/CE, para que seja aberto
processo administrativo para apuracado de sua conduta.

c) Alternativamente pelo principio da eventualidade, caso
Vossa Exceléncia entenda de modo diverso, requer que seja marcada
audiéncia para depoimento pessoal da parte autora até ulterior

deslinde da questéo.

Por derradeiro, requer, seja observado o nome do advogado,
DR. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, 27954 A, para efeito de intimacdes

futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TJCE15000700996.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
. TRIBUNAL DE JUSTICA
FORUM DAS TURMAS RECURSAIS PROFESSOR DOLOR BARREIRA
Av. Santos Dumont, 1400 — Aldeota — CEP 60.150-160 — Foneffax: 3433.1221
QUARTA TURMA RECURSAL

RECURSO N° 2008.0001.0979-3/1

PROCEDENCIA: JUIZADO ESPECIAL DE SOBRAL.
RECORRENTE: ITAU SEGUROS S/A.

RECORRIDO: ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO.
JUIZ RELATOR: JOSE ISRAEL TORRES MARTINS.

Vistos, efc.

Em vista da previsdo constante de norma processual que
possibilita o julgamento monocréatico nos casos em que a decisdo recorrida
esta em manifesto confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do
Supremo Tribunal ou de Tribunal Superior (art. 557, caput e §§ 1° e 1°-A,
do CPC), bem como o enunciado n® 102 do FONAJE: O relator, nas
Turmas Recursais Civeis, em decisdo monocrética, poderd negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em desacordo com Sumula ou jurisprudéncia dominante
das Turmas Recursais ou de Tribunal Superior, cabendo recurso interno
para a Turma Recursal, no prazo de cinco dias (aprovado no XIX Encontro
— Aracaju/SE), passo a apreciar o recurso mediante julgamento singuiar.

Trata-se de Recurso Civel interposto em face da sentenca que
nos autos da Agdo de Cobranga de complementacgio de seguro obrigatério
(DPVAT), julgou procedente o pedido do autor, condenando a empresa ré
ao pagamento da complementac¢ao requerida na inicial.

Pretende a empresa recorrente a reforma do julgado vergastado.

O recurso € tempestivo, regular a representag8o processual e 0
preparo esta satisfeito, dele conhego.

O entendimento adotado na sentenca monocratica j& esta

acificado no STJ, inclusive no Tribunal de Justica e nas Turmas Recursais
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TJCE. Relator: Des. ANTONIO ABELARDO BENEVIDES MORAES
Orgédo Julgador : 3° CAMARA CIVEL. APELANTE : SEGURADORA
LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S/A. APELADO
MARIA DE LOURDES IZIDIO VIEIRA. EMENTA: PROCESSUAL CIVIL.
APELAGAQ. COBRANCA DE COMPLEMENTAGCAO DO SEGURO
OBRIGATORIO. DPVAT. PRELIMINAR DE FALTA DE INTERESSE DE
AGIR. REJEIGAO. INVALIDEZ PERMANENTE. LEl 6.194/74.
INDENIZACAO. PARAMETRO. SALARIO MINIMO. POSSIBILIDADE.
SENTENCA MANTIDA. 1. O recebimento do valor oferecido pela
seguradora, ndo significa que o beneficiario tenha dado plena quitacdo
da indenizagdo do seguro obrigatdrio (DPVAT), porquanto devida a
complementacdo, e assim, rejeitada a preliminar argiiida. 2. A fixacdo
do valor da indenizagdo do seguro DPVAT em caso de invalidez
permanente deve ser realizada em conformidade com a Lei 6194/74. 3.
A condenagdo da indenizacdo vinculada ao salario minimo constitui
apenas parametro da base de célculo do valor indenizatério. Auséncia
“de incompatibilidade legal. ADI pertinente ainda sem solugdo definitiva.
~Precedentes do STJ e desta Camara. 4. Recurso conhecido e néo
provido.

- Discute-se o valor da cobertura correspondente ao seguro obrigatério-
DPVAT, em razdo de atropelamento fatal que vitimou a esposa do autor.
A Segunda Segdo, por maioria, decidiu que a fixagdo da cobertura do
'DPVAT em salarios minimos ndo infringe a legislagdo, porquanto se
cuida de mero critério indenizatério, de cunho legal e especifico dessa
natureza de cobertura, sem caracteristica de indexacdo inflacionaria. A
jurisprudéncia inclinou-se em considerar como ndo representativo de
quitagéio total o recibo dado em cardter geral, para afastar um direito
-que & assegurado por forga de lei ao credor, caso do DPVAT (art. 3°, a
‘da Lei n. 6.194/1974). Precedentes citados: REsp 129.182-SP, DJ
30/3/1998; REsp 195.492-RJ, DJ 21/8/2000, e REsp 257.596-SP, DJ
~16/10/2000. REsp 296.675-SP, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
julgado em 20/8/2002. REsp 363604 / SP. Rel. Min. Nancy Andrighi. DJ
17.06.2002 p. 258

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR QUANTIFICADO
EM  SALARIOS MINIMOS. INDENIZACAO LEGAL. CRITERIO.

~-.1

205956.
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VALIDADE. LEI N. 6.194/74. {. O valor de cobertura do segur@{
obrigatorio de responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) é de -
quarenia salarios minimos, assim fixado consoante critério legal
especifico, ndo se confundindo com indice de reajuste e, destarte, ndo
havendo incompatibilidade entre a norma especial da Lei n. 6.194/74 e
aquelas que vedam o uso do saldrio minimo como pardmetro de
correcdo monetéria. Il. Recurso especial ndo conhecido. REsp
153209/RS. Rel. Min Carlos Alberto Menezes Direito.

Recurso Civel. Cobranga. Seguro Obrigatério de Veiculo- DPVAT.
Havendo morte em decorréncia de acidenie de fransito, possivel a
condenagdo da seguradora ao pagamento do seguro obrigatdrio-
- DPVAT- com base em salarios minimos, observado o disposto no art. 3°
~da Lei 6.194/74, que ndo foi revogado por normas posteriores.
Incidéncia indenizatéria prevista na letra “a” do art. 3° da Lei n°
6.194/74: “40(quarenta) vezes o valor do maior salaric minimo vigente
no Pais - no caso de morte”. Precedentes do STJ. Recurso conhecido e
improvido. Sentenga mantida. (Recurso n® 2003.0010.0919-8. Quarta
Turma Recursal. Relator: Manoel Cefas Fonteles Tomaz. DJ
18/03/2004).

- Desta forma tem-se que o recurso em exame se enquadra nos
precedentes acima referidos.
Por todo o exposto conhego e nego seguimento ao recurso
interposto, confirmando a sentenca monocratica em todos os seus termos.
Honoréarios advocaticios que arbitro em 15% sobre o valor da
condenagao (Art. 55 da Lei 9.099/95).

Expedient8s necessarios.

Fortaleza(®E), Q) de \3_\.\’1'&\8(16 2009.

José Isragj Torres Martins
Juiz Rela
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

PROCESSO N° 2008.0001.0979-3
AGAO DE COBRANGA

AUTOR: ANTON!O CARLOS FIRMINO COELHO
REU: ITAU SEGUROS S/A

SENTENCA

Vistos efc.
Relatorio dispensado nos termo do art. 38, da Lei n° 9.099/95.

Cuidam os autos de agio de cobranga em que o autor postula o

pagamento da diferenga do seguro DPVAT, alegando que sofreu invalidez permanente
em face de acidente automobilistico.

Quanto &s preliminares, observo que ndo ha necessidade de producgédo de
prova pericial @ nem de conversdo do julgamento em diligéncia, pois a lide pode ser
faciimente dirimida com a prova documental anexada aos autos, razdo pela qual rejeito as
preliminares ventiladas na contestagéo.

A No mérito, o autor comprovou que foi vitima de acidente de transito
ocorrido em 24/04/96, consoante boletim de ocorréncia de fl. 15 dos autos, ja tendo,
inclusive, recebido parte do seguro DPVAT.

Ja o laudo do IML de fi. 16 atesta que o autor sofreu, em virtude do

acidente, debilidade permanente de membro inferior direito e incapacidade permanente
parcial para o trabalho.

Destarte, resta incontroverso que o autor sofre de invalidez permanente,
em decorréncia do acidente automobilistico narrado na inicial e que o acidente ocorreu

antes da entrada em vigor da Lei n° 11.482/07 (31/05/07), de modo que n&o se aplicam os
valores estipulados nesta norma.

Assim, o autor faz jus ao recebimento da indenizagdo integral do seguro

DPVAT, e ndo de apenas uma parte dela, consoante jurisprudéncia pacifica sobre o tema.
Sendo vejamos:

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO.
DPVAT. PROVA DA INVALIDEZ PERMANENTE. LAUDO DO IML E
PERICIA MEDICA. DOCUMENTOS DISPENSAVEIS. LEI N. 11482. NAO
INCIDENCIA. COMPETENCIA DO CNSP. VINCULAGAO AO SALARIO
MINIMO. CORRECAQ _ MONETARIA. INAPLICABILIDADE.
SUCUMBENCIA MINIMA. 1. E dispensavel a produgao de prova
pericial, quando os documentos carreados aos autos sio suficienies
para confirmar a invalidez permanente da vitima, ocasionada em
virtude de acidente de transito, ndo sendo imprescindivel o laudo
proveniente do instituto meédico legal. 2. A Lei n. 11482 de 31/05/2007,
decorrente da conversdo da medida proviséria n. 340 de 29/12/06, que

pasd
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA

JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

estabeleceu novos valores para as indenizagbes desvinculadas do
salario-minimo, nédo se aplica aos sinistros anteriores a sua vigencia.
3. O cnsp somente esa autorizado a estabelecer regras para atender ao
pagamento de indenizagdes, a forma de sua distribuicio entre as
seguradoras, bem como eventuais tarifas a serem instituidas por resolugdo,
mas ndo discutir e fixar o quantum a ser indenizado. 4. Ndo ha qualquer
irregularidade em se estabelecer indenizagéo relativa ao seguro obrigatorio
acidentario (DPVAT), com base em salarios minimos, posto que a espécie
ndo foi utilizada como fator de corregdo monetaria, e sim como pardmetro
para fixar 0 monfante a ser ressarcido, e foi editada na forma descrita na
Lei n. 6.194/74, artigo 3, alinea ‘a' e seguintes, ndo servindo de obice, ao
direito de percepgdo, simples portaria lancado pelo cnsp. 5. A corregdo
monetaria, no caso, ndo & devida, ja que o valor apresentado na inicial e
deferido pelo digno magistrado sentenciante j& esta atualizado de acordo
com o salario minimo vigente, sendo devida a partir do ajuizamento da
agao, somente nos casos em que a condenacéo se da com base no salario
minimo vigente na época do sinistro, devendo, assim, ser corrigido o valor
base da indenizag&o, a fim de evitar perda para a parte contratante e para
0 lesado, haja vista que o salario minimo ja e corrigido anualmente. 6.
Ocorrendo sucumbéncia minima, esta se equipara a vitoria, arcando o
apefante com os Onus decorrentes da sucumbencia. Apelo conhecido e
provido parcialmente. (TJ-GO; AC 119808-4/188: Goiania; Rel. Des. José
Ricardo M. Machado; DJGO 07/04/2008; Pag. 152)

APELACAO CIVEL. ORDINARIA DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.
INVALIDEZ PERMANENTE. RECIBO DE QUITAGAO. DOCUMENTACAO
EXIGIDA. LAUDO PERICIAL DO IML. BOLETIM DE OCORRENCIA. NAO
OBRIGATORIEDADE. DESVINGULAGAO DO  SALARIO-MINIMO.
COMPETENCIA DO CNSP. FIXACAO DO QUANTUM A SER
INDENIZADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. . O laudo médico
emitido pelo iml (instituto médico legal) e o boletim de ocorréncia sio
apenas mais uma maneira de comprovar a incapacidade do segurado
visto que o julgador ndo estid adstrito ao laudo pericial, nem ao
boletim de ocorrencia, podendo formar sua convicgio por outros
meios de prova. ll. Ndo procede o argumento de inexisténcia do direito
ao recebimento da diferenga do valor indenizatorio, em face da
emissdc de recibo pelo segurado, porquanto o fato de atestar a
quitagdo do pagamento referente ao seguro obrigatorio. DPVAT, nio
impede o recorrido de pleitear a complementacgédo do valor total do
seguro recebido a menor. lli. Ndo e da competéncia do cnsp fixar valores
a serem indenizados, mas estabelecer regras para o pagamento de
indenizagdes, e a forma de distribuicdo entre as seguradoras. IV. No caso
de invalidez permanente, o valor do seguro obrigatério de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) e de 40
(quarenta) salarios-minimos, ndo se confundindo com indice de

i~
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

reajuste, e ndo ha incompatibilidade entre a norma especial da Lei n.
6.194/74 e aquelas que vedam o uso do salario-minimo, pois e
utilizado apenas como pardmetro de indenizag@o. V. Os honorarios
advocaticios devem ser mantidos, por estarem em consondncia com o
artigo 20, paragrafo 3. Do cadigo de processo civil. Apelagdo conhecida e
improvida. (TJ-GO; AC 114186-3/188; Goiatuba; Rel. Des. Abrdo Rodrigues
Faria; DJGO 16/04/2008; Pag. 137) CPC, art. 20

APELAGAQ CIVEL. ACAO DE COBRANCA. INVALIDEZ PERMANENTE.
ILEGITIMIDADE  PASSIVA. QUITAGAO PARCIAL. QUANTUM
INDENIZATORIO. VINCULACAO AO SALARIO MINIMO. PROVA
PERICIAL, CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. |-
ndo ha ilegitimidade passiva ad causam, na especie, porquanto, na
cobranga de seguro obrigatorio, qualquer seguradora que faca parte
do sistema de seguro DPVAT responde pelo pagamento da diferenca
da indenizacdo. II- rejeita-se a prefacial de ofensa a ato juridico perfeito
quando o pedido busca o recebimento de diferen¢a paga pela seguradora,
vez que € devido o vaior previsto em Lel, fixado em 40 (quarenta) salarios-
minimos, ainda que haja dado recibo da quitagcdo. (- constatada a
invalidez permanente, a indenizagio e devida pelo valor maximo,
independente do grau da leso, eis que a Lei n. 6.194/74 ndo fixa
gradacao. IV-nao obstante as Leis ns. 6.205/75 e 6.423/77. subsiste a
vinculagdo da indenizag@o decorrente do seguro obrigatdrio DPVAT ao
salario-minimo, por ndo se tratar de indexador utilizado como fator de
correcdo monetaria, mas como critério quantificador da indenizagdo
securifaria. V- nos termos do art. 12 da Lei n. 6.194/74, refoge a
competéncia do cnsp estabelecer os valores a serem indenizados. VI
afasta-se a pretensdo de produgio de prova pericial, quando a
documentagdo carreada aos autos sido suficientes para comprovar a
invalidez permanente da vitima. VIl- determinada a observancia do
salario minimo vigente a época do efetivo pagamento, ndo ha que se falar
em corre¢do monetaria, sob pena de propiciar um bis in idem. VII-
mantem-se o indice fixado a titulo de honorarios advocaticios, guando
estes encontram-se dentro dos parametros legais. Apelo conhecido e
parcialmente provido. (TJ-GO; AC-PSum 120029-0/190; Goidnia; Rel. Des.
Alan Sebastido de Sena Conceiggo; DJGO 17/03/2008; Pag. 108)

Diante de todo o exposto. julgo procedente o pedido formulado na inicial
para condenar a requerida a pagar ao autor a diferenga entre o valor ja pago e o valor
determinado na Lei n° 6.194/74, correspondente a 40 (quarenta) saldrios minimos
vigentes & época do sinistro.

Sobre a diferenca apurada deverd incidira ainda juros moratérios de 1%

{um por cento) ao més, a contar da citagé@o (art. 406, CC) e corregdo monetaria na forma
da lel.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEA

’

JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

ius Bastos Sousa

Sem custas e sem honorérios (art. 55, caput, da Lei n° 9.099/95).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Forquilha, 2 de Outubro de 2008.
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Atualiza¢do monetéria Page 1 of 1
fls. 213
Data de atualizacdo dos valores: maio/2009
Indexador utilizado: INPC-IBGE
Juros moratorios simples de 1,00% ao més - a partir de 23/01/2008
IAcréscimo de 0,00% referente a multa. [Honorarios advocaticios de 15,00%.
8/1/2008 - 2.110,00 R$.2.285,18
Juros moratoérios de 23/01/2008 a 1/5/2009 - (16,0000%) R$.365,63
Sub-Total (=) R$.2.650,81
Honorarios advocaticios (15,00%) +) R$.397,62
TOTAL GERAL (=) R$.3.048,43
Imprimir
Retornar a pagina anterior
http://drcalc.net/juridico2.asp 9/7/2009
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Atencao! Informacodes atualizadas diariamente nos horarios de 12:00 e 21:00.

ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO

Consulta Processual

Sistema Push

éf-] Clique aqui para acompanhar o andamento deste
processo via e-mail

Hao vale como @
CERTIDAO

Dados Gerais

Numero do Processo: 4000-10.2008.8.06.0167/1 RECURSO INOMINADO
Numero Sproc: 2008.0001.0979-3/1
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Classe: RECURSO - TR

N2 de Volumes: 1

N° de Anexos: 1

Local de Origem: JUIZADO ESPECIAL DE SOBRAL - SEDE JUIZADO ESPECIAL
Numero de Origem:

Natureza: CIVEL

Ne° Antigo:

Data do Protocolo: 02/02/2009 14:45
Valor da Causa (R$): 13,500.00

N2 Processo Relacionado:

(2]
o
o
N~
o
o
o
L0
—
w
@)
el
'_
o)
(]
IS
S
c
o
o
o
7]
L0
@
o
—
1)
S
Te}
—
o
o
[{
=4
1o}
N
e
()
o
Ee]
o
o
(8]
o
o
o
]
(35}
[}
o
o -
. T
Acao de Origem: ORDINARIA OUTRAS o g
Justica Gratuita: NAO R
Documento de Origem: PROCESSO E =
Localizagdo: JUIZADO ESPECIAL DE SOBRAL - SEDE JUIZADO ESPECIAL Remetido em: 07/07/2009 13:19 e Recebido em: 13/07/2009 13:16 oS
o .=
e}
83
Partes 2 o
Nome o =1
Recorrido : ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO © 8
Rep. Juridico : 11243 - PB JOSE SAMARONY DE SOUSA ALVES T ©
Recorrente : ITAU SEGUROS S/A 59
Rep. Juridico : 16190 - CE FRANCISCO JEAN OLIVEIRA SILVA 2 $
|_
s
e o N
Distribuicoes og
Data da distribuicao: 04/02/2009 12:20 % :'
Orgéo Julgador: 42 TURMA RECURSAL DOS JUIZADOS ESPECIAIS B~
Relator: Exmo(a) Sr(a) JOSE ISRAEL TORRES MARTINS (@) 8
Z
o8
2 0
3
Recursos W og
(&)
Recurso Dt. Protocolo Dt. Distribuicao  Volumes Unidade o g
1 02/02/2009 14:45 04/02/2009 12:20 1 COMARCA DE SOBRAL - SEDE JUIZADO ESPECIAL a o
=
og
Movimentacgées o .,g
Data Fase Observacio Inteiro 2 %
Teor L 2
07/07/2009 |REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: AO JUIZADO DE ORIGEM = =
12:44 L4
07/07/2009 |TRANSITADO EM JULGADO - DATA: 07/07/2009 5 =
12:36 - PARA QUEM: PARA O PROCESSO % 3
01/07/2009 |DESPACHO PUBLICADO NO DIARIO DA |- DATA DA PUBLICACAO: 01/07/2009 =4 .‘%
16:49 JUSTICA Decorrendo prazo até 06/07/2009. =
22/06/2009 RECEBIDOS OS AUTOS - DE QUEM: do juiz relator -8 =
10:08 - PROVENIENTE DE : OUTRAS ENTREGAS s S
Com decisdo monocratica. Enviado p/ publicagdo. g) f)
12/06/2009 |PAUTA DE JULGAMENTO ENVIADA PARA  |Ano da Pauta : 2009; N? Pauta : 11 © =
11:41 PUBLICACAO NO DIARIO DA JUSTICA ERS
12/06/2009 |DESIMPEDIDO PARA JULGAMENTO 59
11:35 S @
12/06/2009 |INCLUIDO EM PAUTA - DATA DA PAUTA: 22/06/2009 28
11:28 - HORA: 9 HORAS 8=
10/02/2009 |RECEBIDOS OS AUTOS - DE QUEM: da distribuicdo &£
11:25 - PROVENIENTE DE : OUTRAS ENTREGAS o2
04/02/2009  |DISTRIBUICAO POR SORTEIO DISTRIBUICAO POR SORTEIO Motivo : EQUIDADE. - =] 8
12:20 3 =
EQ
o <
S8
TR
»
1de2 24/6/2015 13 %5
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Atencao! Informacodes atualizadas diariamente nos horarios de 12:00 e 21:00.
ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
Consulta Processual
Sistema Push
éf-] Clique aqui para acompanhar o andamento deste Hao vale como
processo via e-mail CERTIDAO

Dados Gerais

Numero do Processo: 4000-10.2008.8.06.0167/0 ORDINARIA OUTRAS
Numero Sproc: 2008.0001.0979-3/0

Competéncia: JUIZADO ESPECIAL - INTERIOR Natureza: CIVEL

Classe: JUIZADO ESPECIAL - 1V/1J/1VJ Ne° Antigo:

Ne° de Volumes: 1 Data do Protocolo: 11/01/2008 09:20
N° de Anexos: 0 Valor da Causa (R$): 13,500.00
Local de Origem: Ne° Processo Relacionado:

Numero de Origem:

Acéo de Origem:

Justiga Gratuita: SIM ~
Documento de Origem: PETICAO INICIAL
Localizagdo: JUIZADO ESPECIAL DE SOBRAL - SEDE JUIZADO ESPECIAL Remetido em: 07/07/2009 13:19 e Recebido em: 13/07/2009 13:16

Partes

Nome
Requerente : ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO
Requerido : ITAU SEGUROS S/A

Distribuicoes
Data da distribuicdo: 11/01/2008 10:21

Orgao Julgador: JUZADO ESPECIAL DE SOBRAL - SEDE JUIZADO ESPECIAL
Relator: JUIZADO ESPECIAL DE SOBRAL - SEDE JUIZADO ESPECIAL

Recursos
Recurso Dt. Protocolo Dt. Distribuicao  Volumes Unidade
1 02/02/2009 14:45 04/02/2009 12:20 1 COMARCA DE SOBRAL - SEDE JUIZADO ESPECIAL

Movimentacoes

Data Fase Observagao Inteiro
Teor

17/11/2009 |ARQUIVADO DEFINITIVAMENTE - ngMERO DE VOLUMES: 1
09:17 - NUMERO DE APENSOS: 0

11/11/2009 CONCLUSO AO JUlIz - TIPO DE CONCLUSAO: DESPACHO/DECISAO
13:36

02/09/2009 EXPEDICAO DE DOCUMENTO - TIPO DE DOCUMENTO: ALVARA
08:47

01/09/2009 REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: JUIZ ASSINAR EXPEDIENTE
12:14

17/08/2009 EXPEDICAO DE DOCUMENTO - TIPO DE DOCUMENTO: ALVARA
12:26 AG. REAL. EXP. DESP

13/08/2009 REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: JUIZ ASS.
08:27

10/08/2009 EXPEDIQZ\O DE DOCUMENTO - TIPO DE DOCUMENTO: CARTA DE INTIMACAO
10:17 AG. REAL. EXP. DESP

27/07/2009 CONCLUSO AO JUlIz - TIPO DE CONCLUSAO: DESPACHO/DECISAO
12:24 juiz analisar

13/07/2009 CONCLUSO AO Ju1z - TIPO DE CONCLUSAO: DESPACHO/DECISAO
13:19 JUIZ ANALISAR

09/12/2008 REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: CORREIO - TURMA RECURSAL
14:15

24/6/2015

Umero TICE150007009

10:35,so0bon

as

do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015

é copia
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01/12/2008 |REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: JUIZ ASSINAR EXPEDIENTE
11:01
18/11/2008 |DECORRIDO PRAZO DEC. PRAZO - AGUARDANDO
09:57
17/11/2008 |REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: CORREIOS
11:40
14/11/2008 |REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: DIRET. ASSINAR
11:40
07/11/2008 |EXPEDICAO DE DOCUMENTO - TIPO DE DOCUMENTO: ALVARA
13:18 AG. REAL. EXP. DESPACHO
29/10/2008 |CONCLUSO AO JUIZ - TIPO DE CONCLUSAO: DESPACHO/DECISAQ
13:20 ESTANTE
29/10/2008 |TRANSITADO EM JULGADO - DATA: 03/11/2008
09:33 - PARA QUEM: PARA O PROCESSO
TRANSITO EM JULG. - AGUARDANDO
14/10/2008 |EXPEDICAO DE DOCUMENTO - TIPO DE DOCUMENTO: CARTA DE INTIMACAO
13:19 AG. DEV. AR
10/10/2008 |REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: CORREIO
12:23
09/10/2008 |REMESSA DOS AUTOS - DESTINO: DIRETORA ASSINAR
13:01
02/10/2008 [JULGADA PROCEDENTE A ACAO AG. REAL. EXP. INT. SENT ﬁ.\_
13:05 -
01/10/2008 |CONCLUSO AO JU1Zz - TIPO DE CONCLUSAO: JULGAMENTO
14:27 GABINETE DO JUIZ
01/02/2008 |AGUARDANDO REALIZACNZ\O DE PARA 24/06/2008 AS 09H30MIN
11:58 AUDIENCIA DE INSTRUCAO
11/01/2008 |DISTRIBUICAO POR ENCAMINHAMENTO |- Sistema distribuiu automaticamente por Encaminhamento
10:21 - Motivo : Competéncia Privativa
11/01/2008 |PERMITIR DISTRIBUICAO
10:21
11/01/2008 |EM CLASSIFICACAO
10:21
11/01/2008 |PROTOCOLADO
09:20

= Localizagbes ?9 Julgamento

-NAO VALE COMO CERTIDAO-

Zh Imprimir

@3 Yoltar

24/6/2015

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TICE150007009
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Gestor ProcessuaI Web - UNLOCK. Sistemas

Pre-Cadastro: 4652

Escritorio Pellon
Seguradora 5321 ~ Itad Seguros S/A

2904 |08

R Py 1208

Pasta: 272155

Autor [ANTONIO CARLOS FIRMING COELHO

Réu 1 |ITAU SEGUROS

™ outros

Réu 2 | |
Réu 3 | ]
Data da Cltac3o N© Processo
{Racebimento pela Seguradora) 21-01-2608 Judicial IHBBSZOOB
Regional | ]

Orgdo NO vara/JEC {UNICA

Agends IData:IZB.fl/ZOGB i Horz: |09.co |

Responsavel pelo Preenchimenio ROBERTO.SAUER
Analista Responsdvel ROBERTO.SAUER

fls. 233
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Dados Complementares

Nome da Vitlma DtNascimento  CPF Sinistro Admlnistrative

|ANTONIO CARLOS FIRMING COELHO | [25-05-1977 | {7a735440368 | [200706784701 ]

Cod.Benef. DiSinistre DtReclamagdo  Nat.Sinistro VICausaludicial Dep Sinistro Judlciat

{3 - PROCURADOR v} [24-04-1596 | [21-01-2008 | |2 - INV PERM ~ 1 [137500,00 iloor 1] |

Q\,vﬁ//?

http:/fwww.gestorprocessual.com/dpvat/PrintCadComplem.asp?Pasta=4652& txtPasta=272155

%

23/1/2008

TJCE15000700996.

umero

10:35,sobon
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do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015

é copia
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Page: 1 Document Name: untitled

=

K o o e e e i e e I e MM E E C e e S S S MM —— I R E T S s s -
* Megadata Compubtacoes D.B.V.A.T. 24/01/2008 13:56:

* Canos Pessoals Causados poy Velculos Autonotores de Via Terrestre

* DPV(010T k% k%%  CONSULTA POR NCME DE SINISTRADO *#+%% HAS2 / DPV613P
O Y N e
ANO / NUM. / LANC - 2007 / 067847 / 01  COD. DEPEMND - 635

COD. SEG. ... - 5983 TIPO DOCUMENTO - 4  EX - :
NUM. DOCUMENTC - CE999999999 DT CADAST.PARC.- 00 / 00 / 00C
CATEGORIA - 09 DT. SINISTRC - 24 / 04 / 1995
DT. CARDAST - 28 / 03 / 2007 DT RATEIO - 18 / 05 / 2007
NATUREZA -2 CPr VITIMA - 78735440368
NOME DA VITIME - ANTONIC CARLDS FIRMINO COELHC ;
DT. KASC. - 25 / 05 / 1977 VALOR INDENIZ . - 1 890,00
SEQUENCIA - 001 VLR COR.MON/JUR- s
COD  REC/RECL. - 1 DT DPAGAMENTC - 17 / 05 / 2007
NOME RECEBEDOF - ANTONIO CARLDS FIRMINO COELHO i

¢ 7/CGT RECEE - 00078735440358 DT ATUALIZ. . - 17 / ©5 / 2007
NOME PROCURADOR- 5
CPF/CGC PROCUR. -~ 00000000000030 BOLETIM .... . - 1136/07

DELEGACIA
REGULACZAQ o
DT. RECLAMACKC

DR DE SOBRAL
1
23/ 03 / 2097

ENTER = CONTINUAR

labe

24/01/2000 Time:

14:00:12

UF SINISTRO -
SUR-JUDICE .. -

PFC3 = PIM

COHEF.

PGTO

CE

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justita do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob dn(itherb TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D1.



SUBSTABELECIMENTO

MARCELO RIBEIRO COCO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ
sob o n.99.771, substabelece, com reservas de iguais, na pessva do DR.
FRANCISCO JEAN OLIVEIRA SILVA, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/CE
sob o n® 16.190, com escritério na Rua Antonio Alves Pereira n® 240, Bairro Alfo -
iguatu, Estado do Ceara, os poderes que lhe foram conferidos ITAU SEGUROS
S/IA,_EXCETO OS PODERES DE RECEBER E DAR QUITACAOQ., nos autos da
reciamacao judicial proposta por ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO em
curso perante o JUIZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRAL/CE,
no autos do Processo n°® 11.835/2008.

Rio de Janeiro, 25 de janeiro de 2008.

flll(‘%
; L/ e
T

MARCELO RIBEIRO COCO.
OAB/RJ sob o n° 89.771.

fls. 235
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CARTADE PREPOSICAO

MARCELO RIBEIRO COCO, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito na OAB/RJ sob o
n.99.771.delega o(a)Senhor(a):
portador(a) do CPF(MF} n° . todos os poderes como
Preposto para agir em nome do ITAU SEGUROS S/A, nos autos da Reclamagdo
Judicial proposta por ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO em curso perante o
JUizZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRAL/CE, no autos do Processo
n°11.835/2008.

Rio de Janeiro, 25 de janeiro de 2008.

] T
P R E e

| s

MARCELO RIBEIRO COCO.
OAB/RJ sob o n° 89.771.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35, sob o nimero TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D1.
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CONVENIO DPVAT Data: 25/01/2008
; Hora: 09:26
L N RELATORIO DO PROCESSO -
FENASEG PAG.. 1

CONVENIC DPVAT

TIPQ DE BUSCA
Seguradora=Seguradora - ITAU SEGUROS §/A / Processo=1183508 /

PARTES LITIGANTES

Autor i ANTONIO CARLO
Reu: - ' ITAUSEGUROSSI
DADOS DO PROCESSO
Aciio: RECLAMACAO JUDICIAL {JEC) Matériz:  CIVIL Pasta: 1472 {2008
vara: JEC E CRIM Uf: CE Comarca: Sobral Juizado Especial:
N Pracesso: 1183508 Eser.: Céd. Externo:
Valor Ao 13,500,00 Distribuigao: 24/01/2008 Citagiio: 24/01/2008
Advogado: ALBANO MARQUES Estagidrio:
Ex. Adverso:JOSE SAMARONY DE SOUSA ALVES Marcado: Pasta Externa: !
Convénio: t Categoria: 88 Tipo Dec.:
DADOS OPERACIONAIS
“wrado: Sucursal:
I’ésicﬁo: CONTRA Probalidade de Exito: MEDIA DE SUCESSO AB0 % indice: UFIR
Cossep.: 0,000000 Resseg.: 0,000000
MERITO
INDENIZACAO PAGA POR OUTRA CIA AQ AUTOR
DADOS VITIMA
Contrato/Apolice: Simstro/Centrato; SEM NUMERO Cobertura: INVALIDEZ
Viun: ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO Dt Sinistro - 24/04/1996 Dt. Av.Sinistro -
ANDAMENTOS
25/01/2008 Marcada ACLJ 29/01/2008 as Q9h. (Diogo)

Qec@t e s Oﬁ g

i\ms

Alban \ \%9

RS

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35, sob o nimero TICE15000700996.
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Fabio Silva

De: Fabio Silva [fabio.silva@pellon-associados.com.br]

Enviado em: sexta-feira, 25 de janeiro de 2008 15:31

Para: ‘fieanadv@uol.com.br’; 'fiean1adv@uol.com.br'; 'marizatadv@hotmail.com’
Cc: 'albano.marques@pellon-associados.com.br'

Assunto:  Audiéncias - 29/01/2008 - SOBRAL/CE

Anexos: preposto e subs - sobral 29.pdf; subs e preposto - sobral 29.pdf; SUBS - ITAU.pdf; ITAU
SEGUROS S A.pdf

Rio de janeiro, 25 de janeiro de 2003 .
Baa tarde,
Prezados,

Favor ogendar as audiéncias relocianadas oboixa . bem como nas encaminhar a ¢dpio dos
outos cam urgéncio e aindo indicar um preposto para representor a
seguradoro .  Os insfrumentos de mondodo referente oos pracessos oboixo epigrofodos estao

anexos .

LIDUINA LIMA DA SILVA X ITAU SEGUROS S/A

PJ: 1464/2008

PROCESSO: 11.839/2008

JUIZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRAL/CE
MARCADA ACLI PARA O DIA 29/01/2008, AS 11:00H.

ROCHELLY DE SOUSA COELHO X ITAU SEGUROS S/A
PJ: 1466/2008

PROCESSO: 11.840/2008

JUIZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRAL/CE
MARCADA ACIJ PARA O DIA 29/01/2008, AS 11:20H.

ANTONIGTEARL
J: 147212008

PRQCESSO: 11.835/2008

JUIZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRALICE

MARCADA ACIJ PARA O DIA 29/01/2008, AS 09:.6CH.

FRANCISCO EXPEDITO SABINO MENDES X ITAU SEGUROS S/A
PJ: 1476/2008

PROCESSO: 11.837/2008

JUiZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRAL/CE
MARCADA ACIJ PARA O DIA 29/01/2008, AS 10:00H.

LUIZ CARLOS CARNEIRO XITAU SEGUROS S/A

PJ: 1478/2008

PROCESSO: 11.838/2008

JUiZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRAL/CE
MARCADA AClJ PARA O DIA 29/01/2008, AS 10:20H.

MARIA DO SOCORRO CARVALHO ROSA X ITAU SEGUROS S/A
PJ: 151472008

PROCESSO: 11.834/2008

JUiZO DE DIREITO DO JEC DA COMARCA DE SOBRAL/CE
MARCADA AClJ PARA O DIA 29/01/2008, AS 08:40H.

25/1/2008

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35, sob o nimero TICE15000700996.
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Proeesse n.” 11.835/08
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ITAU SEGUROS S/A. empresa seguradora com sede & Praga Alfredo Egidio de Sousa
Aranhia n® 100, Bloce "A”, 7° andar. CEP 04344-902, Sio Paulo, neste ato representada

por seus advogadas que esta subscrevem, nos autes da Aglie de Cobrauga de Segure
Obrigatério DPYAT, que the promove ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO,

em trimite perante este Doute Juizo ¢ Respeciivo Cartorio, vem, mui respeitosamente, &

presenge de V. Exa, apresentar sua

CONTESTACAOQ

consoante as razdes de fato e de direito que passa a expor:

RO DL FasbIRgG RO DL pANLIAD 1ho FauLO

140 rAULO ViTBRA

Av. 1 AKA, BE

HAVLG L e1d

LmLAGA 66 Lk

LD, PALACD DO
.2}
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DOS FATOS

Alega o Autor em sua pega vestibular, que foi vitima de um acidente de trinsito ocomrido

em 24/04/1996 ¢ em decorréneia do mesmo, veio a safrer graves lesdes fisicas.

Ingressou entdo o Autor com requerimento administrativo junie @ UNIBANCO AIG
SEGUROS S/A (COD. 598-3), que regulou o sinistro em tela, em razdo da indenizagdo do

Seguro Obrigatdrio de Veiculos por invalidez permanente.

Pracedeu 1 UNIBANCO AIG SEGUROS S/A (COD. 598-3), entdo, ao cilcula
para apuragio do “guantn” devide. conforme Tabela para Cileulo de Indenizagio em
case de Invalidez Permanente, constante na Resolugdo CNSP n®[/75. concluindo ¢ grau da
invalidez do Auter correspondente, e nde [00% conforme afirma o Auvlor na exordial

. desta mancira, efetuou o pagamiente referente d indenizagio pertinente ao Segurc
Obrigatdric de Veiculos — DPVAT, em 17/05/2007, na monta de RS 1.890,00, valor esse
nio_ nlepade pele Auter. mas devidamente page, conformme DOCUMENTO
MEGADATA EM ANEXO,

Assim, o Autor propds a presente demanda, pleitennde a quantia que entende ser
devida, de seordo com o percentual de invalidez que afirma, sem fazer provi gue é
portador, ou sgja, 100%, propeoreional a 40 (quarenta) saldrics mivimos a titule do
Sepuro Obrigatério de Veleulos - DPVAT.

Ante tal informacio, prosseguimos arghinde prelintinares

.1 PRELIMINARMENTE

c_>nozéw_mwocohcrnp?_mzaomziznnzns
00U EM BUSCA DA VERDADE REAL

Ix3
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Caso ultrapassada a preliminar antcriormente aduzida, vem a Ré, perante V.Exa., reguerer
a conversdo do julgamento cm diligéneia. haja vista as razbes j4 esposadas nesta pega dc

blogueio ¢ por ser deeisdo da mais ldima c Errctorguivel Justiga

Conforme amplamente exposto nesta pega de blogueio, o sinistro noticiado na cxordial, ja
foi objcto de regifagdo de sinistro. haja vista que foi providenciado aviso do sinistro junto
a Congénerc UNIBANCO AIG SEGUROS S/A (COD. 598-3), quc nada tcm a ver com a

Ré, ora peticiondria.
Dos documentos anexados junto a csta pega de resisténeia verifica-sc com clareza
cristalina que a regulaglo do sinistro em tela foi page diantc de todos os documentos

jmprescindiveis para a devida regulagio do sinistro

Assim, urge a imperiosa neeessidade de diligéncia UNIBANCO AIG SEGUROS S/A

(COD. 598-3), pois sonzente cla poderd comprovar todo o alegado.

Repita-se & cxaustdo que a Ré nada tem a ver com o pedido formulado na pega vestibidar
Pesta forma. espera ¢ confta a Ré no aeolhimento do pedide formulado, qual seia,
expediciio dc oficio 8 UNIBANCO AIG SEGUROS S/A (COD. 598-3), por scr decisiio
da mais lidima ¢ iretorquivel JUSTICALL

Prosscguimos ainda em preliminares:

_u> _Znog-.nagzﬁ; DO .::N.}UO Hm_.nﬁ.;_( ﬁ?nr EM: §N>O c>
NECESSIDADE DE _.._nOcC@»O wm -.WO<> ﬁHEnrﬁl

Cumprc destacar que o evento em cxame neeessita de prova pericial, pelas razdes a seguir

£xpostas:

Os doeumentos apresentados aléem dec nio quantificar o grau de invalidez da Autora.

sequcr indicam a presenga da invalidez propriamcntc dita,

Pellon& Associados

Portanto, ha neeessidade de produgio de prova perieial médiea, a fm dc apurar A
QCORRENCIA DE INVALIDEZ ¢ 0 GRAU bA INVALIDEZ QUE DEVE SER
PERMANENTE E TOTAI em razdo do acidcntc de trinsito narrado na pega inicial, para

justificar o pedido no tcto nydxinio

Ocorre quc a pericia médica constitui prova que ndo é suscctivel de scr produzida cm scde
dc Juizado Especial, cm guc os {citos devem sujcitar-sc necessariamente acs principios da
ecleridade ¢ informatidade dos ates processuais, cxpressamente previstos no artigo 3° da
Lcin®9.099/95.

A respeito do tema merecc destaque o catendimento das Egrégias Turmas do Conselho

Recursal:

"0 Juizado Especial ndo lem compeléncia para apreciar cansas e gue o valor supera o
limite expresso no artige 3° da Lei 9 099/95 e naquelas de maior complexidade. a exigir
produgdo de prova incompativel com seus principios norteadores  Se a lide desatende a
tais pressupostos. impde-se a extingdo do processo sew exame do mérito " (Reeurso n® 33-
7/98 1* Turma Recursal Civel - Undnime « Rel Juiz Henrique Carlos dc A Figueira, J.
em 110298y (ng)

A controvérsia, inclusive, foi pacificada no Encontro dc Coordenadorcs ¢ Juizes das

Turmas Reeursais dos Juizados Especiais':

*Lmunciados Civeis

()

Eunuciade 11 - Nip ¢ cabivel periciaf judicial tradicioual em sede de Juizado Especial,
A avaliagdo téenica a que se refere o art. 35, da Lei 9 099/95. é feita por profissional da

livre escolha do Juiz. facnliado s partes inquiri-lo em andiéncia " (ng)

Com efcito, a prova perieial médica ¢ complexa ¢ morosa, havendo nceessidade dec

nomcagdo dc perito judicial ¢ indicaglo de assistente téenieo pelas paries. o quc inviabiliza

'D O de 16 de junho de 1998, ano XXIV. n® 107, parte {11
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a celeridade ¢ a informalidade da prestagdo jurisdicional pelo Juizado Especial ji que sua

finalidade ¢ solucionar as causas de menor complexidade, da forma mais rapida possivel

Assim sendo. ndo hi possibilidade de que o presente feito possa ser processado e julgado
em sede de Juizado Especial Civel ¢ do Consumidor, raziio pela qual a Ré requer a
extingilo do feito, sem julgamento de mérito, com fidcro no artigo 51, inciso IL, da Lei
n.* 9.099/95.

DA LITIGANCIA DE MA-FE EA NOVA REDACAO DO ART 18, DO CPC

Certo ¢ que as atitude do Autor, causou dano processual de dificit reparagio,

movimentando de forina desneeessdria o Judieidrio, ¢ provocando sérios prejuizos a Ré

Como exposto neste pefitum 0 Autor ji reeebeu a verba indenizatéria ora em debate, no
vaior total de RS 1.890,00. recebendo integralmente a indenizagio referente ao Sinistro em
tels, tudo devidamente comprovado, ndo cabendo. portanto qualguer fustificativa para

pleitear novamente o que ja foi eumprido pela Ré

Portanto, por se trataremn de fatos reiterados ¢ de dificil reparagio, vem a Ré, requerer a
condenagdo do Autor nas penas dos artigo 17 ¢ 18 do CPC, por ser esta medida da mais

absoluta Justigal

O individualismo juridico tinha como fundamento genético a luta contra o Estado e {oi
marcado pela preccupagdo em impor limites 4 agdo estatal Essa doutrina politica

influeneiou o direito material ¢ foi regurgitada para o processo eivil Veio o Direito do

Traballso, forjndo nas lutas operdrias ¢ sedimentado dentro da dtica de um Estado de bem-
estar social. rompendo com o individualismo ¢ influenciando & simpiificagio dos
procedimentos judicials As normas processuais mais recentemente alieradas incorporaram
csse rompimento ¢ passarain a considerar a agdo do Estado-Juiz como imprescindive! ao
aperfeigoamento das relagdes soeiais. Ruiu, portanto, a mitiea figura do Estado neutro que

se limitava a observar "os litigantes distantes".

Pelion& Associados

O exemplo mais recente de que o Estado-Juiz deve participar como elemento dindmico da
relagdo processual, a influenciar positivamente no comportamento das partes. veio com a
Lei n® 9 668, de 23 6 98, que deu nova redaglo ao art 18 do CPC. objeto de andlise no

presente trabatho O meneionado artigo diseiplina o seguinte:

Art. 18, @ juiz ou tribunal, de oficio on o requeriinento, condenord o
fitigonte de mi-fé u pagar minlto nio excedente a mu por cento sobre o
wifor da cousa ¢ a indenizar a parte cantrdria dos prefuizos que esta
sofren, meis os hopordrios advaceticios ¢ todos as despesas que

efetion.

Observa-se, com o proposito metodologico. que o art 18 trata de duas espéeics
interdependentes do género reparagdo por litigdncia md-fé: a reparagio tarifada (a multa);

¢ a reparagdio emergente (0 ressareimento pelo prejuizo)

Para a configuragio de litigineia de md-fé manifestem-se, entdo. dois elementos na agdo

deletéria da parte:
a) o subjetivo: a ma intengio inferida de conduta escusivel; ¢
b) o objetivo: o prejuizo sofrido pela parte adversa

O prineiro elemento manifesta-se na conduta transgressora, 1o momento em que S
desobedeee 4 regra da boa-f¢ (art. 17, CPC} Constatada, num primeiro estigio, a violagio
do dever de boa-f¢, deverd o juigador, de oficio ou a requerimento da parte, aplicar a multa

(reparagio tarifada ou predominantemente pedagdgica)

O scgundo clemento aparcce eomo uma conseqtiéncia do primeiro Se houve, portanto,
dentro de uma relagdo juridico-processual, uma transgressdo a regra da boa-f¢, a aludida

violagilo s6i provoear prejuizos Caberd, enldo. ao magistrado, lambém de oficio ou a

pedido da parte ofendida,_condenar o litizante de ma-fé a pagar & parte adversa, slém da

Ay o, i d




fls. 242

"TA6¥41 061pod 8 0000°90'8'STOZ TH-TT2.0000 0ssad0.id o awlojul ‘fesa/iq snl-aof fesa;/:dny a1s 0 assaoe ‘[euiblio o0 JBJU02 ered
"96600.000STIDCL 0JawnNU 0 gos ‘ GE:0T Sk GT0Z/90/SZ W 0pe|odolold “eread op opeis3 op BoNsNC ap feungul 8 YOINNC ONINOId NAJINOC Oldvd Jod sjuswienbip opeuisse ‘[euiflio op eidgd § ojuswnIop 81s3

Pellon& Associados

muhia. a indenizagdo {reparacio emergeate) pelos_efeitos danosos deeorrentes de sua

conduta desassisada.

Deeerto dirdio alguns que hd a dupla punigdo, em face da aplicagdio concomitante da multa
¢ da indenizagiio. e que, por isso, nio poderd uma parle ser punida duas vezes pelo mesmo
fato Tal argumento serd facilmente rebatido com base na fisionomia do género reparatorio.
cuja earacteristica principal ¢ a interdependéncia de elementos a autorizar uma punigdo
com escopos distintos (pedagdgico e indenizatdrio) A rigor, o art 18, do CPC, ndo trata de
dupla punigio, evida de uma reparagio - de natureza complexa - na qual o legislador
resolveu, por bem, demarcar as espécies interdependentes (objetiva ¢ subjetiva) da pena.
com o objetive de demonstrar a transparéncia € a seriedade exigidas aos sujeitos do
Processo

A multa {oi tarifada - pelo fegislador - no patamar maximo de até 1% (um

apenas por ter cariter predominanteniente pedagdsico ¢ ndo compensatdrio. Ja ¢ vaior do

ressareimento, pelo prejuizo eausado pelo itipante de ma-fé. poderd ser arbitrado pelo juiz

desde gue este adote - com razoabilidade - pardmetros para a fixacio do quantum, Deverd

o juleador ndo deixar de_arbitrar o valor apenas por receio de que ndo existem nos aulos

elementos aritmétieos para a afericdo do prejuizo.

Urge que o aplicador do direito faga uma estimativa, fevando em consideraglo a
peculiaridade de cada caso, de modo a considerar: a condiglo das partes; as presumiveis
despesas da pante prejudicada; as conseqiiéncias da conduta do infrator; o tempo
despendido na causa; os anteeedentes do improbo, etc. £ aconseihivel que o juiz nio se
omita em fixar o quantum ou pelo menos os pardmetros para a apuragio do valor da
indenizaglo. Em relagdo a isso, ¢ vilido destacar-se a fala de José de Apuiar Dias no

tocante ao poder de arbitramento do juiz:

Em todos os casos nilp coutemplados nos dispositivos gue regnlam a
liguidagio do dano, cabe a lignidagde por arbitramento. Isso quer dizer
que 0 Cddigo ndo admire qne se deixe de reparar o dano sob o pretexte
de que ndo ficou provado o quantnm. Provada a existéncia do dune ¢ a

relagio de cansalidade com o afo aribuide ao responsdvel, ndo se pode

Pellon& Associados

deixar de indenizd-lo, ainda gue sua extensio nio figne demonsirada
Estabelecido que homve win dano, nio pode o juiz, por exemplo, julgar
extinta a execugdo, mas deve empregar todos os recursos de sen
prudente arbiirio, examinande atd os indicios ¢ presuucdes, para

outorgar a reparagde ao prejudicado. (DIAS, 1995:778).

Logo, concluindo-se nessa breve andlise. afirma-se que, de acordo com art 18, do CPC,
sempre que 0 juiz constatar a kitigineia de ma-fé serd recomendavel que, mesmo atuando
de oficio, condene o infrator a pagar — a parle prejudicada - o valor correspondente a: a)
reparagdo tarifada {a multa). ndo excedente a um por cento sobre o vaior da causa; e b)
reparagio emergente (o ressareimento pelo prejuizo) arbitrada, sempre que possivel, de
imediate  Assim, utilizando inteligentemente o art, 18, do CPC. o aplicador do direito
estara valorizando a presenga do Judicidrio na solugdo dos conflitos e desestimulando as

chicanas juridicas.
‘DA LEIFEDERAL I1.482 DE 31 DE MAIO DE 2007

Com o advento da Lein® 11482 de 31 de maio de 2007, a questdo relativa 4 hierarquia
dos atos normativos, especificamente com relagdo indenizatdrios estabeleeidos em
resolugdes do CNSP, foi superada. ja que agora ha disposigio expressa com relagio ao

guantum indenizatério

Neste sentido pedimos vénia para reproduzirmos o texto legal, mais precisamente o artigo

8% da Lein® 11.482/2007, que alterou o artigo 3° dalei 6 194/74:

“Art. 8% Os arts, 3% 42 5% ¢ 11 da Lei 2® 6.194, de 19 de
dezembro de 1974, passam a vigorar com as seguintes

alieragdes:

“art 3° Os danos pessoais cobertos pelo sepuro
estabelecido vo art 2% eompreendem as indenizages por

morte, invalidez permanente € despesas de assisténcia
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médica ¢ suplementares, nos valores que se seguem, por
pessoa vitimada:
1- RS 13.500.00 {treze mil ¢ quinhentos reais) - no caso de

morte;

Il - até RS 13.500,00 (treze mil ¢ quinhentos reais) - no
easo de invalidez permauenie; ¢

FI - até RS 2 700.00 {dois mil ¢ setecentos reais) - como
reembolso 4 vitima - no caso de despesas de assisténcia
médica ¢ suplementares devidamente comprovadas ”
(NR)”

Nio hi que se cogitar da aplicaglio da Lei 6.194/74, especificamente em relagio ao valor
da indenizagdio, haja vista restar patente a derrogagio da referida Lei pela legislagio
posterior. Neste dispasdo, vale a transcriglo do art 2% § | da Lei de Introdugdo ao Codigo
Civil {Decreto-lei n ® 4 657/42):

“Art. 2° Nao se destinando 3 vigéncia tempordria, a lei

terd vigor até que outra a modifique ou revogue.

§ I°. A lel posterior revega a aaterior quando
expressumente 0 deelare, quando seja com  ein
ncompativel ou quando regule inteiramente a matéria de

que tratava a lei anterior ”

Cuida-se de revogagdo expressz, que recebeu inclusive os seguintes comentarios de

Saredo, citado por Maria Helena Diniz:

“Bastante jouvivel ¢ a revogagdo expressa, pois, a esse
respeito. com muita propricdade pondera Saredo que ‘é
evidente que na formacio das leis deveria haver cuidado

em indicar nitidamente. a0 menos tanto quanto possived,

Pellon& Associados

quais as leis que se ab-rogam. Seria o melhor meio de

. e - . k)
evitar antinomias ¢ obscuridades™ =

E assim o fez a lei nova Revogou expressamente os dispositivos que menciona da Lei
6 194/74. Sobre o critério cronologico de solugdo da aparente antinomia entre as leis,
Maria Helena Diniz assim se nsanifesta:

“0 eritério cronolégico (lex posterior derogat legi priori)
remonta Ao tempo em quc 35 NONMIS COMCGAram a ter
vigéneia, restringindo-se somente ao conflito de normas
pertencentes ao mesmo escaldo Na ligdo de Hans Kelsen,
s¢ se tratar de normas gerais estabelecidas peio mesmo
orgio em diferentes ocasides, a validade da norma editada
em (itimo jugar sobreleva 4 da norma fixada em primeiro

fugar ¢ a contradiz

O critério lex posterior derogat legi priori significa que,
de dunas normas do mesmo nivel ou esealio, a ultima

prevalece sobre a anterior”?

Diante do que foi argumentado. pede a ré sejn cumprido o valor indenizatdrio deserito
an Lei 11L482/07, qual seja, de RS 13.506,00 (treze mil ¢ quinheatos reais), que

corresponde exatamente zo valor ditado anterigrmente pela Resolugdo CNSP N°® 151/2006

DA IMPUGNAGAO DO LAUDO MEDICO APRESENTADO |

I} sabido que, muitas vezes, ¢ Inudo médico ¢ elaborado com base nas informagles

prestadas pela propria vitima.

# SAREDO. Abrogazione delle legpi i Digesto Usliano, aprd DINIZ, Maria Helena Lei de inrodugdo ao
codigo civil brasileiro imerpretadn, 11" ed Saraiva. Sio Pavlo, 2005 p, 69
*idem p 74
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O iaudo apresentado pelo autor merece a mais ampla impugnagio. ¢is que ndo contou com
o participaglo da Ré E unilateral. ndo tendo sido realizado na presenga de nenhum

representante da seguradora.

Além disso, o laudo apresentado pelo autor ndo foi confeccionado tomando em
consideragio o contrato de seguro. Em outras palavras, foi confeccionado em situagdo
estranha d ora tralada, tendo como base pardmetros distintos dos ora discutidos. Nio pode,

poriasto, ter validade para a hiptese vertente

E. acaso V Exa. ndo entenda por desconsiderar o laudo apresentado pelo autor, o que ora

sc admite apenas por hipdtese. ¢ sinal que haverdo subsistido dovidas quanio a
quantifica¢do do grau de invalidez Ou seja, tal questdo fatica permanecera dependendo da
reliminar

produgdo de prova técnica para sua elucidagdo. Neste ponto, reitera a Ré o

aeima aduzida, para que seja extinto 0 processo sem o julgamento do mérito, eis que o

sisternn da Eei n° 9.098/95 niio comporta a produciio de prova perieial.

. *'DO VALOR PLEITEADO NOS AUTOS

Porém. caso V Ex.a entenda que assiste razdo o Autor, o que se admite por hipdtese e por
amor ac debate, visto aos argumentos ji expostos. vem a Reclamada IMPUGNAR os
valores pleiteado na inicial dos autos, uma vez que os mesmos ndo condizem com a

realidade dos [atos

Lrge esclarecer que, o Attor tenta fudibriar este atento MM Jufzo informando que estaria
invélida permanentermente em grau de 100% Ocorre que. conforme A narativa do proprio

Autor, ouve debilidade apenas na mio esquerda.
Cabe ressaltar a tabela expedida pela CNSP, drgdo responsavel para tal

Qutrossim, considerando-se que se faz nccessiria a realizagio da PERICIA
MEDICA, para que seja apurade o grau de invalidez permanente, questionando-se,
assim, qual seria a extensdo da invalidez a que foi cometido o Autor. tendo em vista que o

faudo meédico é conclusivo apenas quanto a amputagdo do membro inferior.

Pellon& Associados

Posto isso, requer gue seja julgada totalmente improcedente a presente acdo, tendo em
vista que do pleito autoral decorreria a necessidade de realizagdo de nova pericia médica,
sendo o Juizado Especial Civel via impropria para realizagio de tal procedimento

conforme previsdo legal

:DOVALOR INDENIZAVEL REFERENTE AQ SEGURO OBRIGATORIO PARA
U>20m —.nmm0>.m CAUSADOS POR <nm0c_..0m >c.~.030.~.0=nm U <;m

A.nmw—wnm‘ﬂwnm {(DPVAT) PARA OS 0>mOm

: “DE INVALIDEZ PERMANENTE

Instituide pela Lei n® 6 194/74 e alterado pela Lei n® 1148272007 (M. P. 340/2606), o
Seguro Obrigaorio de Velculos — DPVAT tem por finalidade dar cobertura a danos
pessoais causados por veiculos automotores de via terrestre ou por Sua carga, 4 pessoas
transportadas, ou ndo. nos casos de morle, invalidez permanente parcial ou total por

acidente e despesas de assisténcia médica e suplementares

Referido seguro ofercce cobertura s pessoas vitimadas que restaram permanentemesnte
invalidss a4é o limite estipulado pela Lei n® £1L482/2007 (M. P. 340/2006), que é de
R$13.500,00 (Treze mil ¢ quinhentos reais), que vigia & époeca da regulagie do

sinistro

Para a feitura do calculo, foram respeitadas as diretrizes da Resoluglo CNSP 01/75.

principalmente a instrugdo constanie do art & b 2 a seguir transcrita:

¥8.6.2 — No case de perda parcial, ficando rednzidas as fungdes do
membre on drgdo fesado, mas nde abolidas por cowmpleto, a
indenizagdo serd calenfoda pela aplicagdo da percentqgem de rednciio
Snncional apresentada pelo menbre ou drgifo atingido, @ percentugem
prevista na Tabela para a perdn total do membro, drgdo on porte

atingida.” (n g )
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E patente assim que ha de ser eonsiderado e respeitado os calewlos realizados pefa equipe
da empresa Seguradora e a seguir demonstrados, até porque as alegagdes da parte Autora

careeem de qualquer embasamento legal e técnico

Ressalte-se que o valor da indenizaglo para invalidez permanente foi pago 4 vitima a partic
do momento em que foi determinado o cardter definitive da invalidez e, ainda assim,
proporcienalmente ao pereentual da incapacidade de que a parte Autora ¢ portador,
devidamente comprovado através de rigorosa pericia médica. razdo pela qual a presente

aclio estd {adada a mais absoluta improcedéncia

A importdneia mixima segurada & época da regilagio do sinistro, qual seja, o valor de

RS13.500.00 (Treze mil e quinhentos), ¢ devida por sinistro, tanto assim ¢, que para 0s

casos de invalidez permanente total. como por ¢xemplo para a perda dos dois membros

inferiores ou superiores ¢ devido o percentual de 100% sobre a importéneia segurada

Desta mancira, temos gue o perfeian médica realizadn através de empress
especializadn auferiu o grau de invalidez du parte Autora ¢ a Seguradora cfetuou o
pagamento de acordo com o Tabeln para Céleulo de Indenizagdo em cnso de
[nvalidez Permancate, constante na Resolugiio CNSP n° 1/75, pagando a parte Autora

o percentual devido.

Isto posto, résta evidente que o Seguro Ohbrigatério visa garantir ao sujeito passivo do
dano, ou aos seus beneficidrios, uma indenizagdo dircta, Sem levar em conti o aspecto de
sua satisfaglio econdmice  Sua esséneia, portanto, € a de uma garantia soeial ménima a3
vitimas do evento danoso ou aos seus benéficidrios

arte_Autora os encnrpos decorrentes do

Assinale-se que eaberd intcirnmente a

producio da prova pericial tendo em vista que ¢ inteiramente seit o nus de provar o fato

constititivo do seu direito, pois foi ele que. tendo dado quilagiio & emprese Seguradora
pelo quanto ja recebido, veio a Juizo contestar o valor jd pago alegando ter direito a uma

complementagilo indenizatdria.

Pellon& Associados

DA INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR E DA
* IMPOSSIBILIDADE DA INVERSAO DO ONUS DA PROVA "~ :

Em se tratando de modalidade de sepuro obrigatorio DPVAT ndo ha cabimento em se faiar
de relugio de eonsumo O Cddigo de Defesa do consumidor niio tem aplicabilidade na
matéria ora discutida, sendo adequado tio somente d consumidores ¢ fornecedores A
vitima em casos de invalidez ou os beneficidrios em caso de morte niio sdo consumidores
c. as seguradoras do convénio PPVAT, por sua vez ndo se enquadram na definicio de
fomeeedores.

Outrossim, também é inadequada a definiglio de forneeedor &s seguradoras que fazem parie
do convénio DPVAT. pois como bem fala o artigo 3° da lei em comento, elas nlo se
enquadram na atividade de producdo, montagem, criagio, comstrugdo, transformagio,
importagio. exportaglio, distribuigio ou comercializagio de produtos ou prestagdo de
SErViGos

Assim sendo, a inversio do énus da prova ora pleiteada pela Autora, deve ser rechagada
por niio haver compatibilidade com a matéria ora tratada na presente lide Desta forma,
requer o indeferimento do ora requerido na exordial

Nio hd nos autos qualquer contrato em questiio. nio se constitui a préstagio de qualquer
servigo eonsumerista que possa ser tida como relaglo de consumo

A aplicabilidade ou nfio do Codigo de Defesa do Consumidor deve ser déterminada, pelo
Magistrado, por critérios seguros, baseados, inicialmente, nos contratos celebrados ¢
posteriormenle no conceito de relaglo de conmsumo. que, na hipdtese dos autos.
simplesmente rio existe,

Neste sentido a Ré, pede vénia, para trazer a colagio, julgados que entendem pela NAQ
APLICACAD DO CDC, aos feitos propostos visando & cobranga da indenizagio
securitaria, conforme abaixo:

“CIVll., CONTRATO DE SEGURO COBRANGA DO VALOR
SEGURADO. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. ART. 27
PRESCRICAQ DE 5 (CINCQj ANOS. INAPLICABILIDADE ACAO DE
REPARACAO DE DANOS POR FATG DE  SERVICO
DESSEMELHANCA  COM A RESPONSABILIDADE — CIVIL
DECORRENTE DO INADIMPLEMENTQ ~ CONTRATUAL
PRESCRICAO ANUA CODIGO CIVIL. ART. 78, § 6° Il LEl DE
INTRODUCAO ART. 2° $ 2° RECURSO ACOLHIDO EXTINCAO DO
PROCESSQ

I - A apdo de indenizagdo do segurado contra a seguradora, decorrente
do contrate de segure, prescreve en um ano, pio tende gplicacido o art.
27, do Cddiso de_defesa do Consmwidor, disponde essa norma a
proposito da presericdo em cince anos das agdes de reparagdo de danos
por fato de servigo, que ndo guarda relagdo com a responsabifidade chvil
decorrente do inadimplemento contratnal
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{f - Na linha do § 2° do art 2°da Lei de Introdugdo. a fei nova, ne cuso
o Cidigo de Defesu do Consumidor, ao estabelecer discipling especial
qraite & acldo de reparacioe de danos par fatoe de servigo, afl incluindo
o5 danos decorrentes das relagoes de consmnoe entre segnrado ¢
seguradora, ido revogon o arl. 178, § 6° I, de Codico Civil, sendo esse
dispositive wis amplo, a englobar as_demais agdes entre sepurado ¢
segnradora.” (REsp n® 232 483-RJ; 4" Turma; Rel. Min. SALVIO DE
FIGUEIREDO TEIXEIRA) — grifamos

“SEGURO. FURTO DE VEICULO. RECUSA DA SEGURADORA EM
SOLVER A INDENIZACAO, PRESCRICAC. APLICACAO DO
CODIGO CIVIL E NAO DO “CDC". PRESCRICAO ANUA,
TODAVIA, INOCORRENTE, UMA VEZ NAO EFETUADA A
COMUNICAGAD DA RECUSA AC SEGURADO.

Na hipétese de recusa da companhia seguradera ao pagamemto da
indenicaciio. o praze prescricional da acdo que reclumea a indenizagio ¢
de m ano, nos termos do art. 178, § 65, H, do Codigo Civil.

Precedente da 2° Segdo. Permanece shspenso o pra-o prescricional entre
0 avise de sinistro ¢ a comnnicagio da segnradera ao segurado acerca
da recnsa ao pdgamenle da indenizacdo. Prescricdo dnoa inocorrente. &
Jalta da comnnicagde a cargo da empresa de segnros. Recurse especial
conhecido. mas desprovidoe. ™

(Resp n® 132.357-RI; 4° Turma; Rel. Min. BARROS MONTEIRO) —
grifamaos

Posto isso, deve ser afastada tal hipétese de aplicagio do CDC, pele todo arrazoado
acitna.

DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS - i

Resta ejaro ainda que Sob nenhuny aspecto cabe a condenagldo em honordrios nesta
demanda, haja vista que desta fortma pretende violar dispositivo de lei (art. 20, § 3¢ do CPC
¢ art. 55 da Lei §099/95). nio wilizando o bom senso eoswneiro, sendo de “ficil”

instrugo nilo ¢ nads razodvel. senfio vijamos:

(. ) § 3% - Os honordrios serdo fixados entre o minimo de dez por cento

(10%) ¢ o wmadxime de vire por cemto (20%) sobre o valor da
condenagio.  atendidos  (Redacdo dada pela Lei n® 5925 de
1°10 1973)

al v graw de zele do profissional:

Pellon& Associados

b} o fngar de prestacde do servigo.
¢} a wnatnreza e importdncia da cansa. o trabalhe realizadoe pelo

advogado ¢ o tenpo exigido para o sen servige (.}

Ora, a demanda ndo apresentou nenlwm grau de complexidade nem mesmo exigiu um grau
de zelo demasiado pelo patrono do Autor, tomando-se assim, injustificével a eondenaciio

em honordrios advoeatieios, o que ora se requer seja julgado totalmente improcedente!

Nio fosse isso o bastante, tl pieito s¢ faz demasiadamente severo, tendo em vista que
restou comprovado que a Seguradora em momento algum agiu com inwito protelatdrio,
muito menos de ma-fé, agiu apenas e tdo-somente em eonsondncia com a determinagio do

Gredo que regula o convénio DPVAT

DOS JUROS DE MORA £ DA CORRECAQ MONETARIA,

Em caso de eventual condenagiio, os juros legais deverdio incidir sobre o valor total da
condenagio a partir da data CITACAO, eonsoante a pritiea c¢. ainda, iterativa
Jurisprudéncia.

Quamo 4 eorre¢io monetdria, espera que scja observada a data de propositura da
presente como termo inicial para a sua incidéneia, em observincia ao disposto na Lein®
6 899/81.

ONCLUSAQ

Primeiramenie, requer-se a extingiio do feito, sem julgamento de mérito, com fulcro no

artigo 267, CPC, tendo em vista as demais preliminares arguidas.

Ante todo o exposto, requer a R¢ a condenagdo do Autor nas pengs de litigdncia de ma-f,

previstas no artigo 17/18 do CPC, por ji haver reeebido o valor de RS 1.890,00, e mesmo

assim ainda pleitear novamente o valor
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Porém, caso assim Vossa Exceléncia ndo entenda, o que se admite apenas por argumentar.
pela improcedéncia da aglo. tendo a Ré amplamente demonstrado o total deseabimento
de complementar-se a indenizagiio ji efetnada. pelo que requer seja a demanda ao final
julgada totalmente improcedente, com julgamento de mérito, nos exatos Lermos do artigo

269. inciso |, 2* parte do Cédigo de Processo Civil.

Protest. ainda, por todo o género de provas admitido em direito, especialmente
documental suplemensar. consubstanciada em oficio enviado por este MM. Juizo, a: 1)
FENASEG - FEDERACAO NACIONAL DAS EMPRESAS DE SEGUROS
PRIVADOS E CAPITALIZACAO, com sede na Capital do Estade do Rio de Janeiro, na
Rua Senador Dantas, n® 74, 5° andar, Centro - RJ, para que informe sobre os aspectos do
pagamento da quantia supramencionada, quais sejam: pagamento da indenizagdo, valor,
datas. dados da vitina ¢ dados do beneficidsio/recebedor, bem como Congénere
UNIBANCO AIG SEGUROS S/A (Cad. 598-3), a firm de que a mesma traga 205 aulos
copia do processe administrativo refererte ao sinistro em tela. comprovando o todo

alegado 1) depoimento pessoal do Antor, sob pena de confissito.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, fornece-se o

enderego da Av.

Por derradeire, requer, ninda, a Contestante scja observado o nome do pntrono

primeiro subscritor da presente, DR. .

OAB/ . para efeito de intimagdes futuras, seb pena de nulidade das mesmas.

Neste Termos.

Pede Deferimento

Sobyral, 28 de janeiro de 2008,
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Albano Marques

De: "Albano Marques” <albanc.marques@pellon-associados.com.br>

Para: <fiean1adv@uol.com.br>; "fleanadv” <fleanadv@uol.com.br>;
<marizaladv@hotmail.com>

Ce: <fabio.silva@pellon-associados.com.br>

Enviadaem: segunda-feira, 28 de janeiro de 2008 14:26

Anexar: Megadata Rochelly de souza.pdf; Contest. Antonio Carlos.doc; Contest. Francisco

Expedito.doc; Contest. Liduina Lima.dac; Contest. Luiz Carlos.doc; Contest. Mana do
Socorro.doc; Contest. Rochelly de Sousa.doc; Megadata Antonio Carlos.pdf; Megadata
Francisco Expedito.pdf, Megadata Liduina Lima.pdf, Megadata Luiz Carlos.pdf;, Megadata
Maria do Socorro.pdf

Assunto: Contests. Sobral - AClJs 29/01/2008

Pellon
& Associados

SOLUCOES JURIDICAS

Prezados, segue em anexo Contestacdes referentes aos processo abaixo, para as AClJs de 29/01/2008.

Rochelly de Sousa, Liduina Lima, Antonio Carlos, Francisco Expedito, Luiz Carlos, Maria do
Socorro.

Favor juntar em todas a tahela de seguradoras e ainda os respectivos docs megadata em anexo.

Aguardamos copias das defesas e das atas protocoladas.

Alt

Albano Margues

Pellon & Assocrados - RJ
Advogado

Tel.: 21-3212-6900

Fax: 21-2533-1437

O conteudo desta mensagem ¢ de seus anexos ¢ de uso restrilo e confideneial, sendo o seu sigilo protegido por lei. Istas
informacdes nfo podem ser divulgadas sem prévia autorizagiio eserita. Se voeé ndo € o destinatiric desta mensagem, ou o
responsavel pela sua entrega, apague-a imediatamente ¢ avise ao remetente, respondendo a esta mensagem. Alertamos que csta
mensagenm transitou por rede pibliea de eomunicagdio, estando, portanto, sujeita aos riseos increntes a cssa forma de comunieagio.
P&A niio se responsabitiza por conclusdes, opinides, ou outras informagdes nesta mensagem que ndo tenham sido emitidas por
seus integrantes.

This e-mail and any attachments are confidentiat and may also be privileged. If you are not the named reeipient, please notify the
sender immediately and do not disclose the eontents to any other person, use it for any purpose, or store or copy the mformation,
in the event of any technseal diffieulty witl this email, please contaet the sender. P&A are not responsible for eonelusion, opinions
or any kind of information in this message that doesn’t come [rom our personal,

28/01/2008

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35, sob o nimero TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D1.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE SOBRAL
JUIZADO ESPECIAL CIVEL £ CRIMINAL

Av. Monsenhor Aloisic Pinio, n® 13C0C, D. Expedilto
Fone: {83} 3614,3052

TERMO DE AUDIENCIA CIVEL

PROCESSO N 11.835/C7.
PROMOVENTES: Antania Corlas Famine Caetha.

PROMOVIDO: l1Gu Seguro S/A.

' o JUIZ SUBSTITUTIO RESPONDENDO: Dr. Favio Viric:us Bostos Souso.

CONCILIADOR; Bel. Décio Pimeniel Gomes Scnipuia Sales
FINALIDADE: Conciliogdo.

DATA: 28/01/2008.

HORARIO: 09:00.

PRESENTES: as partes.
AUSENTES: ***~

OBSERVACOES: a porte pramovida comporeceu atroves do preposio, Estovéio Luiz Barrefo de
Oliveiro. assisticia do advogado, Dr. Francisco Jean Oliveira Siivo, OABICE 14,190 (as capias carlo
de prepos:coa. substubelecimanio, procuroCCo. conlestocdo e demais dacurrentos constifulivos
icram apresentadas em oudiéncial. A parie promavente compareceu assistida da cdvogodo,
Dr. José Samorony de Souso Alvas OAB/PB 11.245.

DESCRICAO: Apos o apregoomento dos paries, no hotdrio e dola acima indicadoes, deu-se nicio o
audiéncia, quanda, ent@o, o Concifiador envidou todos os esforcos no senticlo de que os pories se
compusessern. deixando de cuferr. tadavia, o acardo atmejacio. Alo conlinue, 0 MM, Juiz
prolatou a seguinie despacho: "Designa data de 24/06/2008, as 09:30 horas. ppara o oudiéncia
de mnstructo e uigamenta, ocasido em que 4 porte promovida podera apresenior o su0
contesiacdo, por escrifo au oralmente, e seric. se tor a casa. tomacios as depomentos Pessaals
das paries € produzidos ds rovds necessunas ao deslinde da causa. inlimem-se as partes,
clentiiicando-as das sancaes legals em caso de ndo camparecimento a accliéncia designada,
bem camo de gue poderda trazer ole 03 (ires) lestemunhas, independeniemaenle de intimagdo,
a. caso haia necessidade de nlima-os. devardo depasitar o rol em olé 10 {«ez} dias anles do

data marcada® Acerca da conteudo dess:2 despacho, licarom irlimados s parigs liliganies
abaixa assinadas.

ENCERRAMENIO; E camo nada mais houve o iratar, o Conciliodor encerrou o presente fermo que,
gepois de lido e achodo conlarme, vai devidomente assinada. Eu. Conciiador, a digitei e 0

conler.

fiovio Virdcius Bastos Sausa.

JUIZ SUBSTITUTTO RESPONDENDC

/,,//; CRACs F i airie? £ 574’/{4;

Jodé maroty

ADVOGADRO: DVEGADO
G 11848

FROMOVENTE:, %

PREPQSTO DA PROMOV;DASEJWW R o i~ ADVOGADC:
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DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA

SEGUROS S/A, empresa seguradora com sede & Praga Alfredo Egidio de Sousa
79 andar, CEP 04344-902, Sdo Paulo, neste ato representada

por seus advogados que esta subscrevem, nos autos da Agiio de Cobranga de Seguro
Obrigatério DPVAT, que lhe promove ANTONIO CARLOS FIRMINO COELIIO,

em trimite peranfte vste

Douto Juizo e

presenca de V. Exa., apreseniar sua
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ESTADC DO CEARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE SOBRAL
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL

Av. Monsenhor Aloisic Pinto, n° 1300, D. Expedito
Fone; (88) 3614.3052

TERMO DE AUDIENCIA CIVEL

PROCESSO N% 11.835/07.
PROMOVENTES: Anténio Carlos Firmine Coelho.
PROMOVIDO. itou Seguro S/A.

. JUITZ SUBSTITUTIO RESPONDENDO: Dr. Flavio Vinicius Bastos Sousa.

CONCILADOR: Bel Decio Pimeniel Gomes Sampaio Sales
FINALIDADE; Conciliagdo.

DATA: 28/01/2008.

HORARIO: 09:00.

PRESENTES: as pories.
AUSENTES: ****

OBSERVACDES: o parie promowida comporeceu afravés do preposto, Estavéic Luiz Borrefo de
Oliveiro, assistida do odvogado. Dr. Francisco Jean Qliveiro Siva. OAB/CE 16.190 (a5 copias carla
de preposic@o. substabelecimeanto, procuracGo. conlesiacdo e demais decumentos constitutives
forarmn opreseniadas em oudiéncial. A parie promovente comparecey assistido do odvogado,

Pr. Jose Samarony de Sousa Alves OAB/PB 11,243,

DESCRIGAO: Apos 0 apregoomente das parles, no horéric e dala acimae indicados, deu-s& inicio a
avdieéncio. quando, entdo. ¢ Conclliodor envidou 1odos os estorcos ne sentido de que os paries se
compusessem. dexondo de cuferir, iodavic, O acordo olmejado. Alo conlinue, o MM, Juiz
proloiou o seguinie despacho: “Designo ¢ [dutaidi 2008 as. oras! poro a audiencia
de instrucdo e julgamento, ocosiGo em Qque O parte promovido podero apresentor a sua
contestacoo. por escrito ou oralmente, e serdio, se tor ¢ cos0, fomodos os depoimentos Pessoas
das partes ¢ produndas as rovdas necessanas ao deslinde da causa, intimem-se os pories,
clentiicando-as das songdes legols em caso de nodo comparecimenic & oudiéncio designada.
bem como de gue poderde truzer ate 03 (irés) testemunhas, independeniemaenie de miimogoo,
e. caso hajo necessidode de intima-tas, deveréo depositor o rol em ate 10 {dez] dias onies da
doto morcoda”. Acerca do conteude desse despocho, ficaram infimodas as partes litiganies

atyoixo ossIinadas.

b

£ A

ENCERRAMENTO: [ come nada mass houve a tratar, o Conciliodor encernou o presente iermo gue,
depois de lido e achado cordorme. vai devidamenie assinado, Eu. Conciliador. o digiter e O

conter.

FMavio Vinicius Bastos Sousa.
JUIZ SUBSTITUTTO RESPONDENDC

PROMOVENTE://A%'///J (R Famnn? ol

Jodé Simarcay

ADVOGADO: K ov ;}3?3 ?9,—\

PREPOSTO DA PROMOVIDApramW R o Uutivo— ADVOGADO:

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o nimero TICE15000700996

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015:8.06.0000 e codigo 4F49D1.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE SOBRAL
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL

FORUM Or. JOSE SABOYA CE ALBUQUERQUE
Avenlda Monsenhor Aloisio Pinto, n® 1.300 ~ Oom Expedito — Fone: (88) 3614.3052.

TERMO DE AUBIENCIA CIVEL

PROCESSO N©: 11.835/08.

PROMOVENTE: Anténio Carlos Firmino Coelho.
PROMOVIDO: ITAU Seguros S/A.

FINALIDADE: Conciliagao, instrugao ¢ julgamento,
DATA. 24 de junho de 2008.
HORARIO: 9:30 horas.

JUIZ DE DIREITO: Dr. Mauricio Fernandes Gomes.

PRESENTE(S): as partss.
AUSENTE(S): ¥

OBSERVACAO: A empresa acionada fez-se representar pela preposta, Sra. Rosalande
Alves da Silva {(carta de preposicdo em anexo), a qgual compareceu assistida dv
advogado, Dr. Francisco Jean Oliveira Silva OAB/CE 16.180, parte promovente
compareceu assistida do advogado subscritor da inicial.

e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o niimero TJCE15000700996.

DESCRICAQ: Apds o apregoamenio das partes, na data e horario acima indicados,
deu-se nicio a audiéncia, quando, entdo, o MM, Juiz envidou, mais uma vez, todoz s &

esforgos no sentido de que as partes se compusessem, desixando de auferir, tlodavia, & 2
acordo almeiado. Em seguida, 0 MM. Juiz, verificandc que a conlestacdo i@ &&=
encontrava juntada aos autos, instou o advogado da promovente para se manilester
sobre a contestagdo e 0s documentos a ela anexados, oporiunidace em que ¢le agsim Y
se pronunciou: “MM Juiz, a pega contestaidria ora apresentada, em seu 00jo, taz Q
prefiminares, gque de plano devem ser afastadas consoante o que passa a aduzw: DA %
CONVERSAQO DO JULGAMENTO EM DILIGENCIA EM BUSCA DA VERDADE REAL - w
O art. 7° da Lei 6.194/74 determina gue, em se frajando do seguro denominado DRVAT .=
pelo fato de existir um consércio, obrigatoriamente, constituide por todas as seguradorasa
gue realizam operagdes referentes a seguro, quaiguer seguradora conveniada ao 12l Q
consoércio sera parte legitima para figurar no poio passivo de clemanda__gy_e_gi_gg_g%
perceblmento de indenizagao reiativa ao seguro obrigaldrio ou as diferengas nac 5
pagas. A propria lei, assim como a doutrina e jurisprudéncia dominantes entendem qL 3
gualquer sequradora que faga parte do compiexo da FENASEG constitui-se em parie 5
legitima para pagamento do seguro obrigatdric, dentre elas, inciui-se a ro, New
diapasfo, alinha-se adiante 0 seguinte julgado, in lifers: “APELAGEG CIVEL -
COBRANCA DE SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT) — LEGITVIMIDADE
SEGURADORA - Quaiquer seguradora autorizada a operar com o DPVAT é parts
legitima para responder agdo que vise o recebimento de seguro obrigatoric de
veiculo, porquanto a iei facuita ao beneficiario acionar aqueia gue melhor the©
aprouver, conforme Resolugédo 6/86, do Conseiho Nacional de Segurcs Frivados”
(TAMG — AP 0350628-2 — Uberlandia - 1 C. Civ. -~ Hel. Juiz Silas Vieira -- ..
18.12.2001) {destaque nosso} “SEGURO OBRIGATORIO — LEGITIMIDADE PA3SIVA
DAS SEGURADORAS — E da responsabilidade da seguradora o pagamen%

A

O

{

do origiﬁal assmado diglta m
Para conferir o original,. &¥@sse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédigo 4F49D1.
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mdenlzagao a vitima, bastando para tanto, que se comprove a existéncia do fato e suzs
conseqliéncias danosas. A npova sistemdtica ohriga indistintamente todas as
seguradoras consociadas integrantes da Federag&o Nacional das Empresas de Seguros
privados e de capitalizag@n. TA-PR. Ac. Undnime da 22 Camara Civel de 08/03/18%6 -
Ap. 87.558-3 — Rel. Juiz roberto Costa — "A maritima” ClA de seguros X Cleuza Mara e
Carvalho}. Portanto, ndo se sustenta os argumentos da ré oe que € preciso converhr o
1u!gamenio em diligéncia com o objetivo de aferir-se a verdade real, quandc 2 i=gisiagao
de regéncia é expressa nesse sentido. DA INCOMPETENCIA DO JUIZADD ESPECIAL
CIVEL - PROVA PERICIAL - A Lei n® 6.194/74 com as alteragOes que fhe toram
infroduzidas pela Lei 8.441/92, diz que 0 Instituto Médico Legal — IML da junsdicac do
acidente supre a Pericia Médica pedida pela contestante, ndo justifica o protesto gor
nova pericia, uma vez gque a incapacidade restou comprovada. O Laudo, entas, @
suficiente para a constatagdo da debilidade sofrida pela autora. Ato continug, o MM,
Juiz, vislumbrando que 0 feito estava suficientemente instruido para a formulagdo de urs
Juizo de valor quanto ao mérito da causa, entendendo, pois, nac haver necessidade ds
produzir mais prova em audiéncia, anunciou, sob 0 amparo do art. 330, incisc !, do CPC,
0 julgamento antecipado da lide, sobretudo por considerar que todas as a!ﬂ-gag,om €&
conciusoes de ambas as partes, diretamente vincuiadas ao meérito da damanda, se
originam da analise do conteudo da farta documentagéo ja existentes nos autos. Diante
disso, 0 MM. Juiz determinou que os autos the viessem conclusos para os devidos fins.

ENCERRAMENTO: E Como nada mais houve a ftratar, o WM. Juiz determiiou o
encerramente do presenie termo que, lido e achado conforms. vai dewvidamoarie
assinado. Eu, Expeditoc Wagner Moreira Quaresma, Analista Judicizrio Adjunio.
mairicuia n® 3372-1-8, digitei e conferi,

Mauricio Fernandes Gomes

JUIZ DE DIREITO
éfg Sk /}wﬂ/ﬂa /’M%

%Lﬂf

°ROMOVENTE

ADVOGADC DA PROMOVENTE:

PREPOSTO DA EMPRESA PROMOVIDA:

ADVOGADO{A} DA EMPRESA PROMOVIDA:

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35, sob o nimero TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D1.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA -DE SOBRAL

PROCESSO N° 2008.0001.0979-3 :
AGAO DE COBRANGA ‘ .
AUTOR: ANTONIO CARLOS FIRMING GOELHO
REU: ITAU SEGUROS S/A

' SENTENGA

Vistos elc. ; ‘
Relatdrio dispensado nos termo do art. 38; da Lei n® 8.009/95.

Cuidam os..autos de agdo de cobranga em que 0O autor posfula o
pagamenio da diferenga do seguro DPVAT, alegando gue sofreu invalidez permanente
em face de acidente automobilistico. '

Quanto as preliminares, observo que ndo hé necessidade de produgdo de ;

-

prova pericial e nem de conversdo do- julgamento em diligéncia, pois a lide pode ser :

facilmente dirimida com a prova documental-anexada aos autos, razao pela qual rejeito as
preliminares ventiladas na contestagao.

No mérito, o autor: comprovou que foi vitima de acidente de transito

ocorrido em 24/04/96, consoante boletim de ocorréncia de fi. 15 dos autos, ja tendo,
inclusive, recebido parte do seguro DPVAT.

Ja o laudo do IML de fi. 16 atesta que o autor sofreu, em virtude do
acidente, debilidade permanente de membro inferior direito e incapacidade permanente
parcial para g trabalho.

Destarte, resta incohtroverso que o autor sofre de invalidez permanente,
em decorréncia do acidente automobilistico narrado na inicial e que o acidente ocorreu
antes da entrada em vigor da Lei n% 11.482/07 (31/05/07), de modo que ndo se aplicam 0s
valores estipulados nesta norma.

Assim, o autor faz jus ao recebimento da indenizacdo integral do seguro
DPVAT, & ndo de apenas uma parte dela, consoante jurisprudéncia pacifica sobre o tema.
Sendo vejamos: '

APELAGAC CIVEL. AGAO DE COBRANGA DE SEGURO OBRIGATORIO.
DPVAT. PROVA DA INVALIDEZ PERMANENTE. LAUDO DO IML E
PERICIA MEDICA. DOCUMENTOS DISPENSAVE!S. LEi N. 11482, NAQ
INCIDENCIA. COMPETENCIA.DO CNSP. VINCULAGAO AQ SALARIO
MINIMO. CORREGAOQ MONETARIA. INAPLICABILIDADE.
SUCUMBENCIA MINIMA. 1. E dispensavel a produgdo de prova
pericial, quando os documentos carreados aos autos sédo suficientes
para confirmar a invalidez permanente da vitima, ocasionada em
virtude de acidente de transito, ndo sendo imprescindivel o laudo

proveniente do instituto meédico legal. 2. A Lei n. 11482 de 3170572007, -

decorrente da conversdo da medida provisoria n. 340 de 29/12/06, que

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35, sob o nimero TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D1.



PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA

JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

estabeleceu novos valores para as indenizagbes desvinculadas do
salario-minimo, ndo se aplica aos sinistros anteriores a sua vigencia.
3. O cnsp somente esa autorizado a estabelecer regras para atender ao
pagamento de indenizagdes, a forma de sua distribuigdo entre as
seguradoras, bem como eventuais tarifas a serem instituidas por resolugdo,
mas n&o discutir e fixar o quantum a ser indenizado. 4. Ndo ha qualquer
irregularidade em se estabelecer indenizagdo relativa ao seguro obrigatorio
acidentario (DPVAT), com base em salarios minimos, posto que a especie
néo foi utilizada como fator de corregdo monetaria, e sim somo parametro
para fixar o montante a ser ressarcido, e foi editada na forma descrita na
Lei n. 6.194/74, artigo 3, alinea 'a' e seguintes, ndo servindo de obice, ao
- direito de percepcgdo, simples portaria lancado pelo-cnsp. 5. A corregéo
monetana, no ¢aso, ndo € devida, ja que o valor apresentado na miciai e
deferido pelo digno magistrado sentenciante ja esta atualizado de acordo
com o salario minimo vigente, sendo devida a partir do ajuizamento da

acéo, somente nos cases.em que a condenagdo se da com base no salario -

minimo vigente na época do sinistro, devendo, assifn, ser corrigido o valor
base da indenizagdo, a fim de evitar perda para a parte contratante e para
o iesado, haja vista que o salario minimo j& e comigido anuaimente. 6.
Ocorrendo sucumbéncia minima, esta se equipara a vitoria, arcando ©
apelante com os 8nus decorrentes da sucumbencia. Apelo conhecido e
provido parcialmente. {TJ-GO; AC 119808-4/188; Goiania; Rel. Des. José
Ricardo M. Machado; DJGO 07/04/2008; Paq. 152}

APELAGAO CIVEL. ORDINARIA DE COBRANCA. SEGURO DPVAT.
. INVALIDEZ PERMANENTE. RECIBO DE QUITAGAO. DOCUMENTAGCAO
EXIGIDA. LAUDO PERICIAL DO IML. BOLETIM DE OCORRENCIA. NAD
OBRIGATORIEDADE. DESVINCULAGAO DO SALARIO-MINIMO.
COMPETENCIA DO CNSP. FIXACAO DO QUANTUM A SER
INDENIZADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. | O laudo médigo
emitido pelo iml (instituto médico legal) e o boletim de ocorréncia sao
apenas mais uma maneira de comprovar a incapacidade do segurado
visto que o julgador ndo estd adstrito ao laudo pericial, nem ao
boletim de ocorrencia, podendo formar sua convicgdo por outros
meios de prova. ll. Ndo procede o argumento de inexisténcia do direito
ao recebimento da diferenga do valor indenizatorio, em face da
emissdo de recibo pelo segurado, porquanto o fato de atestar_a
quitagdo do pagamento referente ac seguro obrigatorio, DPVAT, nao
impede o recorrido de pleitear a complementacéo do valor total do
seguro recebido a menor. lli. Ndo e da competéncia do cnsp fixar valores
a serem indenizados, mas estabelecer regras para o pagamento de
indenizacdes, e a forma de distribuicBio entre as seguradoras. V. !’\19 caso
de invalidez permanente, o valor do seguro obrigatdrio de
responsabilidade civil de veiculo automotor (DPVAT) & de 40
(quarenta) salarios-minimos, ndo se confundindo com indice de

i

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o niimero TJCE15000700996.
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO CEARA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

reajuste, e ndo ha incompatibilidade entre a norma especial da Lei n.
6.194/74 e aquelas que vedam o uso do salario-minimo, pois e’
utilizado apenas como parametro de indenizagdo. V. Os honoranos
advocaticios devem ser mantidos, por estarem em consonancia com o
artigo 20, paragrafo 3. Do codigo de processo civil. Apelagdo conhecida e
improvida. (TJ-GO; AC 114186-3/188; Goiatuba; Rel. Des, Abrao Rodrigues
Faria; DJGO 16/04/2008; Pag. 137) CPC, art. 20 .

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. INVALIDEZ PERMANENTE.
ILEGITIMIDADE  PASSIVA. QUITAGAO  PARCIAL. , QUANTUM
INDENIZATORIO. VINCULAGAO AO SALARIO MINIMO. PROVA
PERICIAL. CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. I-
ndo ha ilegitimidade passiva ad causam, na especie, porquanto, na
cobranga de seguro obrigatorio, qualquer seguradora que faca parte
do sistema de seguro DPVAT responde pelo pagamento da diferenga
da indenizagao. li- rejeita-se a prefacial de ofensa a afo juridico perfeito
quando o pedido busca o recebimento de diferenga paga pela seguradora,
vez que é devido o valor previsto em Lei, fixado em 40 {quarenta} salarios-
minimos, ainda que haja dado recibo da quitagdo. lll- constatada a
invalidez permanente, a indenizagio e devida pelo valor maximo,
independente do grau da lesio, eis que a Lei n. 6.194/74 ndo fixa
gradagdo. 1V-nao obstante as Leis ns. 6.205/75 e 6.423/77, subsiste a
vinculagdo da indenizagdo decorrente do seguro obrigatorio DPVAT ao

~ salarib-minimo, por ndo se tratar de indexador ulifizado como fator de

" ‘corre¢do monetaria, mas como critério quantificador da indenizagao -
secuntaria. V- nos termos do art. 12 da Lei n. 6.194/74, refoge a
competéncia do cnsp estabelecer os valores a serem indenizados. VI-

~ afasta-se a pretensdo de produgdo de prova pericial, quando a
documentagdo carreada aos autos sao suficientes para comprovar a
invalidez permanente da vitima. Vil- determinada a observancia do
salario minimo vigente a ‘época do efetivo pagamento, ndo ha que se falar
em corregdo monetaria, sob pena de’ propiciar um bis in idem. Viil-
mantem-se o indice fixado a titulo de honorarios advocaticios, quando
estes encontram-se dentro dos parametros legais. Apélo conhecido e
parcialmente provido. (TJ-GO; AC-PSum 120028-0/180; Goiénia; Rel. Des.
Alan Sebastido de Sena Conceigao; DJGO 17/03/2008; Pag. 106}

Diante de todo o exposto, juigo procedente o pedido formulado na Inicial
para condenar a requerida a pagar ao autor a diferenga entre o valor j@ pago e © yaior
determinado na Lei n° 6.194/74, correspondente a 40 (quarenta} saldrios minimos
vigentes a época do sinistro. :

Sobre a diferenga apurada deverd incidira ainda juros morat_é;ios de 1%
{um por cento) ao més, a contar da citagdo (art. 406, CC) e corregao monetaria na forma
da lei,

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35 , sob o niimero TJCE15000700996.
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PODER JUD1CIARIO DO ESTADO DO CEARA
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL DA COMARCA DE SOBRAL

Sem custas e sem honorarios (art, 55, caput, da Lei n® 9.099/95),
Publique-se. Registre-se, Intimem-se.

Forquilha, 2 de Qutubro de 2008,
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
COMARCA DE SOBRAL
JUIZADO ESPECIAL CIVEL E CRIMINAL

Avenida Mensenhor Aluisio Pinto, n® 1.300, Dom Expeadito, Sobral-CE, Fone: (88} 3614.3052,

PROCESSO Ne: 11.835/08 (SPROC: 2008.0001.0979-3) ]

NATUREZA: COBRANGA DE DIFERENGA DO SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT)
PROMOVENTE (S} ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO

PROMOVIDO(A)(S):ITAU SEGUROS S/ A

L Ty e P ) — i— r——— — - - -

CARTA DE INTIMACAO

Pela presente, extraida do processo acima identificado, fica INTIMADA a
parte promovida na pessoa de seu advogado!:

FRANCISCO JEAN OLIVEIRA SILVA - Rua Antdnio Alves Pereira, n° 240, bairro Aftp,
CEP 63500-000, iguata-CE.

de todo teor da SENTENCA de fls. 56/59,cuja copia segue anexa,

{Obs.: |

Expedido nesta cidade de Sobral - CE, aos 09 de outubro de 2008. Eu,
G/ . Analista Judiciario Adjunto/ Técnico Judiciario/ Estagiario (a) o digitei € eu,
Diretora de Secretaria, conferi e assino.

= e — . P 2N

~
Elaine F&‘r? o de Oliveira
DIRETORA DE SECRETARIA

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 25/06/2015 as 10:35, sob o nimero TICE15000700996.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F49D1.
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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
COMARCA DE SOBRAL - CE.

Processe n.” 2007.0001.0979-3

MIMEAD 3k CAT » RETEH PTG, $h0 PAULO, EFHAITD SAHTO. MASHIa { HRIALIL0D,
MISELD DA RYTRCRACAD ITYRACKMAT O DIRUTTD B2 TICUALS (AKA
LTLHAD Bk DIUTIEH = RAATE WHBOIT RLETIWIRAUNG TV,

ITAU SEGUROS S/A, sociedade sepuradora ja devidamente qualificada

nos autos do proeesso em cpiprafe, que the move ANTONIO CARLOS FIRMINO
COELHO, vem, por seus advopados infra-assinados, constituidos ne forma do devido
instrumento de procuragio, com arrimo no art 41 da Lei n® 9 099/95, interpor o presente

L R ECU RSO INOMINADO

para a Egrégia Turma Recursal dos Feitos do Juizado Especial Civel desta Comarca, tendo
em vista as Razfes Recursais que ora anexa, requercndo, outrossim, a respectiva juntads ao
processo, bem como a uia comprovando o devido recolhimento das custas processuais

Fermos em que,
Pede ¢ Espera Deferimento
Sobral, 23 dc outubro de 2008
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CELE U RAZOES RECURSALS

Processo n.° 2087.0001.0979-3

PROCESSO ORIGINARIO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE
SOBRAL~CE
RECORRENTE: ITAU SEGUROS $/A

RECORRIDO: ANTONIQO CARLOS FIRMINO COELIIO

Egrégio Conselho Recursal,

LEméritos Julgndores

Alepa o Autor em sua pega vestibular que foi vitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalido

Desta maneira, de posse de todos os documentos necessarios a regulagdo do sinistro, O
Autor afirma que realizon o pedido administeativo, junto 3 Ré, referente ao valor da
indenizagio correspondente ao Seguro Obrigatério de Veiculos — DPVAT, tendo reeebido
aquantia de RS 1.890,00 (hum mit nitoeentos ¢ noventa reais).

Entendendo O Autor que o valor pago pela Ré a titulo de indenizaglo foi inferior no que
efetivamente deveria receber, propds a presente demanda, pleiteando a diferenca que
entende ser devida, até o limite de 40 (quarenta) salirios minimos

O Nobre Magistrado o qguo. ¢m sun decisdo, entendeu equivocadamente por julgar
procedente o pedido inicial, condenando a Seguradorn R€ nos sepuintes termos:

“Dignte de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedito
formuiudo na inicial, para condenar a requerida a pagar o Anter o
diferenca entre o valor jé page ¢ o valor determinado na Lei n®
6.194/74, correspondente a 40 salirios niinimos, vigentes a dpoca do
sinistro. Sobre a diferenca apurada deverd incidir juros moratdrios de
1% ao wiés, a comiar du citaciie (art. 406, CC) ¢ corregiio monetdria na
Sforma da fei.Sem custas e honerdrios™ (gn )

Ab ove Exceléneias, no teor da r sentenga proferida pelo D. Juizado a quo, pode-se ver
c¢laramente ¢ total equivoco cometido, sendio vejamos!
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PRELIMINARMENTE -

DA INCOMPETENCIA DO JUIZA DO ESPECIAL CIVEL
777 EM RAZAQ DA NECESSIDADE IMPERIOSA DE
CLATUEET RN PRODUCAQ DE PROVA PERICIAL 5

Cumpre destacar que o evenlo em exame, necessita, de forma imperiosa, de prova pericial,
pelas razdes & seguir expostas,

Os documentos apresentados além de nio quantificar o grau de invalidez do Recorrido,
SEQUER INDICAM A PRESENCA DA INVALIDEZ PROPRIAMENTE DITA.

Portanto, ha mecessidade de produglo de prova pericial médica, a fim de apurar A
OCORRENCIA DE INVALIDEZ ¢ o GRAU DA INVALIDEZ QUE DEVE SER
PERMANENTE em razio do acidente de wrinsito narrado na pega inicial

Qcorre que a pericia médica constitui prova que niio ¢ suscetivel de ser produzida em sede
de Juizado Especial, em que os feitos devem sujeitar-se necessariamente aos principios da
celeridade ¢ informalidade dos atos processuais, expressamente previsios no artigo 3° da
Lein *9099/95.

A respeito do tema merece destaque o entendimento das Egrégins Turmas do Consctho
Recursal:

"0} Juizado Especial ndo lem competéncia para apreciar cqusas em gue
o valor supera o limite expresso no artige 3° da Lei 9 099/95 e naquelas
de maior complexidade, a exigir producde de prova incompativel comn
seus principios norteadores Se a lide desatende a tais pressupostos,
impde-se a extingdo do processo sem gxame do mérito." (Recurso n° 33-
7/98. 1° Turma Recursal Civel - Undnime - Rel. Juiz Henrigue Carlos de
A Figueira J em 110298} {n p)

A conlrovérsia, inclusive, foi pacificada no Encontro de Coordenadores ¢ Juizes das
Turmas Recursais dos Juizados Especiais’:

"Enunciados Civeis

f.)

Enunciado 11 - Nijo & cabivel pericial judicial tradicional em sede de
Juizado Especial, A avaliagdo téenica a gue se refere o art 35, da Lei
9.099/95, ¢ feita por profissional da livre escolha do Juiz. foculiado as
parites inguiri-lo em audiéncia™ (ng)

Com cleito, a prova pericial médica ¢ complexa ¢ morosa, havendo necessidade de
nomeagdo de perito judicial ¢ indicagio de assistentes técnicos pelas partes, rol de quesitos,
questionamentos ap6s sua {eitura, o que inviabiliza a celeridade ¢ 2 informalidade da
prestagdo jurisdicional estabelecida em sede dos Juizados Especiais, ja que sua finatidade ¢

'DO de 16 de junho dz 1998, ano XX1V, n” 107, paste 11E

Pellon& Associados

solucionar as causas de menor complexidade (Art 3 ° da Lei 9 099/95), da forma mais
rapida possivel

Assim sendo, nido hi possibilidade de que o presente feito possa ser processado e julgado
em sede de Juizado Especial Civel, raziio pela qual a Recorrente requer a reforma da r.
sentenga monocrdtica, sendo ao final acolhida a conseqiiente extingiio do feito, sem
julgamento de mérito, com fulero no artigo 51, inciso 11, da Lei n.’ 9.099/95.

Caso V. Ex®, assim nio entenda, prosseguimos em preliminares:

TINCAC DO FEITO - CARENCIA'DEACAO.
TALTA DE INTERESSE DEAGIR

Preliminarmente, faz-sc mister salicntar que a indenizagio ora reclamads j& foi
devidamente paga, o Autor, no RS 1890 00 {hum mil oitocentos g noventa reais).

Nio hé, portanto, diferenga a ser pleiteada, estando totalmente equivocado o Awlor, haja
vista que o mesmo deu quitagiio plena, geral ¢ irevogivel, com relagdo so aludido sinisiro.

Como um ato juridico perfeito, a quitagio teria de scr previamente desconstituida pelo
Autor através da propositura da correspondente agio anulatéria, na qual o mesmo poderia
alegar a ocorréncia de vicio de manifestagio de vontade Ocorre que o Autor jamais
requeren o anulagiio da quitagio, muito menos argiiu, ainda que superficiaimente, a
ocorréncia de simulagio, dolo, coagiio ou falsidade

De fato, pare que fossem afastados os efeitos extintivos da quitagfio, teria o subscritor do
referido recibo de haver suscitado a ocorréncia de simulagdo, dolo ou coagio, o que € mais
importante, por meio da competente agio anulaléria do ato juridico prefensamcnte
inquinado do suposto vicio de consentimento

Isto porque, como de sabenga, as nulidades a que sc refere o art 171 do Novo Codigo Civil
nio tém efeilo anes de declaradas por sentenga ¢ nilo s¢ pronunciam de oficio (conforme
art 168 do mesmo codigo), somente podendo ser alegadas por aqueles que a aproveitam, ¢
estando sujeita a manifestagio do Juizo a um requerimento prévio ¢ expresso dos eventuais
interessados. Nio obstante, O Autor no formulou pedido algum de anulagio do alo
juridico beratério, cuja validade ¢ PRESUMIDA ¢ somente poderia ser desconstituida por
SENTENCA!

Desta {cita, haja vista que, ao decidir a lide, ¢ vedado ao Juiz proferir sentenga de natureza
diversa da pedida pelo Autor (ref art. 460, do Cédigo de Processo Civil), bem como que
nenhum pedido foi expressamente feito no sentido de que a quitagio fosse declarada nula
em virtude de um defeito ou vicio de consentimento, infere-se que o ato juridico liberatorio

deve ser, por conseguinte, tido como inteiramente vilido, o que conduz & decretagiio da
extingiio do presente feito por caréncia do direito de agiio.

E, como a quitagiio permancee valide cm todos os seus termos, o devedor estd exonerado
de toda ¢ qualquer responsabilidade pele obrigagio contraida pelas partes! Aflinal, a
eficicia di quitagiio e os seus eleitos juridicos liberatdrios constituem uma presungio juris
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fantnn, que, A luz do acima exposto, somente poderia ser afastada mediante prova
frretorquivel da ocorréncia de vicio de consentimento

Assim, alids, preceitua o nosso Codigo Comercial, no seu artigo 435, verbis:

wArt. 435. Pagsando-se guita¢do geral a uma
administragdo, ndo hd lugar a reclamagdo alguma
contra esta; salvo provando-se erro de conta,
dolo ou fraude.” (n.g. )

Neste sentido, leciona o eminente civilista CARVALHO SANTOS:

“( .} ¢ preciso dar & transagdo toda extensdo qie comportar, por isso
que, visando as portes com elo comprar a sua trangiiilidade, udo se
concebe gne o litigio nio ficasse defimitivamente nltimado. Nem se
compreenderia. mnio menos. que a pretexto algum, pndesse nma das
portes fazé-lo reviver, mesmio um simples detalke, perturbondo o sossego
gre a ontra tinha procirade assegurar por Meio da transacio ” (g0 )

Por sua vez, a Jurisprudéncia também ja se manifestou a esse respeito, tendo o Egrégio
Supremo Tribunal Federal deetdido que, “se as partes desavindas, por meie de docimientos
hdbeis. delimitaram os inleresses emr controvérsia e firmoram docnmento de transagdo,
esse alo juridico complexa envolve-se pora as pories e pora todas as questoes versodos
com a Jorca de coisa julgada, 56 rescindivel por dolo. violéncia on erro essencial.
conforme o artigo 1030, do Codige Civil. E também, se na transacdo as partes wiio
tornaram expresso gne excliiam dela mna dada questdo, esta quesido ndo pode a vir a ser
grestignada em jiizo, primeiro porgue obrigade pelos efeitos de coisa jolgada da
transogédo fartige 1.030, do CC} e segundo por efeito do principio da indivisibilidade da
transagdo (art. 1.026, do CCF" (RE n° 93 861-3/R3- 1° Turma, DIU 18/12/81 - Rel. Min.
Clovis Ramaihete)

Na hipdtese dos autos nada fez a Sepuradors para constranger O Autor a celebrar scordo.
Limitou-se a disponibilizar-ihe o valor que era ¢ devido ¢, uma vez que esle foi aceito pelo
mesmo, efetuou de pronto o pasamento da importdncia copvencionada.

Desta mancira, resta evidente que O Autor nfio possui interesse de agir, pois j& transigiu
relativamente ao valor das verbas indenizatérias devidas, nada havendo requerido ou
alegado quanto 4 ocorréncia de um vicio do consentimento, de sorte que o feito deve ser
julpado extinto, o que se requer com fundamento nos arts 3° e 267, inciso V1, do Codigo
de Processo Civil.

CARENCIA DE ACAO - FALTA DE DOCUMENTQ
T IMPRESCINDIVEL‘AQ EXAME DA QUESTAQ

“(LAUDG DE EXAME DE CORPG DE DELITO = IML) - GRAU DE INVAL

IDEZ

? ~Cpdigo Civil Brasileiro Interpretado”, nota ao ast. | 027- nido aliersdo substancialmente pele Novo
Codigo Civil

Pellon& Associados

Constata-se, pela sintese dos {atos narrados na exordial, que a parte Recorrida pretende que
o sepuro DPVAT a indenize por invatidez permanente que teria resultado de um acidente
automohilistico

A Recorrente demonstrara a Sepuir que a parte Recorrida careee da agio por afio ter feito a
eomprovagiio doeumental da sua pretensio.

Com cfeito, os pardgrafos 4° ¢ 59, acrescentados ao art 5% da lei n° 6 194/74 pela lei n°
8 441/92, estabelecem:

“§ 4° - Havendo divida guanto ao nexo de cansa ¢ efeito entre o
acidente ¢ as lesdes. em caso de despesas médicas suplementares e
invalidez  permanente, poderd ser acrescemtado ao  boletim  de
atendimento hospitalar relatorio de imternamento on trataments. se
howver, fornecido pela rede hospitalar e previdencidria. mediante pedido
verbal ou escrito, pelos interessados, em formuldrio proprio da entidade
Jornecedora”.

§ 5° - O instituto miédico legal da jurisdicdo do acidemie taubém
quontificard as lesdes fisicas on psiqiicas permanentes para fins de
seguro previsto nesia le, em lando complementar. no prazo médio de
noventa dias do evento. de acordo com os perceminais da (abela das
condicBes gerais de seguro de acidente suplementoda, nas resiricies e
omissdes desta, pela tabela de acidentes do traballo ¢ da classificagdo
internacional das doengas ~

Ademais, o artigo 3° da Resolugio CNSP n* (7/97, repetindo praticamente o que dispde 2
fei, assim disciplina:

A indenizagdo por invalidez permanente serd paga no praze de 15
{quinze} dias, a comtar da entrega dos seguintes docninenos:

I — lando do Institmto Médico Legal da circomscricdo do acidente,
gralificado da extensiio das lesBes fisicas on psiguicas da vitina.
atestando o estado de hwalidez permanemte, de acordo com os
percentnais da Tabela das Condigies Gerais de Segmro de Acidente.
suplementadas. quando for o caso. pela Tabela de Acidentes do Trabailic
e da Classificagdo Internacional de Doengas.

I — regisiro da ocorréncia expedida pela antoridade policial
compelente.
Além disso, o artigo 5° desta mesma Resolugio acrescenta gsze:

“Caso seja detectada falha de ordem formal em wn dos docimuentos
mencionados nos artigos 2° e 4% on a existéncia de indicios de frande,
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deverd a seguradora, no praso mdximo de 13 (quinze) dias. a contar do
recebimento da documentagdo. notificar o inferessado com “aviso de
recebimento . solicitando os documentos ou esclarecintenios necessdrios
& elucidagdo do assunto "

Constata-se que niu bd nos autos, nem ro Laudo do Instituto Médico Legal
certificando, com a exatidie que a lei determina, o PERCENTUAL de invalidez do
Recorrido ¢ quat o grau de redugfio funcional gue porventura atingin o mesmo,
elementos imprescindiveis para que possa ser fixada a indenizagiio correspondente,
de ocordo com n {abela especifica, como previsto na lei ¢ nas normas disciplinadoras.
Tais normas, alids, sio editadas mereé da previsio lepal do artige 12 da lei »°
6.194/74, neste ponto nio alterada pela let n® §.441/92.

Essa prova documental incumbe @ parte Recorrida, nio 56 em funglo do que consta
expressamenie na lei especifica, supra transcrita, como em razdo de ser constitutiva do seu
direito, de conformidade com o que estabelece o art 333, I, do CPC

Trata-se de documento indispensavel & instruglio da peticlo inicial (CPC, art 283). Por
isso, a Recorrente requer que a petigiio seja indeferida, extinguindo-se o processo na
forma do art. 267, I, de CPC.

Todavia, caso nio scja esse o entendimento do r. Juizo, 0 que se admite apenas por
argumentar, melhor sorte nio assisie ao Recorrido, sendo vejamos:

IDOMERITQ

Caso seja mantide a decisio proferida, o que verdadeiramente nfio ¢ espera, a ora
Recorrente observa ainda que ocorreu em eno o julgado, haja vista que, o douto Juizo, na
dita sentenga, ndo determinow qual o base da eorrepdo monetdria, a qual deverd ser feita
& partir da data do sinistro, porém, fixou volor condenatério na forma a lei.

A corfegiio monetaria visa preservar a expressiio econdmica dos desgastes provocados pela
inflagdo, evitando a depreciacio da moeda, bem como, em razdo do decurso do tempo,
ocorma o enriquecimente sem cpusa do devedor, desde que também ndo haja o
enriquecimento ilicito da parie credora

Registre-se ainda, a impossibilidade de se comigir o valor determinado na sentenga, pois,
na verdade, este, estaria sendo corrigido duas vezes, ocorrendo assim, um “bis i idem ”.
qie acarretari o enriquecimento ilicito da Recorrida

Assim sendo, n Recurrente requer seja apreciada a questio ora suseitada, a fim de
gue a r. sentenga reste reformada, devendo assim, ser aplicada a propositura da agiio
como marco ¢ base para contagem da corre¢io monetirio, na forma da Lei n°
6.899/81.

Pellon& Associados

U DAALEGADA INCAPACIDADE DO AUTOR )
ECESSIDADE DE REALIZACAO DE PLRICIA TECNICA -+

Primeiramente vbserva-se que conforme oduzide anteriormente, a Ré ja elaborou
pericia técnica no Autor, sendo certo que caso este MM. Juizo entenda que pericia
realizada niio ¢ suficiente, 0 que nio se cspera, persiste a necessidade de produgio de
ta prova, vez que O Autor nio logrou Exito em contrapor a invalidez apurada quando
do processo ad ministrativo.

Quanto ac pedido de indenizagio por invatidez permanente & titulo do seguro obrigatdrio
de danos pessoais causados por velculos automotores de vias terrestres, ou por sua carga, a
pessoas fransportadas, ou nio - DPVAT, afigure-se indispensivel a prova da invalidez, ou
seja, de faudo médico pericinl pormenorizado que ateste a incapacidade permanente do
Autor, ¢ o que ¢ mais importante, & luz das especificagGes impostas pela Resolugiio n® 1/75
do Conselho Nacional de Seguros Privados — CNSP, que ¢ drgito normatizador compelente
para tratar da matéria, resolugdo ests segundo a qual a indenizago serd devida “desde que
esteja lerminado o tralamento e seja definitive o cardter da irvalidez", merecendo ser
observadi, mais cspecialmente, a seguinte disposigio:

“No case de perda pareial, ficando reduzida as fungies do membro
pu 6rpgfio fesado, mas nio abolidas por completo, a indeaizagiio serd
calculada pela aplicagio da percentagem de redugiio funcional
apresentada pelo membro ou drgie atingido, A percentagem prevista
na Tabelo para a perda totai do membro, érgiio ou parte atingida.
Em todos os casos de invalidez parcial nio especificados na Tabela, a
indenizacio permancnte da  capacidade fisicn da  vitima,
independentemente de sua profissio.” (ng)

Com efeito, sem a realizagio de uma delathadn pericia médica, torna-se temerdric o
prosseguimento do feito ¢ impossivel a fixagdo de qualquer indenizaglio, j& que inexiste
nos autos qualquer prova da invalidez alegadal

© Autor nfio traz ses autos qualquer documento gue cspecifique o grau da sus
incapacidade, nem mesmo o laudo apresentado faz essa especificaciio, tal someite
descreve as fesbes que restou acometido!!

LEI £ DE CLAREZA CRISTALINA QUANDO ESTABELECE QUE O LAUDO DE
EXAME DE CORPO DE DELITO DEVE SER REALIZADO NO PRAZO DE %
DIAS DO SINISTRO, PARA QUE ASSIM POSSA CARACIERIZAR O NEXO
CAUSAL ENTRE O ACIDENTE E AS LESOES DECORRENTES DO MESMO.

Em que pese o impossibilidade de vincular a indenizagio ao saldrio minimo, conforme ji
exposto, a alinea ada Lei 6 194/74 fixa a indenizaglio por morte em 40 saldrios minimos.
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O Taudo pericial tem que ser quantificado para, de acordo com a tabela de indenizagio por
invalidez, ser feita a avaliagio do valor a ser pago a vitima.

Deve-se, assim, investigar se O Autor ¢ cftlivamente poriador de incapacidade
permanente, ¢ em case afirmativo, spurdr-se o respectivo grau Como coaseqigncia.
devera ser observado o disposto na Resoluglio n® 1/75 do CNSP para céleulo da respectiva
verba indenizsoria

Por iltime, claro st o espirito da Lei 6 194/74, colado pele proprio Autor em sua peca
inicial, no seu arigo 3°, alinea b, quando o legislador teve a claro objetivo de separar a
indeaizagiio por morle, da indenizagio por invalidez. Na por invalidez, utilizou a palavra
“g16”, 0 que deixa incomestdvel o fato de haver virios tipos de incapacidade, sendo que
cada uma com seu grau, que deve ser apurado ¢ quantificado por perito médico.
‘DO VALOR INDENIZAVEL REFERENTE AO SEGURO OBRIGATORIO PARA -
'DANOS PESSOA1S CAUSADOS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIAS
'TERRESTRES (DPVAT), PARA OS CASOS DE INVALIDEZ PERMANENTE.

Instituido pela Lei n® 6.194/74 ¢ alterado pela Lef n® 8441792, 0 Seguro Qbrigatorio de
Veiculos ~ DPVAT tem por finalidade dar cobertura a daros pessoals causados por
veiculos automotores de via lerresive ou por Swd carga. a pessoas transportadas, ou 1o,
vios casos de morte. invalides permanente parcial ou total por acidente ¢ despesas de
assisténcia médica e suplementares

Ressalte-se. ainda. que o valor da indenizegdo para invalidez permariente somente pode
ser pago & vitima a partir do momento em gue resta cabalmente determinado o cardter
definitivo du invalidez e. ainda assim, proporcionalmente ao percentinal da incapacidaile
de que a vitima & efetivamente portadora, devidamenie comprovads através de rigorosa

pericia médica, razde pela qual a presente Agdo estd fadada & mais absoluta
improcedéncia.

0 “espirito” e o objetivo da lei que criou 0 segure obrigaiorio, ndo ¢ o mesmo que criou o
INSS Nio visa garantir aposentadoria por invalidez de qualquer pessos, ¢ sitn indeniza-la
por cada drgdo atingido, e se as seqticlas forem totais ¢ imeversiveis, se indeniza em 100%,
como por exemplo, a perda de dois membros superiores.

Como exemplo ainda podemos dar do profissional do futcbol, mais especificamente, um
jopador, que perde uma perna em um acidente automobilistico. Ele pode estar invilido
para exercer a sua profissio, e deverd ser aposentado pelo INSS por invalidez Mas para ©

seguro DPVAT a indenizagio que recchberia ¢ 2 relativa a perda de um membro,
independentemente se o profissional poderd ou ndo voltar a exercer sua profissio

No caso em tela, o que esta se disculindo ¢ a perda de fungfio, ou invalidez permanente dos
membros, ¢ niio dO Auter.

Pellon& Associados

A nlinea a da Lei 6.194/74 fixa a indenizagio por moric em 40 salarios minimos Na alines

b, afirma que a indenizag@o por invalidez serd “até 40 salfirios minimos™, ou sgja, sempre
ird depender do grau da invalidez

Pois entfio. normas Toram criadas para quantificar o grau de invalidez das vitimas, com
uma tabela bem especifica para cada lesiio, com percentuais claros a serem pagos

E, acaso V. Exa assim nio entenda, 0 que ora se admite apenas por hipdtese, a realizagio
de pericia médica judicial, com a conscqilente confecglo de laudo médico pericial
pormenerizado, ¢ que atenda ds especificaches impostas pela Resolugiio n® 1/75 expedida
pelo Conselho Nacional de Seguros Privados — CNSP, que ¢ o Orgio normatizador da
matéria, poderh confirmar ou rejeitar a hipotese de dingnostico de invalidez permanente
conseqiiente 3 andlise do quadro clinico apresentado pelo Autor. Em suma, ao Perito
competird apurar o grau da invalidez permancnie do Autor, se presente, aplicando o
disposto na Resolugio n® 1/75 do CNSP

Isto posto, resta evidente que o Seguro Obrigatdrio visa garontir ao sujeito passivo do
dano, o aos seus beaeficiarios, uma indenizacio dircla, sem levar em conda © aspeclo de
sua satisfaciio econdmica. Sua esséacia, portanto, ¢ a de uma garantia social minima 4s
vitimas do evento danoso ou aos sens beneficiarios

DA TABELA PARA CALCULO DA INDENIZACAO EM CASO DE INVALIDEZ °
S e e PERMANENTE s

Esta é uma tabela, constante das Normas de Acidentes Pessoais, utilizada para determinar
o valor da indenizagiio pela cobertura de invalidez permanenie por pessea vitimads no
Sepuro Obrigasorio de Danos Pessoais Causados por Veiculos Automotores de Vias
Terresires, OU pOF Sua carga, A pessoas lransporiadas ou ndo - Seguro DPVAT, apos
conclusio do tratamento {ou csgotados os fecursos terapluticos para recuperscio) ¢
verificada a existéncia de invalidez permanente avaliada quando da aita médica.

A Tabela para Calculo da Indenizacie em Caso de Invalidez Permanente apresenta os
percentuais minimos sobre a importincia segurada por 6rgito on membro lesado a
sercm eonsiderados na condigiio geral do seguro

Caso as fungBes do membro ou orgio lesado niio fiquem abolidas por completo, a
indenizagio por perda parcial é cafculada pela aplicacdo, & percentagem prevista na tabela
para sua perda total, do grau de redugiio funcional apresentado

E imporiante observar que a perda de dentes ¢ os danos estéticos ndo dio direito a
indenizagio por invalidez permaneate

Quando do mesmo acidente resultar invalidez de mais de wm membro ou 6rgio, a
indenizaciio deve ser calcuiada somando-se as percentagens respectivas, eujo total
niio pode exceder a 100% (cem por cento). Da mesma forma, sc¢ houver duas ov mais
IesGes em UM mesmo membro ou érgio, a soma das percentapens correspondentes
nio pode exeeder a importineia segurada prevista nas nornias vigentes na data da
liquidagiio do sinistro.
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A perda ou mator reduglo funcional de um membro ou orgdo ji defeituose Eﬁnm do
actdente, deve ser deduzida do grau de invalidez definitiva, para efeito de indenizagiio. *

Esth expresso no artigo 13, inciso 11 da Resoluciio CNSP n° 154/2006:

wArt. 13, A sociedade seguradora efetuard o
pagamentoe das indenizacdes a sequir
especificadas, por pessoa vitimada:

1l - em easo de invalidez permanente desde que csigia lerminado o
tratamento ¢ seja definitive o cardter da invalidez, a quantin que se
apurar, tomando-se por base o percentual da incapacidade de que for
ortadora a vitima. de acordo com a1 Tabela constante das normas de
acidentes pessopds, tendo como indenizagfio mixima a importdneia
segurada prevista nas normas vigentes, na data da liquidagio do sinistro ™
(grifos nossos)

Diante do exposto, conclui-se que para a Seguradora efetuar correlamente o pagamento da
E%Ewma._o do Seguro DPVAT 4 vitima supostamente invalida ¢ necessdrio a realizagio
de pericia pura apurar o grav de invalidez, pois assim estard sendo cumprido as
determinagtes da SUSEP e do CNSP.

A Medida Provigbria 340/2006 apresenta em seu agtigo 8° importantes alteragdes nos
procedimentlos relativos & indenizagio do Seguro DPVAT, passando a ter forga de et os
valores que até emtiio cram regulamentados apenas pela resolugio do Conselho Nacional de
Sepuros Privados - CNSP.

Com a alteragiio introduzida, em caso de invalidez permanente por acidente de
triinsito, o seguro a ser pago aos dependentes da vitima serd de ATE RS 13.500,00
(treze mil ¢ quinhentos reais).

Observa-se ainda, que a MP340/06 foi sancioneda, tendo originado a Lei n° 11.482, de 31
de maio de 2007

Ilmportante  ressaltar que a atividade sepuradora ¢ fisealizada pla SUSEP -
SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS, entidade autirquica normatizadora ¢
fiscalizadora da atividade sceuritaria. A modalidade do seguro DPVAT possui as scguintes
parantins; morte, invalidez permancate total ou parcial por aeidente ¢ despesas de
assisténcia médica ¢ suplementares

Com efeito, a atividade seguradora sofre forte intervengiio estatal, de forma que as
ctausulas contratadas nflo sfio estipuladas ao livre arbitrio das seguradoras Ao contrétio,

* Informagho: site ~ www susep gov br/ limemo/seguros_y ,_consumidor aspifac_pessesis
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sfio fixadas pela SUSEP no excreicio da competéneia que lhe eonfere o artigo 36, “b” do
Diecreto-Lei n ° 73/66 (que dispde sobre o Sistema Nacional de Seguros Privados, regula as
operagbes de seguros ¢ resseguros ¢ da outras providineins) confere a SUSEP a
prerrogativa de “baixar instrugfes e expedir circulares relativas a regulamentac@o das
aperages de seguro, de acordo com as diretrizes do CNSF™.

Por meio do art. 6° do referido Deereto-Lei o Governo Federal defegou ao CNSP e SUSEP
a regulamentagiio das operagdes de scpuro.

Instituido peln Lei n® 6.194/74, que no art 12 previu que “Q Consellio Nacional de
Seguros Privados expediré normas disciplinadoras e larifas que atendam ao disposto
nesta Lei™, 0 Sepuro DPVAT teve sua disciplina assentada na Resolugio CNSP n® 1475, a
qual aprovou suas normas disciplinadoras

A Ré observou estritamente as normas baixadas pelos orgios superiores ¢ fisealizadores,
quais sejam, CNSP ¢ SUSEP.

Assim fazendo uma analogia com o gue determina o Cédigo de Defesa do Consumidor,
quando se refere 4s atividades que sfio reguladas através de Resolugdes e Regulamentos de
Apétneias Repuladoras, como ANATEL ¢ ANEEL, temos que as Resolugdes, como € o
caso em tela, ndo perdem eficicin diante de direitos previstos em lei, senfio vejamos o que
diza Lei 8.078/90:

“Ar. 7° Os direftos previstos neste cddigo nfio excluem outros
decorrenies de tratados ou convengdes intermacionais de que o Brasil
seja signatirio, da legislagio interna ordindria, de regulamentos
expedidns pelas autoridades administrativas enmpetentes, bem como
dos que derivem dos prineipios gerais do direito, analogia, costumes ¢
eqitidade ™

Por todo o cxposto, verifies-se que o teto maximo indenizdvef, eonforme MEDIDA
PROVISORIA 34072006, ¢ com a LEI 11.482/07, em caso de indenizagio correspondente
a0 Seguro Obrigatorio de Veieulos ~ DPVAT € de ATE RS 13.500,00 (treze mil ¢
quinkentos renis), razdo pela qual se reguer que a aglio seja julpada Ba_anus
IMPROCEDENTE.

Além disso, temos que:

g IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A cnzﬁ»?o
A0 SALARIO MINIMO.

Quanto ao preeeito contido no artige 3°. inciso “b”, da Lei n® 6 194/74, o qual estubelece o
valor da indenizagiio até 40 salirios minimos, esclareee a Ré que dita norma foi revogada
pelas Leis 1 6.205/75 ¢ 642377, as quais. expressamente, profbem 2 vinculagio ¢ a
corregiio baseada no salirio minimo

Merece destaque a redagio do art. 1° da Lei n° 6203/75, assinale-se, EDITADA
POSTERIORMENTE 4 Lei 1° 6 194/74, e gue veda a adogilo do salirio minimo como base
de edleuio:
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“Art. 1° Os valores monetirios fixados com base no
satiric minimo niio serfio considerados para
quaisquer fins de direito”.

Qutrossim, inciso 1V do art 7° da Constituigio Federal de 1988 ipualmente proibe a
vinculagiio do salario minimo para qualquer {inm:

“ArL 70
(-
1V — Saldrio minimo, fixado em lei, naclenalmente wnificado, eapaz
de atender is suas necessidades vitais bisieas ¢ as de sua familia com
moradia, alimentaciie, edveagfio, satde, lazer, vestwirio, higiene,
transporte ¢ previdéneia social, com reajustes periédieos que lhe
preservem o poder agnisitivo, sendo vedadn spa vineulagiio para
qualguer fim.”
Em suma, o controveriido arligo 3°, inciso “b”, da Le1 n® 6.194/74 sequer foi recepeionado
pela CRFB/88

Tal debate ji foi objeto inclusive de julgamento pelo Superior Tribunal de Justica que
apreciando ¢ julgando o Recurso Espeeial n° 4 394/SP (acordiio publicado ne DIU de
03.1290) manifestou entendimento desfaveravel & prelendida vinculago do salirio
minimo para efeite de pagamento do seguro DPVAT. Vejameos:

“SEGURC  OBRIGATORIO  VALOR DA INDENIZACAO
PRCTENSAQ A QUE O VALOR SEIA FIXADO COM BASE NO
SALARIO MINIMO. IMPOSSIBILIDADE, DIANTE DA LEl N
6205175, QUE DESCONSIDEROU, PARA QUAISQUER FINS, OS
VALORES MONETARIOS FIXADOS COM BASE NO SALARIO
MINIMO. RECURSQ ESPECIAL NAO CONHECIDO "

{Rel. Min. Nilsen Naves, Terceira Turma, RSTI v 23,p 2943 (ng)

Cerio &, poriante, o artigo 3°, iciso “b”, da Lei n° 6 194/74 ndo se aplica 3 hipotese
veriente, seia porque niie £5ta mais em vigor, seja porque nio foi recepeicnado pela Carta
Constitucional vigenie.

Assim nfio hi que se cogitar de indenizagdo no valor equivalente a 40 (quarenta) saldrios
minimos para pagamento do seguro DPVAT.

Com efeito, o valor da indenizagiio ¢ aquele determinado por meio de cilculos atuariais
pelo Consello Nacional de Seguros Privados — CNSP, orgiio integrante do Ministério da
Fazenda

Pellon& Associados

Apos perfunctoria analise dos autos, € notério constalar-se que o caso em comenlo, irata-se
de uma “phrigagio” de pagar, ¢ ndo de obrigagio de fazer, impossibilitando a aplicacio de

muliz didria pelo seu nfio cumprimente, mormente em valor tio elevado ¢ descabido

Outro aspecto 4 ressaltar, ¢ a auséncia de limitagfio da multa, vindo a proporcionar um
beneficto pecuniirio muito maios ao Impetrado, do que o provimento jurisdicional buscado
pela parte, como objeto principal da agio

A jurisprudéncia dominante em todes os tribunais £ pacifica nesse sentido, sendo vejamos:

“Agravo de Instrumento Agiio Indenizatdria Cumprimento de Sentenca,
Obrigagio de Pagar Decisio que determinou a intimagio da ré
pessoalmente (OJA) para comprovar o atendimento de fls 374 cm 48
horas, sob pena de multa didria de R¥ 100,00 Decislio que merece
reforma. Obrigagiio de Pagar niio comporta a aplicaciie do disposto
no Art. 461, § 5°, do CPC. O caso tm tela deve reger-se pelo disposto
no Art 475 - J, do CPC Decisio Monocratica. Art. 557, § 1° - A, do
CPC Recurso que conhiego ¢ dou provimento.” {Agrave de Instrumenio
n? 2007 002 28586, Segunds Camarn Civel, Tribunal de Justica do RJ,
Relator: Des Paulo Sérgio Prestes dos Santos, Julgado em 11/10/2007)
{grifos nossos)

“Apelagdo Civel Embargos 4 Execugiio. Multa didria cominatoria Valor
superfor ao Principal Possibilidade. Critério para fixagfo Forga coativa
¢ repulsa ao enriquecimento Sem csusa. Razoabilidade. Reduglio do
valor Catimente Provimento parcial

"Nio se confunde a elinsula penal, instituto de direito material
vineuado a um negdeio juridice, em que 13 acerdo de vontades, com
as astreintes, instrumento de direito proeessual, somente eabiveis na
excengidio, que visa a compelir ¢ devedor ao cumprimento de uma
pbrigagiic de fazer ou niie fazer ¢ que nio correspondem a qualquer
indenizagiio por inadimpiemento"

Na fixagiio do valor da multa cominatdria, o pressuposte da
razoabilidade, combinado eom o do desestimulo, niio eede frente ao
enriqueeimento ilicito, devende, antes, ser tais jnstitwtos sopesados
em harmonia, para fixagio de um valor justo. (Apelagio Civel n°
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Pellon& Associados

30 382-8/2003, Quarta Cimara Civel, Tribunal de Justica da BA, Relator;
Des Paule Furtado) (grifos nossos)

“Agravo de  Instrumento  Execugfio de pagar quantia certa.
Procedimento. Adequagio. Multa didria por descumprimento.
inviabilidnde no caso concreto Tratando-se de cumprimento de
sentenga que ja havia convertide a obrigagiio de fazer em obrigagiio de
pagar quantia certa, revela-se invidvel a adogiio do procedimento para a
prestagiio desta forma de tuteln jurisdicional, com n imposigio dc multa
didria por descumprimento e, ainda, com nova conversio da obrigagio de
fazer em pecinia Invalidade procedimental de fundo e, portanto, que
pode ser reconhecida de oficio. Agravo Parcialmente Provido ™ (Agravo
de Instrumento n® 70017647207, Décima Cémara Civel, Tribunal de
Justice do RS, Relator: Dés Luiz Ary Vessini de Lima, Julgado em
21/06/2007) (prifos nossos)

O SUPERIGR TRIBUNAL DE JUSTICA assim também cntendeu, nos autos do
Recurse Especial n*® 438003 — RS, tendo como Relator o Ministro Jode Otivio de
Noronha, Segonda Turma, DJ 18 08 2006 p. 363, in verbis;

Processual civil. Fazenda Pablica. Obrigagio de pagar quantia certa, Ato
atentatorio § dignidade da justica. Matéria de fato Stmula n® 7/871J
Astreintes. Nio-cabimento Precedente 1. A verificagio da existéncin de
ato atentatbrio & dignidade da justics, por reclamar o revolvimento de
matéria fatico-probatéria. esbarra no ébice inscrito na Stmulan 7/ST}
2. Consoante a jurisprudéncia do STJ, na hipbtese de obrigagio de
pagar quantia certa, predomina o entendimento de que "a multa ¢
meio exeentivo de coagdo, niio apliedvel a obrigagies de pagar
quantia, que atun sobre a vontade do demandado a fim de compeli-to
a satisfazer, ele préprio, a obrigaciio decorrente da decisio judiefal
() Em sc tratando da Fazendn Pdblice, qualquer obrigagio de pagar
quastia, sinda que decorrenie da conversio de obrigagio de fazer ou de
entregar coisa. estd sujeita a rito proprio (CPC, art. 730 do CPC e CF, an
100 da CF)" (REsp n 784.188/RS, relator Ministro Teori Zavascki, D)
de 14112005} 3 Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, provido”.

Pellon& Associados

Dessa forma, verifica-se que, em se Iratando de obripagio de pagar, niio ha que s¢ falar em

aplicagie de multa didria, motivo pelo qual niio hd como prosperar & aplicacio e execugiio

da elevada ¢ inconcebivel multa didrin imposta & seguradora

Direito ao devido processo legal, vem consagrado pela Constituigio Federal no art 5°,
L1V, ao estabelecer que ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido
processo legal ¢ ao garantir a qualquer acusado em processo judicial o contraditério ¢ a

ampla defesa, com os meios ¢ recursos a ela increntes,

O processo em comento deve obedecer aos tramites adequados ao seu rito, ¢ a lei prevé
oulros meios exccutdrios para que a obrigaglio de pagar sejn resolvida e a aplicagio de

multa didria nestes casos sendo ilegal e inconstitucional

As decisdes judiciais definitivas executar-se-io nos termos do ant 475-1, isto ¢, Caso o
devedor, condenado ao pagamento de quantia certa, niic efetue o pagamento no prazo de
quinze dias, 0 montante da condenacio serd acrescido de muita de 10% €, a requerimento
do credor ¢ observado o disposto no art. 614, inc 1, do Qun. se expedird mandado de

penhora.

. 'DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS 7

Resta claro ainda que em caso eventunl de manutengio da condenagio da Recomente, o
valor dos honoririos advoeaticios nio devera uitrapassar o valor de I0% nesta
demanda, haja vista que desta forma pretende violar dispositive de lei (ant 20, § 3° do
CPC), ndo wilizando o bom senso costumeiro, pois requerer pagamento de porcentagem
mixima permitida em lei para matéria de direito, sendo de “ficil” instrugio nio ¢é nada
razoavel, senfio vejamos;

“f.) § 3% - Os honordrios serdo fivados entre o minimo de dez por cento
(10%) e o mdximo de vinte por cemto (20%) sobre o valor da
coudenagio, atendidos. (Redagdo dada pela lLei n® 5925 de
1°10 1973)

a} o grau de zelo do profissional,

b} o lugar de presiagdo do servigo;

¢) a natureza e Importdncia da causa, o trabalho realiado pelo
advogado e o lempo exigido para o sey servigo. { )"
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Cra, a demanda niio apresenton nephum grau de eomplexidade nem mesmo eXigiu um grau
de zelo demasiado pelo patrono do Recorrido, tormando-se assim, injuslifiedvel a
condenagio ao pagamento de honordrios advoeaticios

Nio fosse isso o bastante, tal pleito se faz demasiadamente severo, tendo em vista que
reston eomprovado que a Recorrente em momento algum agiu com intuito protelatério,
muito menos de mé-{¢, agiu apenas e tio-somente em consondncia com a determinagdo do
orpiio que regula o convénio DPVAT

Por tudo acima evideneiado é gue acredita nn provimento do presente reCHrso, para
ser reformada integralmente a sentenca proferida peln MM, julsadnr monocratico.

2275 DOS JUROS LEGAIS E DA CORRECAD MONETARIA

Os juros de mora, de 0,5% ao més, em caso de eventual condenagiio, devem ger contados
4 partir da citacdo, consoante a pritiea ¢, ainds, iterativa Jurisprudénein

Quanto 4 eorregiio monetiria, espera que seja observada a data de propositura da presente
£€omo termo inicial para a sua ineidéneia, cm observineia ao disposto na e n° 6.899/81.

CCONCLUSAO -

Ante o exposto, nfic hi como prosperar a presente lide, aguardando a Recomrente, o
acolhimento das preliminares argiiidas, requerendo assim a extingiio do feito sem
resofugdo de mérito, observando-se o arligo 51, inciso 11, da Lei n® 9.099/95 ¢ do ant

267, VI, do CPC.

Porém, caso o entendimento seja diverso, ainda diante de todo o exposto, ¢ por tudo mais
que dos autos consta, eonfia a Reeorrente no alto grau de eficifneia desse Turma Reeursal,
a fim de que scja reformada i fefum a r. sentenga proferida pelo MM, Juiz @ quo,
Jjuigando-se totalmente improcedente a pretensio Antoral.

Nestes Termos,
Pede Deferimento

Sobral, 23 de outubro de 2008




ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a). Sr(a).

Des(a). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 29 de junho de 2015.

Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel
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Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por EMMANUELLE MORAIS OLIVEIRA, liberado nos autos em 29/06/2015 as 11:20 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4F880B.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO

Em face da interposicdo dos embargos de declaracdo, o feito
deve ficar sobrestado até o transito em julgado dos aclaratorios.

Fortaleza, 29 de junho de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator

fls. 270

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 30/06/2015 as 11:54 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 4FB6FD.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a). Sr(a).

Des(a). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 5 de agosto de 2015.

Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel
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Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por IONARA MELO DE AQUINO PEREIRA, liberado nos autos em 05/08/2015 as 10:03 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 52BF4F.



<

ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO

Cumpra-se o despacho exarado a fl. 270, certificando-se o
transito em julgado e baixa dos embargos de declaracéo e do agravo regimental.

Fortaleza, 11 de agosto de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator

fls. 272

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 12/08/2015 as 08:32 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 53529C.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a). Sr(a).

Des(a). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 24 de agosto de 2015.

Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel

fls. 273

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 24/08/2015 as 17:08 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 54516D.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO

Cumpra-se o despacho exarado a fl. 272.

Fortaleza, 26 de agosto de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator
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Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 27/08/2015 as 15:05 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 54D324.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a). Sr(a).

Des(a). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 8 de setembro de 2015.

Diretor da Divisao de Recursos Civeis Il
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Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 08/09/2015 as 11:26 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédigo 55B623.



<

ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO
R.H.

1. A interposicdo de embargos de declaracGes, interrompe o
julgamento do presente agravo, bem como do agravo regimental.

2. Por trés vezes seguidas foi determinado o sobrestamento do
presente processo em face da interposicdo dos citados recursos, por trés vezes
seguidas o Departamento Judiciario Civel devolveu os autos sem qualquer
explicacdo, simplesmente fazendo conclusao.

3. Em face do principio da legalidade e do devido processo legal,
mais uma vez, determina-se 0 sobrestamento do feito até que ocorra o
encerramento dos mencionados recursos.

4. Caso este douto Departamento Judiciario entenda que ndo
deve ser cumprido o presente despacho que o faca de forma justificada e nédo
simplesmente devolvendo este agravo com certiddo de concluséo.

Fortaleza, 14 de setembro de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator

fls. 276

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 15/09/2015 as 15:16 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 56A8C9.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
Divisao de Recursos Civeis Il

INFORMACAOQO

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

A Divisdo de Recursos Civeis lll informa que foram lancadas, na
presente data, as baixas definitivas nos processos de Embargos de
Declaragao n° 0000711-41.2015.8.06.0000/50000 e de Agravo Regimental n°
0000711-41.2015.8.06.0000/50001, estando ambos na situacdo de
"encerrado”. E o0 que nos cumpre informar.

Fortaleza, 16 de setembro de 2015.

Diretor de Divisdo
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Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 16/09/2015 as 10:43 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 56C043.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a). Sr(a).

Des(a). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 16 de setembro de 2015.

Diretor de Divisao

fls. 278

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 16/09/2015 as 10:48 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 56C081.



fls. 279

334426 - C1/ 2008-13688/ |

J OAO BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa Isabel Chagas Adriana Moura Kelly Oliveira Assistentes Juaridicos
Jodo Martins Noemia Teixeira André de Souza Lohan Mota Breno Azambuja
Rafaella Barbosa Osmar Aquino Anna Carla de Franga Raphael Neves Kellen Drummond
Joselaine Maura Roberto Costa Carolina Camara Renan Farias Michael Cunha
Fernando Barbosa Rodrigo Almeida Cristiane Silva Tamires Farias Rita Nogueira
Carlos Eduardo Taisa Silva Gabrielle Serrano Walter Aradjo Roberta Oliveira
Amanda Maia Tiago Ledo Juliana Cruz

Cristina Ferreira

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR RELATOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE - DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - DA 52 CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO
DO CEARA.

Agravo de Instrumento n°® Nimero 0000711-41.2015.8.06.0000

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e MARITIMA SEGUROS, empresa
seguradora previamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por
seus advogados que esta subscreve, nos autos da AGAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que lhe
promove ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO, em tramite perante este Douto Juizo e, vem, por seus

advogados abaixo assinados, expor e ao final requerer:

Primeiramente, vem a parte ré informar que apés apresentacao de manifestacdo em 12 instancia,
informando a ocorréncia de coisa julgada o juiz de primeiro grau acertadamente acolheu a tese

apresentada, conforme sentenca de extin¢cdo em anexo.

Conforme documentacdo acostada nos autos, a parte autora ajuizou duas demandas idénticas,
pois se verificou que também foi ajuizada acdo em Sobral, sob o nimero 4000-10.2008.8.06.0167/0 com

a mesma vitima e 0 mesmo sinistro ocorrido em 24/04/1996.

Pelo exposto, resta cabalmente comprovada e diante da farta documentacdo, ora carreada aos
autos, que a parte autora ajuizou a agao contra a Seguradora Ré, trazendo curiosamente a baila 0 mesmo

pedido, causa de pedir, envolvendo a mesma vitima sinistrada, para 0 mesmo sinistro ocorrido.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em|18/09/2015 as 14:40 , sob o nimero TJCE15000826361.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5714A2.
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Nao é possivel, Exceléncias, que o judiciario privilegie tal conduta, desta maneira, ndo se pode
cogitar a possibilidade da parte ré ter sua condi¢des financeiras mudada as expensas da parte autora, sob

pena de configurar enriquecimento ilicito.

Posto isto, resta mais que comprovada a flagrante coisa julgada existente no presente caso,

restando impossivel qualquer condenacéo a parte ré.

AINDA, RESSALTA-SE QUE NO PRESENTE RECURSO VERIFICA QUE A SENTENCA DE EXTINCAO
PROFERIDA EM PRIMEIRA INSTANCIA E POSTERIOR A LIMINAR CONCEDIDA ANTERIORMENTE. ASSIM O
DOUTO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU ANALISOU DETALHADAMENTE A OCORRENCIA DA COISA JULGADA.

Por esta razdo e evitando decisdes conflitantes, vem a parte ré juntar a respeitavel sentenca de

extingdo do processo, requerendo a sua manutencao e evitando decisdes contraditérias.

Nesta linha, tem que a jurisprudéncia patria e dominante entende que devera prevalecer a

sentenca de primeiro grau, assim vejamos:

TRF-1 - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO AGA
296882220124010000 (TRF-1) Data de publicagdo: 15/08/2014

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. SENTENCA SUPERVENIENTE. EXTINCAO DO PROCESSO.
FALTA DE INTERESSE PROCESSUAL/ PERDA DE OBJETO AGRAVO
REGIMENTAL PREJUDICADO. I. Prolatada sentenca julgando extinto o
processo, sem resolucdo de mérito, por falta de interesse processual
(perda de objeto), fica prejudicado o agravo regimental, tendo em vista
as partes sujeitarem-se aos efeitos da sentenca e ndo mais aos da
deciséo agravada. Precedentes. Il. Agravo regimental prejudicado. (Grifo
Nosso)

Encontrado em: A Turma, por unanimidade, julgou prejudicado o agravo
regimental. SEXTA TURMA 15/08/2014 - 15.../8/2014 AGRAVO
REGIMENTAL NOAGRAVO DE INSTRUMENTO AGA 296882220124010000
(TRF-1) DESEMBARGADOR FEDERAL KASSIO NUNES MARQUES

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 18/09/2015 as 14:40 , sob o nimero TJCE15000826361.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5714A2.
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Pelo exposto, requer a V. Exceléncia:

a)Diante do instituto da COISA JULGADA, sendo inegavel a identidade de partes causa de pedir e
pedido entre a acdo anteriormente movida registrada sob n. 2008.0001.0979-3, com condenacdo e
pagamento e conseqliente transito em julgado, protestando mais uma vez a Ré pelo acolhimento da
presente, para manutencao da sentenca de extingdo nos termos do artigo 267, V. devendo o mesmo ser

arquivado, por ser medida de rigor que se impde!!!

b)Requer ainda condenagdo do Autor a todos os consectarios legais, inclusive custas processuais,
honorarios advocaticios e ainda, a condenacdo pela comprovada litigancia de ma-fé conforme disposto
nos artigos 17 e 18 da Lei Adjetiva Civil, inclusive com seu procurador solidariamente, devendo ainda ser
expedido oficio para a ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL/CE, para que seja aberto processo

administrativo para apura¢édo de sua conduta.

c) Alternativamente pelo principio da eventualidade, caso Vossa Exceléncia entenda de modo
diverso, requer que seja marcada audiéncia para depoimento pessoal da parte autora até ulterior

deslinde da questéo.

Por derradeiro, requer, seja observado o nome do advogado, DR. JOAO ALVES BARBOSA FILHO,
27954 A E FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e OAB 14.752/CE , para efeito de intimagdes futuras, sob

pena de nulidade das mesmas.

Nestes termos,

Pede juntada e deferimento.

Fortaleza, 18 de setembro de 2015.

FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR
OAB 14.752/CE

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 18/09/2015 as 14:40 , sob o nimero TJCE15000826361.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5714A2.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO

Requisitem-se as informagdes ao Juizo a quo conforme
determinado a fl. 181. Apds, voltem-me conclusos os autos.

Fortaleza, 28 de setembro de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator

fls. 285

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 30/09/2015 as 09:21 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 583AE9.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA

Oficio n® 396/2015 — GAB/DRC-III
Fortaleza, 30 de setembro de 2015.

Agravo de Instrumento n°® 0000711-41.2015.8.06.0000

Relator: Des. Carlos Alberto Mendes Forte

Agravante: Anténio Carlos Firmino Coelho

Agravado: Maritima Seguros S/A

Acdo Originaria n® 0148663-65.2008.8.06.0001 - Procedimento Sumario
Juizo de Origem: 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza

Senhor(a) Juiz(a),

Requisito a VVossa Exceléncia informacg6es, nos termos do art. 527, inc. 1V, do
Codigo de Processo Civil, consoante decisdo de pags. 178-181 e despacho de pag. 285 que
poderdo ser acessados no portal eSAJ desta Corte de Justica, conforme senha digital anexa.

Atenciosamente,

CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Desembargador Relator
Assinado por certificagdo digital*

A Sua Exceléncia o(a) Senhor(a)
Juiz(a) de Direito da 24? Vara Civel da Comarca de Fortaleza
Fortaleza - CE

Centro Administrativo Governador Virgilio Tavora
Av. Gen. Afonso Albuquerque Lima, s/n - Cambeba - CEP 60.822-325 - Fortaleza/CE
Telefone/Fax: (85) 3207-7000

[agec]

1 De acordo com o Art. 1° da lei 11.419/2006: "O uso de meio eletrdnico na tramitacao de processos judiciais, comunicacdo de atos e transmissao de pecas processuais serd admitido nos
termos desta Lei. Art. 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

111 - assinatura eletrdnica as seguintes formas de identificagéo inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei especifica; Art. 11. Os documentos produzidos eletronicamente
e juntados aos processos eletrdnicos com garantia da origem e de seu signatério, na forma estabelecida nesta Lei, serdo considerados originais para todos os efeitos legais.

Para aferir a autenticidade do documento e das respectivas assinaturas digitais acessar o site http://esaj.tjce.jus.br. Em seguida selecionar a opgdo CONFERENCIA DE DOCUMENTO
DIGITAL e depois Conferéncia de Documento Digital do 2° grau. Abrir a tela, colocar 0 n° do processo e o cédigo do documento

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 01/10/2015 as 16:26 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 587678.
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Soder  Judicidrio Malote Digital

Impresso em: 02/10/2015 as 09:23

RECIBO DE DOCUMENTO ENVIADO E NAO LIDO

Cédigo de
rastreabilidade:

Documento:
Remetente:
Destinatario:
Data de Envio:

Assunto:

80620151014908

OFICIO 396 PROCESSO 0000711-41.2015pdf.pdf
5a Camara Civel ( Maria Adisia Barros de Sa )
Vara Civel - Secretaria da 242 Vara ( TICE )
02/10/2015 09:22:50

SENHA 396 PROCESSO 0000711-41.2015.Servigo de Malote TICE; Intranet > Malote
Digital>Enviar>Info. Processuais> ecretaria Judiciaria>Secretaria Judiciaria-departamento judiciario do
apoio do malote digital(mabs)

Cédigo de
rastreabilidade:

Documento:
Remetente:
Destinatario:
Data de Envio:

Assunto:

80620151014909

SENHA 396 PROCESSO 0000711-41.2015.pdf
52 Camara Civel ( Maria Adisia Barros de Sa )
Vara Civel - Secretaria da 242 Vara ( TICE )
02/10/2015 09:22:50

SENHA 396 PROCESSO 0000711-41.2015.Servigo de Malote TICE; Intranet > Malote
Digital>Enviar>Info. Processuais> ecretaria Judiciaria>Secretaria Judiciaria-departamento judiciario do
apoio do malote digital(mabs)

https://hermes.tjce.jus.br/malotedigital/popup.jsf

= Imprimir

02/10/2015

11:40 .

as

do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 02/10/2015

€ copia

Este documento

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cddigo 587E16.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
INFORMACAO

Agravo de Instrumento n® 0000711-41.2015.8.06.0000

A Divisdo de Recursos Civeis Ill, informa que até a presente data ndo foram
apresentadas as devidas informacOes acerca do Oficio n° 396/15 enviado ao juiz de

origem via Malote Digital®.

Fortaleza, 20 de outubro de 2015.

CHEFE DE SERVICO DE RECURSOS CIVEIS

1 Portaria n°® 1994/2012, disponibilizada no Diario da Justica Eletronico do Estado do Ceard em
19/12/2012 e considerada publicada em 07/01/2013.

Art. 3° - As comunicagdes oficiais enviadas no ambito do TJ/CE deverdo ser lidas no prazo
improrrogavel de 05 (cinco) dias.

§ 1° - Decorrido o prazo descrito no caput deste artigo, sem a leitura da comunicacéo oficial, ficara
certificada nos autos correspondentes sua leitura e seu recebimento.

§ 2° - A contagem do prazo, quando houver, iniciar-se-a no primeiro dia Util posterior a data da leitura do
documento no Malote Digital.

8§ 3° - Decorrido o prazo sem a devida leitura, deve ser informado nos autos o decurso do prazo.

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 20/10/2015 as 14:27 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5A7DOA.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a). Sr(a).

Des(a). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 20 de outubro de 2015.

Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel

fls. 289

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 20/10/2015 as 14:27 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5A7DOB.



fls. 290

<

ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO

R.H.

Em face da certiddo exarada a fl. 288, intime-se a parte agravante para
falar sobre o teor da peticdo de fls. 279/281 que informa o julgamento da acdo em
primeira instancia, bem como renove-se o oficio ao Juizo a quo registrando-se que se
trata da terceira tentativa.

Expedientes necessarios.

Fortaleza, 26 de outubro de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 28/10/2015 as 08:15 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e c6digo 5B6886.



334426 - C1 / 2008-13688 / INV

J OAO BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa Isabel Chagas Adriana Moura Kelly Oliveira Assistentes Juridicos
Jodo Martins Noemia Teixeira André de Souza Lohan Mota Breno Azambuja
Rafaella Barbosa Osmar Aquino Anna Carla de Franca Raphael Neves Kellen Drummond
Joselaine Maura Roberto Costa Carolina Camara Renan Farias Michael Cunha
Fernando Barbosa Rodrigo Almeida Cristiane Silva Tamires Farias Rita Nogueira
Carlos Eduardo Taisa Silva Gabrielle Serrano Walter Aradjo Roberta Oliveira
Amanda Maia Tiago Ledo Juliana Cruz

Cristina Ferreira

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR RELATOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE - DO
AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - DA 52 CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA.

Agravo de Instrumento n°® Namero 0000711-41.2015.8.06.0000

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A e MARITIMA SEGUROS
S.A, empresa seguradora previamente qualificada nos autos do processo em epigrafe, neste ato,
representada, por seus advogados que esta subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANGCA DE
SEGURO DPVAT, que lhe promove ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO, em tramite perante este
Douto Juizo, vem, por seus advogados abaixo assinados, expor e ao final requerer:

Inicialmente esclarecer que devido a existéncia de coisa julgada em 12 instancia, as
partes resolveram amigavelmente desistir do processo, pondo fim a acao de cobranca, como segue
a peticdo devidamente protocolizada em anexo.

Sendo assim, requer seja efetuado o arquivamento do presente agravo de instrumento.
Por derradeiro, requer, seja observado o nome do advogado, DR. JOAO ALVES BARBOSA

FILHO, 27954 A E FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e OAB 14.752/CE, para efeito de intimacGes
futuras, sob pena de nulidade das mesmas.

Termo em que,
Pede Juntada.

FORTALEZA, 29 de outubro de 2015.

JOAO ALVES BARBOSA FILHO
OAB/CE 27954-A

FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR

fls. 291

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 29/10/2015 as 16:34 , sob o nimero TJCE15000894634.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5BBDF6.
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OAB OAB/CE 14752
Rua Sdo José n° 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com.br


mailto:corporativo@joaobarbosaadvass.com.br

334426- C1/ 2008-13688/ INVALIDEZ

JOAO BARBOSA Advogados Associados
Adriana Moura
André de Souza

Assistentes luridicos
Breno Azambuja
Kellen Drummond

Kelly Oliveira

Isabel Chagas
Lohan Mota

Jodio Barbosa
Noemia Teixeira

Jodio Martins
Rafaella Barbosa Osmar Aquino Anna Carla de Franca Raphael Neves
Joselaine Maura Roberto Costa Carolina Camara Renan Farias Michael Cunha
Fernando Barbosa Rodrigo Almeida Cristiane Silva Tamires Farias Rita Nogueira
Carios Eduardo Taisa Silva Eduardo Dias Walter Araujo Roberta Oliveira
Amanda Maia Tiago Ledo Gabrielle Serrano

Juliana Cruz

Cristina Ferreira
EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 242 VARA civVEL DA COMARCA DE FORTALEZA/CE

Processo n.2 01486636520088060001

O DPVAT S.A, MARITIMA SEGUROS S.A
s neste momento por seus advogados,
mui respeitosamente, a presenca de

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGUR
e ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO ambos representado
em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartorio, vém
V.Exa., expor para ao final requerer o que segue:
ESSOQ, BEM COMO A DESISTENCIA

e requera DESISTENCIA DO PROC
corrente de acidente de transito

Inicialmente, informa o Autor qu
lativo 3 indenizagdo de

DE QUALQUER RECURSO INTERPOSTQ, re
ocorrido em 24/06/1996.

DA COISA JULGADA

ado, que ja houve um processo
pedir, relativo a indenizagdo do
no qual foi proferido

Cumpre a Ré informar 3 V. Exa., conforme anteriormente demonstr
judicial de n2 2008.0001.0979-3, sendo comum 0O objeto e acausa de
Seguro Obrigatério DPVAT, que tramitou perante a Comarca de Sobral,
sentenca condenando a parte ré, ao pagamento da condenacdo, oriundo ao
presente agao, ocorrido em 24/06/1996.
Devido o reconhecimento da coisa julgada, as partes resolvem amigavelmente,
pondo fim a presente acao de cobranca.

DA RESTITUICAO

Vale ressaltar que houve um depdsito na mont

reais) a titulo de garantia de juizo, que deve ser devolvido a Seguradora Ré, requerend

que seja expedido OFICIO DE TRANSFERENCIA DIRETA
e sessenta reais) com as devidas correctes legais
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., CNPJ
depositante a efetuar transferéncia na conta-corrente

mesmo sinistrc da

desistir do processo

a de R$9.760,00 (nove mil e setecentos e sessenta
o, desde logo,

na monta R$9.760,00 (nove mil e setecentos
s em favor da SEGURADORA LIDER DOS
/MEF: 09.248.608/0001-04, autorizando _ao Banco
ne 644000-2, Agéncia: 1769-8, do BANCO DO

BRASIL S/A.

ante junte aos autos o respectivo

requer gue seja determinado que o banco deposit

Outrossim,
COMPROVANTE DA TRANSFERENCIA R

EALIZADA ATRAVES DE TED DA QUANTIA EXPEDIDA

fls. 293

Para conferir o origi i . tica i
ginal, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédi
- .8.06. e codigo 5BBDF7.



MEDIANTE OFICIO, possibilitando ao patrono da Ré realizar prestacdo de contas com maior clareza e
transparéncia, informando o saldo liquido e a data exata da transferéncia_realizada, para
identificacdo nas contas do réu.

CONCLUSAQ

Diante do exposto, as partes requerem que seja:

1. Declarado a DESISTENCIA DA ACAO EM RAZAQ DA EXISTENCIA DE COISA JULGA, haja vista a
existéncia de outra demanda judicial, contendo as mesmas partes, causa de pedir e pedido, e ja
havendo pagamento da condenagdo, jd com transito em julgado nos referidos autos;

2. Julgado extinto o feito, sem resolucdo de mérito, tendo em vista a COISA JULGADA, nos exatos
termos do art. 267, inciso V, do Cédigo de Processo Civil com a consequente baixa e arquivamento
dos autos.

3. Devolug3o dos valores depositados a Seguradora ré na forma OFICIO DE TRANSFERENCIA DIRETA,
na monta R$9.760,00 (nove mil e setecentos e sessenta reais) com as devidas correcGes legais em
favor da SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., CNPJ/MF:
09.248.608/0001-04, autorizando ao Banco depositante a efetuar transferéncia na conta-corrente
n? 644000-2, Agéncia: 1769-8, do BANCO DO BRASIL S/A.

Para fins do expresso no artigo 39, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, requer a Ré que todas as
intimacSes sejam encaminhadas ao escritério de seus patronos, sito na Rua Sdo José, n? 90, Grupo
810/812, Centro, Rio de Janeiro-Rl, CEP: 20010-020 e que as publicagbes sejam realizadas,
exclusivamente, em nome do patrono Dr. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, inscrito sob o n2 OAB/CE
27954-A, e FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR, OAB/CE 14752, sob pena de nulidade das mesmas.

Termos em que,
pede deferimento.

FORTALEZA, 22 de outubro 2015.

1 —
POMPEU PEQUENO JUNIOR
OAB/CE 14752

P/ RE

A7 g

PAULO leﬁ( O MARINHO TIMBO
/ OAB/CE 15285
P/AUTOR
Rua 530 José n2 90 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/RJ Cep: 20010-020

PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com.br

fls. 294

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 29/10/2015 as 16:34 , sob o nimero TJCE15000894634.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5BBDF7.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
SERVICO DE RECURSOS DA 52 Camara Civel

CERTIDAO DE PUBLICACAO

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

Certifico que o Despacho de pagina 290 dos presentes autos foi
disponibilizado no Diario de Justica Eletrénico do Tribunal de Justica do Estado
do Ceara — DJE no dia 03.11.2015 e considerado publicado em 04.11.2015.

O referido é verdade. Dou feé.

Fortaleza, 3 de novembro de 2015.

Chefe de Servico / Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel

fls. 295

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CELIA COSTA FIRMEZA, liberado nos autos em 04/11/2015 as 16:06 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5C0B92.
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EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES
FORTE, RELATOR Do AGRAV(Q DE INSTRUMENTO N°0000711-

41.2015.8.06.0000, COM TRAMITE NA 5% CAMARA CIVEL DO TRIBUNAL
DE JUSTICA DO CEARA:

AGRAVC DE INSTRUMENTO

JUSTICA GRATUITA

AGRAVO DE INSTRUMENTO N* 0000711-41. 2015.8.06.0000
Agravante: Antdnio Carleos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros

Autos do Processo n"® 014B663-65.2008.8.06. 0001
24° Vara Civel de Fortalaza

Acdo de Cobranga de Seguro DPVAT
Promovente: Anténioc Carles Firmino Coelho
Promovida: Maritima Seguros

URGENTE !

PERDA DE OBJETO DO RECURSO. COMUNICA

ANTONIO CARLOS FIRMINO COELHO, por intermédio de seu
advogado, nos autos do AGRAVO DE INSTRUMENTO =m epigrafe, promovido

contra MARITIMA SEGUROS S/A, vem, com =subido respeito diante de

Vossa Exceléncia, atender ao respeitavel despacho de fls, madiante
razoes seguintes:

A parte autora, através de seu causidice, contactou o
advogade da seguradora e, apds analisarem os fatos (novaos) e
documentes, decidiram em comum acordo, pdr fim & demanda, assinando
juntos e protocolizando nos autos da Acio Principal {(com tramite na
24% Vara Civel desta Capital), REQUERIMENTO DE DESISTENCIA DA ACAO,

bem como de qualguer recursc interposto, demonstrando inexisténcia
de ma-f&,

Av. Antenio Sales, 1516 - Li04 - D, Torres - CEP; 60135-101 - Fortslezs - CF 1
Fongs: 85. 41411352 / 8852.5994 - F-mail: pealotimbo,advocacis@email.oom

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por PAULO RICARDO MARINHO TIMBO e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 05/11/2015 as 15:27 , sob o nimero TICE15000901053.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5C31AA.
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Referide Reguerimento de Desisténcia j& se encontra nestes
autos, as fls 291/294 e, para melhor juizo, requer a juntada desse
Termo proteocolizado [(vide ansxo).

Ante o exposto, espera ter atendido & Vossa r. determinagio
e, diante da inexisténcia de ma-fé da parte autora e muito menos de
seu causidico, além da perda do objeto do Agrave de Instrumentcoc,
£88e recurso merece ser extintoe e arguivado, apdés a& liberacic do
numerario pertencente a Seguradora Agravada {depositado em juize).

Por derradeiro, informa gque o Agravante & beneficiaric da
justiga gratuita, sendo-lhe, portanta, dispensado ¢ recolhimento de
custas judiciais ou gualguer outro énus.

Termos em gue
Fede e espera deferimento.

Fortaleza, 05 de novembro de 2015,
f

p.p. PAULD / 0 MARINHO TIMBEO
Advobgado, OAB/CE: 15.285

Av. Antonio Sales, 1516 - Ljd4 - D. Torres - CEP; 60735101 - Fortaless - CE
Fomes: 85, 41411552 / 88685984 - E-mail: puulotimbo.advocaciai@gmail.com

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por PAULO RICARDO MARINHO TIMBO e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 05/11/2015 as 15:27 , sob o nimero TICE15000901053.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5C31AA.
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334426 C1f 200813688/ | ALIDEZ

JOAQ BARBOSA Advogados Associados

Jodo Barbosa {sabel Choges Adrigng Mpurg Kaily Oliveira Assistentes Jiridicos
Jodio Martfns Noamig Telbeira André de Souzd Lokar Moto Hrena Azgmbujo
Rofosiia Barbosa Osmnar Agquiro Anna Corlg de Franga fophoe! Neves kellen Drummond
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DA 243 VARA CfVEL DA COMARCA DE FORTALEZA/CE

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO

Processo n.2 01486636520088060001

SEGURADORA LIDER DOS CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT 5.A, MARITIMA SEGUROS 5.A

& ANTONIO CARLOS FIRMING COELHO amhbos representados neste momento por seus advogados,
em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vém mui respeitosamente, & presenca de

\.Exa., expor para ao final requerer o Que segue:

o
P
3
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B
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<TENCIA DO PROCESSO, BEM COM A DESISTENCIA

inicialmente, informa o Autor que requer @ DE
nizacao decorrente de acidente de transito

DE QU LUER RECU INTERPOSTO, relativo 3 inde
ocorrida em 24/06/1996.

DA COISA JULGADA 2

Cumpre a Ré informar av. B, nte demonstrado, que ja houve um processo o

judicial de n® 2008.0001.0979-3, sendo comum 0 objeto e a causa de pedir, relativo a indenizagdo do &
Seguro Obrigatorio DPVAT, que tramitou perante a Comarca de Sobral, no qual foi proferido
sentenca condenando a parte ré, ao pagamento da condenacdo, oriundo 20 mMesmo sinistro da

ocarrido em 24/06/1996.

conforme arnteriorme

presente acao,
Devido o reconhecimento da coisa julgada, as partes resolvern amigavelmente, desistir do processo

pondo fim a presente acdo de cobranca.

DA RESTITUI

um depdsito na monta de R$9.760,00 (nove mil e setecentos e sessenta
requerendo, desde 1080,

que deve ser devolvido a Seguradora Ré,
SFERENCLA DIRETA na monta R&9.760,00 (nove mil e setecentos

vale ressaltar que houve
reais) a titulo de garantia de julzo,

que seja expedido OFICIO DE TRAN
devidas correcbes legais em favor da SEGURADORA LIDER DOS

sessenta reais] com as
MF: 09.248.608/0001-04 autorizando_ao Banco

e
CONSORCIOS DO SEGURO DPVAT S.A., CNPJf / :
posit ua e o 644000-2, Agéncia: 1769-B, do BANCO Do

depositante a efet riransferénciana ¢ nta-corrente n®
BRASIL 5/A.

e seja determinado gue

QOutrossim, reguer
ERENCIA_REALIZADA ATRAVES DE TE

COMPROVANTE DA TRANSF

Este documento é copia do origi i igi
ginal, assinado digitalmente por PAU MBO e
p LO RICARDO MARINHO TIMBO e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 05/11/2015
, as 15:27 , sob 0 nimero TJCE1500090
, 1053.

Para conferir o original, acesse o si j.tj
, o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, i
Jus. j, informe o processo 0000711-41.201
-41.2015.8.06.0000 e codigo 5C31AA
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WMEDIANTE OFICIO, possibilitando ao patrono da Re realizar prestac3o de contas com maior clareza e
transparéncia, informando o saldo liguido e a data exata da_transferéncia realizada, para

identificacdo nas contas do réu.

CONCLUSAQ
Diante do exposto, as partes reguerem gue seja:

1. Declarado a DESISTENCIA DA ACAO EM RAZAO DA EXISTENCIA DE COISA JULGA, haja vista a
existéncia de outra demanda judicial, contendo as mesmas partes, causa de pedir e pedido, e ja
havendo pagamento da condenagia, ja com trdnsito em julgado nos referidos autos;

2. Julgado extinto o feito, sem resolucio de mérito, tendo em vista a COISA JULGADA, nos exatos
termos do art. 267, inciso V, do Cadigo de Processo Civil com a consequente baixa e arguivamento
dos autos.

3. Devolugio dos valores depositados & Seguradora ré na forma OFICIO DE TRANSFERENCIA DIRETA,
na monta R$9.760,00 (nove mil e setecentos e sessenta reais) com as devidas correcbes legais em

favor da SEGURADORA LIDER DOS QQNSﬂRCIDS DO SEGURD DPVAT S.A., CNPI/ME:
09.248.608/0001-04, autorizando ao Banco depositante a efetuar transferéncia na conta-corrente

n® 644000-2, Agéncla: 1769-8, do BANCO DO BRASIL S/A.

para fins do expresso no artigo 39, inciso |, do Codigo de Processo Civil, requer a Ré gue todas as
intimagBes sejam encaminhadas ao escritdrio de seus patronos, sito na Rua 530 Jose, n2 30, Grupo
810/812, Centro, Ric de Janeiro-Rl, CEP: 20010-020 e que as publicagbes sejam realizadas,

exclusivamente, em nome do patrono Dr. JOAO ALVES BARBOSA FILHO, inscrito sob o n® OAB/CE
27954-A, e FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR, OAB/CE 14752, sob pena de nulidade das mesmas.

Termos em gue,
pede deferimento.

FORTALEZA, 22 de outubro 2015,

F POMPEU PEQUENGC JUNIOR
OAB/CE 14752

OMB/CE 15285
P/AUTOR
Rua 530 losé n2 50 grupo 810 a 812 Centro Rio de Janeiro/R] Cep: 20010-020
PABX: 21-3265-5600 FAX: 21-3265-5622/3265-5628
corporativo@joaobarbosaadvass.com.br

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por PAULO RICARDO MARINHO TIMBO e Tribunal de Justica do Estado do Ceara, protocolado em 05/11/2015 as 15:27 , sob o nimero TICE15000901053.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5C31AA.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
52 Camara Civel

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

TERMO DE CONCLUSAO
RELATOR

Faco conclusos os presentes autos, nesta data, ao Exmo(a). Sr(a).

Des(a). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE.

Fortaleza, 5 de novembro de 2015.

Diretor(a) do Departamento Judiciario Civel

fls. 300

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 06/11/2015 as 09:49 .
Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5C3443.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DECISAO MONOCRATICA

1. Cuidam os presentes autos de agravo de instrumento
interposto por Antonio Carlos Firmino Coelho contra deciséo proferida pela MM?
Juiza Titular da 24?2 Vara Civel da Comarca de Fortaleza/CE, que, através de
decisdo interlocutoria, tornou nula sentenca que homologava acordo extrajudicial
entre as partes por entender que a prescricdo é vicio de ordem publica, impedindo
0 reconhecimento da mencionada transicé&o.

2. Nas razdes recursais de fls. 03/07, Antonio Carlos Firmino
Coelho narra que ajuizou acdo de cobranca referente ao pagamento da
indenizacdo prevista no DPVAT, tudo de acordo com a Lei n° 6.194/74, e que,
apos a prolacdo da primeira sentenca que reconhecia a prescricdo, as partes
peticionaram informando a composicdo amigavel. Desta forma, a Julgadora a
guo reconheceu o acordo € o homologou por sentenca. Ap6s o transito em
julgado da sentenca homologatéria, a Seguradora ré/agravada peticiona
requerendo a nulidade do decisum uma vez ter sido reconhecida a prescricao.
Entende, portanto, que a decisdo vergastada (decisdo interlocutoria as fls.
159/160) foi prolatada de forma indevida ja que o acordo € valido e néo
prescricdo ndo ocorreu ante ao disposto na Sumula 278 do STJ.

3. Deferi parcialmente o pedido de efeito suspensivo as fls.
178/181.

4. A recorrida protocola peticdo as fls. 291/292, nas quais
informa que foi realizado acordo na primeira instancia e, por isso, a agdo da qual
se originou o presente agravo foi extinta.

fls. 301

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 17/11/2015 as 15:55 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5DB449.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GABINETE DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
6. As fls. 296/299, o agravante Antdnio Carlos Firmino Coelho
requer a desisténcia deste agravo de instrumento.

_ 7. Diante do exposto, EXTINGO O AGRAVO SEM
RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do artigo 501, do Cddigo de Processo
Civil.

8. Sem custas.
9. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Fortaleza, 17 de novembro de 2015.

DESEMBARGADOR CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator

fls. 302

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 17/11/2015 as 15:55 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 5DB449.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
SERVICO DE RECURSOS DA 52 Camara Civel

CERTIDAO DE PUBLICACAO

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

Certifico que a Decisdo Monocratica de paginas 301-302 dos
presentes autos foi disponibilizada no Diario de Justica Eletrénico do Tribunal
de Justica do Estado do Ceard — DJE no dia 19.11.2015 e considerada
publicada em 20.11.2015.

O referido é verdade. Dou fé.

Fortaleza, 19 de novembro de 2015.

Diretor do Departamento Judiciario Civel

fls. 303

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por ANTONIO GEANIO CORREIA CAVALCANTE, liberado nos autos em 23/11/2015 as 13:18 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédigo 5E6407.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
Servico de Recursos da 52 Camara

CERTIDAO DE DECORRENCIA DE PRAZO

N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

Certifico que decorreu o prazo de 15 (quinze) dias sem que
as partes - Maritima Seguros S/A e Antdnio Carlos Firmino Coelho,
nada tenham apresentado ou requerido sobre a Decisdo de paginas
301-302 referente ao processo acima. A deciséo foi disponibilizada no
Diario da Justica Eletrénico do Estado do Ceard — DJE no dia
19/11/2015 e considerada publicada em 20/11/2015. O referido é
verdade. Dou fé. Departamento Judiciario Civel do Tribunal de Justica

do Estado do Ceara.

Fortaleza, 7 de janeiro de 2016.

Diretor(a) de Departamento / Chefe do Servico

Lei 11.419/06 - art.4°

§ 3°: Considera-se como data da publicacdo o primeiro dia util seguinte ao da disponibilizacdo da
informac&o no Diério da Justica Eletronico.

§ 4° : Os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia util que seguir ao considerado como data da
publicacéo.

fls. 304

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por ANTONIO GEANIO CORREIA CAVALCANTE, liberado nos autos em 08/01/2016 as 09:43 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 61C1BC.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DEPARTAMENTO JUDICIARIO CIVEL
SERVICO DE RECURSOS DA 52 Camara Civel

CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO

Processo N° 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento

Certifico que a decisdo de pags. 301-302 transitou em julgado,
visto que contra ela nenhum recurso foi interposto no prazo legal. O referido é
verdade. Dou fé. Departamento Judiciario Civel do Tribunal de Justica do
Estado do Ceara.

Fortaleza, 7 de janeiro de 2016.

Diretor(a) de Departamento

fls. 305

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por ANTONIO GEANIO CORREIA CAVALCANTE, liberado nos autos em 08/01/2016 as 09:44 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 61C1CA4.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
SECRETARIA JUDICIARIA

Oficio n° 06/2016 — SEJUD/DRC-III
Fortaleza, 8 de janeiro de 2016.

Agravo de Instrumento n°® 0000711-41.2015.8.06.0000

Relator: Des. Carlos Alberto Mendes Forte

Agravante: Antdnio Carlos Firmino Coelho

Agravado: Maritima Seguros S/A

Acdo Originaria n° 0148663-65.2008.8.06.0001 - Procedimento Sumario
Juizo de Origem: 242 Vara Civel da Comarca de Fortaleza

Senhor(a) Juiz(a),

O Secretario Judiciario, que subscreve o presente expediente, de ordem do
Excelentissimo Senhor Desembargador Relator do processo em epigrafe, comunica a
Vossa Exceléncia o inteiro teor da decisdo de pags. 301-302, bem como da certiddo de
transito em julgado que poderdo ser acessadas no portal eSAJ desta Corte de Justica,
conforme senha digital anexa.

Respeitosamente,

Antonio Valdir de Almeida Filho
Secretario Judiciario

assinado por certificagdo digital®

A Sua Exceléncia o(a) Senhor(a)
Juiz(a) de Direito da 24? Vara Civel da Comarca de Fortaleza
Fortaleza - CE

Centro Administrativo Governador Virgilio Tavora
Av. Gen. Afonso Albuquerque Lima, s/n - Cambeba - CEP 60.822-325 - Fortaleza/CE
Telefone/Fax: (85) 3207-7000

[agec]

1 De acordo com o Art. 1° da lei 11.419/2006: "O uso de meio eletrdnico na tramitagdo de processos judiciais, comunica¢do de atos e transmissdo de pegas processuais sera
admitido nos termos desta Lei. Art. 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

111 - assinatura eletronica as seguintes formas de identificago inequivoca do signatério:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei especifica; Art. 11. Os documentos produzidos
eletronicamente e juntados aos processos eletronicos com garantia da origem e de seu signatério, na forma estabelecida nesta Lei, serdo considerados originais para todos os
efeitos legais.

Para aferir a autenticidade do documento e das respectivas assinaturas digitais acessar o site http://esaj.tjce.jus.br. Em seguida selecionar a opgdo CONFERENCIA DE
DOCUMENTO DIGITAL e depois Conferéncia de Documento Digital do 2° grau. Abrir a tela, colocar o n° do processo e o cédigo do documento

fls. 306

Este documento é coépia do original, assinado digitalmente por ANTONIO VALDIR DE ALMEIDA FILHO, liberado nos autos em 11/01/2016 as 17:08 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 6223BA.
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Soder  Judicidrio Malote Digital

Impresso em: 12/01/2016 as 10:42

RECIBO DE DOCUMENTO ENVIADO E NAO LIDO

Cédigo de
rastreabilidade:

Documento:
Remetente:
Destinatario:
Data de Envio:

Assunto:

80620161347928

OFICIO 06.pdf

5a Camara Civel ( Maria Adisia Barros de Sa )
Vara Civel - Secretaria da 242 Vara ( TICE )
12/01/2016 10:40:56

SENHA 06.Servigo de Malote TICE; Intranet > Malote Digital>Enviar>Info. Processuais> Secretaria
Judiciaria>Secretaria Judiciaria- Departamento de Servigo Judiciario de Apoio> Servigo de Malotes.Maria
Adisia Barros de S

Cédigo de
rastreabilidade:

Documento:
Remetente:
Destinatario:
Data de Envio:

Assunto:

80620161347929

SENHA 06.pdf

52 Camara Civel ( Maria Adisia Barros de Sa )
Vara Civel - Secretaria da 242 Vara ( TICE )
12/01/2016 10:40:56

SENHA 06.Servigo de Malote TICE; Intranet > Malote Digital>Enviar>Info. Processuais> Secretaria
Judiciaria>Secretaria Judiciaria- Departamento de Servigo Judiciario de Apoio> Servigo de Malotes.Maria
Adisia Barros de S

https://hermes.tjce.jus.br/malotedigital/popup.jsf

= Imprimir

12/01/2016

14:42 .

as

do original, assinado digitalmente por DAVID AGUIAR COSTA, liberado nos autos em 12/01/2016

€ copia

Este documento

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cddigo 62342B.



ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
DIVISAO DE ARQUIVO

CERTIDAO DE ARQUIVAMENTO

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000
Classe Processual: Agravo de Instrumento

Certifico que nesta data os presentes autos foram arquivados. O

referido é verdade. Dou fé.

Fortaleza, 12 de janeiro de 2016.

Martha Regina Brandao Parente
Diretora de Diviséo

fls. 308

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por MARTHA REGINA BRANDAO PARENTE, liberado nos autos em 12/01/2016 as 17:31 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 6256CA.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA
GAB. DO(A) DES(A). CARLOS ALBERTO MENDES FORTE

Processo: 0000711-41.2015.8.06.0000 - Agravo de Instrumento
Agravante: Antonio Carlos Firmino Coelho
Agravado: Maritima Seguros S/A

DESPACHO

Compulsando os autos, verifica-se que as informacOes prestadas
pelo Magistrado de piso foram apresentadas apos o julgamento do recurso.
Perante tal informac&o, resta desnecessario o desarquivamento dos folios, razéo
pelo qual o indefiro e determino a juntada das informacdes constantes na peca
processual de n° 0000711-41.2015.8.06.0000/90005.

Expedientes Necessarios.

Fortaleza, 22 de junho de 2016

CARLOS ALBERTO MENDES FORTE
Relator(a)

fls. 309

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por CARLOS ALBERTO MENDES FORTE, liberado nos autos em 22/06/2016 as 13:23 .

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tjce.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e codigo 7254F5.



REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
PODER JUDICIARIO

i J g
Ary R e
Loy pest

MALOTE DIGITAL

Tipo de documento: Informagdes Processuais
Cddigo de rastreabilidade: 80620151022386
Nome original: ofic 202.PDF
Data: 17/02/2016 14:09:30
Remetente:
Daniela da Silva Clementino
52 Camara Civel
TJCE
Prioridade: Normal.
Motivo de envio: Para providéncias.

Assunto: ENVIADO PARA MALOTE DIGITAL PARA PROVIDENCIAS.

fls. 310

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por ALDERILO RODRIGUES ARAUJO, protocolado em 24/02/2016 as 15:31 , sob o numero 2016003217844.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédigo 669150.
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ESTADO DO CEARA
PODER JUDICIARIO
242 VARA CIVEL
FORUM CLOVIS BEVILAQUA
RUA DESEMBARGADOR FLORINO BENEVIDES, n° 200 - AGUA FRIA

Oficio n° 202/2015
Fortaleza-CE, 06 de outubro de 2015.
Informacdes em agravo de instrumento

Senhor Relator,

Presto a Vossa Exceléncia, na forma do art. 527, inciso IV do Cédigo de Processo Civil, as
informacdes relativas ao Agravo de Instrumento de n° 0000711-41.2015.8.06.0000, interposto por
Antdnio Carlos Firmino Coelho, informando a Vossa Exceléncia que o processo origindrio ja
encontra-se julgado desde 31/08/2015, pelo que resta configurada a perda superveniente do objeto
do agravo de instrumento.

Eram essas as informagdes a serem prestadas, ficando este juizo a disposigdo de Vossa Exceléncia
para quaisquer esclarecimentos posteriores.

\
Adayde Nﬁieiro Pimen

Juiza de Direito

Respeitosamente,

A Sua Exceléncia o Senhor
Desembargador Relator Carlos Alberto Mendes Forte
Fortaleza-CE

Este documento é cdpia do original, assinado digitalmente por ALDERILO RODRIGUES ARAUJO, protocolado em 24/02/2016 as 15:31 , sob o numero 2016003217844.

Para conferir o original, acesse o site http://esaj.tice.jus.br/esaj, informe o processo 0000711-41.2015.8.06.0000 e cédigo 669150.



