fle//1C: Documents % 0and*20Senings/micro/Configurasl 34AT...

,or NATANAEL CAETANO, 1s

gld
N/az/zo(??, DJ 01/03/2007 p. 73.)

Turma cCivel, julgado ...%J'
” Grifo nosso.
/

GunD Sali,a :;:?‘rilne, despicienda 3 producdo de prova

. 'al r :

gt énci 5 9rau de invalidez, n3o sendo o caso
" jncompetencia deste Juizo. Explico

gem, a Lel que rege a matéria em sey artigo 5°, exige para
, pagamento do seguro, em caso de invalidex permanente,
apenas reglstrfa de ocorréncia policial e a pericia do
[nstituto Médico Legal. Tais exigéncias encontram-se
| gupridas p4:=.lo autor, inclusive ele ja recebeu da ré
:B-’—ti” da indenizacdo.

gmbora OS litigantes discordem acerca do grau de invalidez
sofrido pelo autor em decorréncia do acidente de que foi
vitima, entendo que o exame de lesdo corporal feito pelo
instituto Médico legal é documento capaz de dirimir a
controvérsia.

segqundo ©o Laudo apresentado, resultou do acidente a
seguinte sequiela a parte autora: “blogueio severo da
flexdo do cotovelo direito(70%); diminuigdo da forga
. motora para abducdoc do membro superior direito.”

Quanto ao quesito referente a incapacidade permanente para
0 trabalho a resposta foi NEGATIVA.

Pelo exposto, temos gque a parte autora nado faz jus a
indenizacdo integral, ndoc tendo comprovado a sua
incapacidade permanente para © trabalho. Ademais nos

documento que acompanham a inicial o autor declarou
eXercer o oficic de motorista, tendo inclusive apresentado

CNH em pleno uso, o que demonstra que a lesdo sofrida ndo
° incapacitou para o exercicio de seu oficio. Assim, a
Vertba a que a parte autora tinha direito Jja foi
devidamente paga, tomando-se PpoT base © tabeslamento do

Conselho Nacional de Seguros Privados, em consonéncia com
© art, 12 d4a Lei n° 6.194/1974, com a redacio dada pela

29102008 19:%



Mo/

* J”L'MMWM’DSeumi:MCMﬁ'OMK'J"IM'--‘
q° 8.441, de 1992

i

; aplics b%«
, que © acidente ocorre Plicavel a Lei 11.482/2?01,

u
€M 9 de agosto de 2007,
ano Vigor_

onus de sucumbéncijg
59399/95 NO0S termos do art. 55 da Lei N°
g "

p.R.I. Arquive-se.

E.m-m;.llezr.él,24 de outubro de 2008.

josé Ricardo Vidal Patrocinio

29/10/22008 19:29
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ESTADO Do
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~ FORUM DAS TURMAS Rec CSTIGA DO ESTADO

' AV. mmp:?u DA SEGUNDA TURMA RECURSAL
‘ 00 ~ Aldeota - CEP 60.150-160, Fortaleza - Ceard

RECURSO CIVEL: 2007.0025.1723-g/1

ORIGEM: VARA UNICA DA COMARCA DE INDEPENDENCIA
RECORRENTE(S): CIA EXCELSIOR DE SEGUROS
RECORRIDO(S): JOSE OLAVO GOMES CITO

RELATOR: MARIO PARENTE TEOFILO NETO

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INOMINADO.
SEGURO (DPVAT). PRELIMINAR. INCOMPETENCIA DO
JUIZADO PARA JULGAR A MATERIA. NECESSIDADE DE
PROVA PERICIAL. CAUSA COMPLEXA.
INOCORRENCIA. Nio hé tal necessidade de laudo, sendo
que a convicg3o do juiz basta para o juigamento da quest3o,
tendo em vista constar nos autos provas da ocorréncia do
sinistro e do pagamento administrativo realizado pela
seguradora, que suprem uma eventual auséncia.
QUANTIFICACAO DO VALOR DA INDENIZACAO. DO
SEGURO. POSSIBILIDADE. ESTABELECIMENTO PELA
LET QUE REGE A MATERIA NOS CASOS DE INVALIDEZ




EMIM‘M"‘Wmmmmom,
fOTC0S0. reconhecer que o art3o, gy fo n0.6.194/74 §4
dm"“mm‘ll’smweaposmlmdedo
estabelecimento da | em “até R$ 13.500,00, no
Caso de invalidez Permanente. Referida lel n3o determinou,
porsua‘”«ﬂ-I?IUEEriaﬁt:iitadaurnanonnapararvegulamentar
€552 graduacdo, prevendo, 50 somente, em carster geral no
at.12, que o Conselho Nacional de Seguros Privados
wmmemm
ma*""&mwomsnpamaMdOaw.Rs
13.500,00 onde resta estipulada, diaramente, a possibilidade
degmdtﬁﬂodovabrdoseguo.Taicmusaosenma
mais verossimil quando no citado artigo, inciso "I”, hé a
prewSSQdepagammtndeRsl3.500,00pamocasode
morte do segurado, e de atéR$13.5W,M,h:iso‘lI", para
0s casos de invalidez permanente, ou seja, a lei tratou
diferentemente situagBes, também, diferentes, o evento
morte e o evento invalidez. Aquele, pela prépria natureza do
dano infligido a0 segurado, como teto para valor
indenizatorio, e este, a depender do grau de invalidez, terd o
valor fracionado podendo atingir o valor méximo. Assim se a
lei distinguiu as situacdes, ndo é dado ao intérprete
equipara-las tratando-as da mesma forma. Incumbe, nesse
diapasdo, ao Judidario, a falta de expressa estratificaciio na
lei dos valores do seguro nos casos de invalidez permanente,
a valoracdo do quantitativo de acordo com as seqielas
deixadas no segurado, ndo se podendo argliir, desse ato,
nenhuma nulidade posto que em situacGes de reparac3o por



Vistos, relatados o discutidos os autos acima
epigrafados.

Acordam os membros da Segunda Turma Recursal dos
Juizados EipedaiSCivelseCﬂminalsdoEstadudoCaaﬁ, por votacdo

undnime, em conhecer do recurso, dando-lhe provimento no sentido
de reformar a sentenca, julgando improcedente a pretensdo autoral e
confirmando o pagamento administrativo efetuado pela seguradora.

Presente a sessio o Ilustre Representante do Ministério
Pablico.

Presente & sessio o llustre Representante do
Ministério Publico.

Fortaleza, 25 de novembro de 2008.

Mg

Juiz Relator
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Joo Vidal Patrocinio Mﬁﬂ{mﬂ Skdison: /

1. RELATORIO

Cuba-sedeag&odecobramadesaldoremnescentede
valor de seguro DPVAT promovida por José Olavo Gomes Gito em face de CIA
EXCELSIORDESEGUROS,tendODOrfatogemdoraddenteammwbiIisﬁco
ocorido em 11/06/2007 que, segundo o autor, lhe causou invalidez
permanente.

Sobreveio sentenca de mérito, condenando a seguradora ao
pagamento da diferenca correspondente a quantia de R$ 12.115,13, acrescida
de juros e correcao monetaria.

Insatisfeita apresentou recurso civel onde aduziu,
prefiminarmente: a incompeténcia dos juizados especiais para julgar a causa,
dada a necessidade de produg3o de prova pericial e auséncia de provas da
invalidez alegada. No mérito argumentou que ocorreu a quitagdo outorgada de
préprio punho, que o segurado recebera o valor referente 20 quantum devido de




complexa de maneira a ensejar a
incompeténcia do juizo 3 Quo™. N3o hé de se falar também em falta de laudo

pericial ou de vaasdainvalidez,tendoemvistacpeseemunu'adevidamme
anexado 30s autos documentos que comprovam a ocorréncia do sinistro e o
pagamento administrativo realizado pela recorrente (fis. 19 e 21), sendo tais

documentos perfeitamente aptos para a comprovagso documental da pretenso
autoral.

No mérito alegou a extingio do feito com julgamento do
mérito dada a quitacao realizada. Ocorre que o autor, ora recorrido, buscou em
ac3o de cobranca a diferenca do valor que Ihe foi pago a titulo de seguro
DPVAT para o valor correspondente a 40 saldrios minimos, conforme previsio
legal. Alegou a promovida quitagdo plena do autor pelo recebimento do valor
inicialmente pago o que, na sua dtica, o impediria de buscar, posteriormente,
complementacdo. A esse respeito tem-se que, efetivamente, a quitago dada
pela recorrente limita-se ao valor por ela recebida, administrativamente, n3o
implicando, de forma alguma, rentincia ao direito ao pedido de complementagao
estipulada por lei ndo tendo tal quitacdo o conddo de liberar a seguradora de
eventual pagamento suplementar. Ndo ha que se falar em ato juridico perfeito,
que somente ocorreria, vinculando o promovente, como ja dito, em relacdo ao
valor por ela recebido que representa parcela quitada, mas somente esta
parcela. Assim, também, rejeita-se a alegago.

No que tange & possibilidade de graduacdo do valor da
indenizacio securitiria em face do grau de invalidez, revendo meu entendimento
anterior sobre o tema, forgoso reconhecer que o art.3°. da lei n°.6.194/74 §&
dispunha no Indso “II* sobre a possibilidade do estabelecimento da indenizac3o

in



no art.12, que o Conselho
normas  disciplinadoras que
a0 disposto i
iﬂ'm_ ai nesta fej nﬁosandoesteocasoparaamevisﬁodo
art.3°. Inciso "I m’mmada.daraﬂm a possibilidade de graduaco
dovala—dosegtm. '

Talconclmaoseﬂmtramaisvermsin-.u quando no citado
artigo, alinea "I, hd a Previsdo de pagamento de R$ 13.500,00 para o caso de
morte do segurado, e de até4R$13.500,00,leu—a‘lI', para os casos de invalidez
mm,mseja,alab'atoudfermmnteshagﬁes,m, diferentes, o
mnuteeomnmiwaﬂdez.m,pelapmpﬁanahrezadodamixﬂgidﬂ
ao segurado, como teto para valor indenizatdrio, e este, a depender do grau de
invalidez, tera o valor fracionado podendo atingir o valor méximo.

Assim se a lei distinguiu as situacdes, ndo é dado ao
intérprete equiparé-las tratando-as da mesma forma. Incumbe, nesse diapas3o, 30
Judiciario, a falta de expressa estratificag3o na lei dos valores do seguro nos casos
de invalidez permanente, a valoragdo do quantitativo de acordo com as seqielas
deixadas no segurado, nSo se podendo argiiir, desse ato, nenhuma nulidade posto
que em situacBes de reparagdo por dano moral, constitudionalmente prevista, se
mensura constrangimento, aborrecimento, sofrimento e dor, através de critérios
bem mais subjetivos que o caso.

Ademais, tal entendimento restou demonstrado no 1l
Encontro de Magistrados das Turmas Recursas, através do enunciado 10, verbis:

iy *w*mopmrﬂaa
critério de cada relator, respeitando-se tal aplicacio
a0 teto méximo de até 40 (quarenta) saldrios



AIm:'e"'zag’so"""’"sﬁ‘"i'legiﬂaﬁoderegéncia,ems&u
'mwmmm*mgmobamntea

mgmrkmaddadepennmenteaoexadcbdaauvidadehmmbenmaaﬁo.

Apredando casos idénticos, as Turmas Recursais do TIDF
assim se pronunciaram:

CIVIL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO
DE VEICULOS AUTOMOTORES - DPVAT. PEDIDO DE
PAGAMENTO DA COBERTURA MAXIMA. INVALIDEZ
PERMANENTE NAO COMPROVADA. LAUDO E
RELATORIO MEDICO INDICANDO DEBILIDADE
PERMANENTE EM MEMBRO INFERIOR DIREITO, NAO
RESULTANDO, POREM, EM INCAPACIDADE PARA O
TRABALHO, NEM EM PERDA OU INUTILIZACAO DE
MEMBRO, SENTIDO OU FUNCAO. Se o laudo médico
atesta que, em razao do acidente automobilistico, que

=1



(20060110390557AC), Relator JESUINO RISSATO,
Segunda Turma Recursal dos Julzados Especials Civels

@ Criminais do D.F, juigado em 18/09/2007, D3
09/10/2007 p. 111).

DIREITO CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO DE VEiCULO
AUTOMOTOR. COBERTURA SECURITARIA. DISTINGAO
LEGAL PARA AS HIPOTESES DE MORTE E INVALIDEZ.
1. Despontando do art. 3° da Lei 6.194/74 expressa
distincio quanto as coberturas securitarias para as
hipiteses de morte e de invalidez permanente,
invaridvel na primeira ¢ varidvel na segunda, néo se
pode ignorar o discrimem que o legisiador introduziu de
maneira altissonante e simplesmente equipara-ias. Se
“wlﬁoédﬂhmﬁronﬂeamn&o
distingue, do mesmo modo ndo lhe é franqueado

equiparar situages que 2 lei diferencia.
1 Ammmmﬂﬁﬂamhknaséu

legitima hermeneuticamente quando a invalidez

§

10



Incapacidade total para as atividades laborais,

\

situaco i
S0es em que a invalidez, embora permanente

porque ir i &
rq reversivel, nio & total nem se apresenta

rave
a a ponto de Comprometer a pratica dos mais
elementares atos da vida humana,

inclusive de carater
laboral.

III. O Conselho Nacional de Seguros Privados nao
pode normatizar matérias concernentes ao seguro
obrigatério em contrariedade as leis. Porém dos arts.
20, "I"; 32 e 144 do Decreto-Lei 73/66, bem assim do
art. 12 da Lei 6.194/74, resplandece sua competéncia
para disciplinar as matérias dependentes de
regulamentacdo, como se verifica na hipétese da
alinea "b" do art. 3° da mesma Lei 6.194/74, norma
aberta cuja aplicabilidade demanda atividade
legislativa complementar.

IV. A vinculacio do quantum indenizatério ao salario
minimo n3do atrita com o disposto no art. 79, IV, da
Constituicio Federal, porquanto serve apenas a
quantificagsio inicial do valor devido, longe estando de
servir como fator de indexacdo, consoante a
inteligéncia do art. 59, § 19, da Lei 6.194/74.

V. Recurso conhecido e parcialmente provido.
(20060110726877APC, Relator JAMES EDUARDO
OLIVEIRA, 62 Turma Civel, julgado em 09/05/2007,

D3 30/08/2007 p. 110).

Assim, levando-se em consideracdo a ndo configuracdo de
'
correto se mostra o fracionamento

S

108 +£



provimento, reformando a sentenca no sentido juigar
impmmdenteaprﬁens&oaumraledemmopagar, ko sl
efetuado pela seguradora.

Forta 25 de de 2008.

Mario Parente T MNeto
Juiz Relator



RECURSO CIVEL: 2007.0012.9180-5/1

ORIGEM: VARA UNICA DA COMARCA D INDEPENDENCIA
RECORRENTE(S): FEDERAL DE SEGUROS S/A
RECORRIDO(S): GENILSON COELHO DE SOUZA
RELATORA: SERGIA MARIA MENDONCA MIRANDA

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO INOMINADO.
SEGURO (DPVAT). PRELIMINAR. INCOMPETENCIA DO
JUIZADO PARA JULGAR A MATERIA. NECESSIDADE DE
PROVA PERICIAL. CAUSA COMPLEXA.
INOCORRENCIA. N3o hd tal necessidade de laudo, sendo
que a convicgdo do juiz basta para o julgamento da questdo,
tendo em vista constar nos autos provas da ocorréncia do
sinistro e do pagamento administrativo realizado pela
seguradora, que suprem uma eventual auséncia. AUSENCIA
DE PROVAS DA INVALIDEZ. INOCORRENCIA. N30 h4 ta
necessidade provas da extens3o da invalidez, sendo que

o —



INDENIZACAO. DO  SEGURO.
POSSIBILIDADE. ESTABELECIMENTO PELA LEI QUE

REGE A MATERIA NOS CASOS DE INVALIDEZ
PERMANENTE. No que tange 3 puasiiiiiucie e oradimchi
dﬂwuﬁlmmmammwgmude
invalidez, revendo meu entendimento anterior sobre o tema,
forcoso reconhecer que o art.3°. da lel n.6.194/74 §
dispunha na alinea *b” sobre a possibilidade do
estabelecimento da indenizag3o em “até 40 (quarenta) vezes
0 saldrio minimo, no caso de invalidez permanente. Referida
lei nSo determinou, por sua vez, que seria editada uma
nofma para regulamentar essa graduagdo, prevendo, t3o
somente, em carater geral no art.12, que o Conselho
Nacional de Seguros Privados ‘“expedird normas
disciplinadoras que atendam ao disposto nesta /ei”nao sendo
este 0 caso para a previsdo do art.39. letra “b" onde resta
estipulada, daramente, a possibilidade de graduacdo do
valor do seguro. Tal conclusdo se mostra mais verossimil
quando no citado artigo, alinea "a", hd a previsdo de
pagamento de 40(quarenta) saldrios minimos para 0 caso de
morte do segurado, e de até 40(quarenta) saldrios minimos,
letra "b”, para os casos de invalidez permanente, ou sej, a
lel tratou diferentemente situagdes, também, diferentes, o
evento morte e o evento invalidez. Aquele, pela propria
natureza do dano infligido a0 segurado, como teto para valor
indenizatorio, e este, a depender do grau de invalidez, tera




lel f“s”“‘i'“‘" 3 stiacles, %o & dado 20 intérprete
ec.:|wparé-las Uratando-as da mesma forma. Incumbe, nesse
diapas3o, a0 Judicidrio, 3 falta de expressa estratlﬁcai;ﬁﬂ na
lei dos valores do Seguro nos casos de invalidez permanente,
a valoragdo do quantitativo de acordo com as seqielas

deixadas no segurado, n3o se podendo arglir, desse ato,
nenhuma nulidade posto que em situagBes de reparac3o por
dano moral, constitucionalmente prevista, se mensura
constrangimento, aborredmento, sofrimento e dor, através

de critérios bem mais subjetivos que o caso. RECURSO
CONHECIDO. SENTENCA REFORMADA.

Vistos, relatados e discutidos os autos acima
epigrafados.

Acordam os membros da Segunda Turma Recursal dos
Juizados EspedalsdwheCrhnimbdobtadodquﬁ,porm

undnime, em conhecer do recurso, dando-lhe provimento no sentido
demaunw,jMMpMamoamu
mnﬁ:mandoopagammtoadlnhmﬂvoerahndopdasegumdora.

Prswuismioommnepmntanhdomnm
Pablico.

Fortaleza, :I.Odenovembmdezooa.




1. RELATORIO

Cuida-se de acio de cobranca de saldo remanescente de
valor de seguro DPVAT promovida por Genilson Coelho de Souza em face de
FEDERALDESEGUROSSIA:mporfatogHadoraddenteautonwbﬂistico
ocomido em 07/08/2006, que the causou invalidez conforme laudo constante
dos autos.

Sobreveio sentenca de mérito, condenando a seguradora ao
pagamento da diferenca cormespondente a quantia de R$ 12.166,00, acrescida
de juros de 1% a0 més a partir da citagdo e corregdo monetaria.

Insatisfeita, manejou a seguradora recurso civel onde aduziu,
preliminarmente: incompeténcia dos juizados especiais para julgar a causa dada
a necessidade de producdo de prova pericial. Argumentou que ndo foi realizada
as provas documentais suplementares, que O segurado recebera o valor
referente a0 quantum devido de acordo com a tabela que estipula valores e
resolucdo doCNSP.Porﬁm,aduziusobIEampetéfﬂadoGﬂPSparaeditar
resolucBes sobre a matéria, assim como sobre a impossibilidade de indexacdo



r=0 devidamente contra-arrazoado.
EraoquesetinMarelamr.

2. VOTO

Primeiramente, ndo merece acolhimento a preliminar de
mmﬂwﬁmmmmomgmnmdam, tendo em
vista que as provas documentais constantes nos autos s30 de fadil analise e a
causa N30 se entremostra complexa de maneira a ensejar a incompeténcia do
juizo "a quo”. Nao ha de se falar também em falta de laudo pericial ou de
provas da invalidez, tendo em vista que se encontra devidamente anexado aos
aumdmmnntosmemprovamaocméndadoshﬁ&oeopagamnto
administrativo realizado pela recorrente. Desse modo afasta-se as preliminares.

No mérito a recorrente alegou a ilegalidade na vinculagio da
indenizagdo em relacdo a saldrio minimo. Ocorre que tal alegativa carece de
fundamentacdo quando se considera o dispositivo legal em vigor da lel especial
que rege a matéria que, daramente, estabelece um teto indenizatorio para fins
de DPVAT e ndo fator de atualizagao, ndo havendo que se falar em ilegalidade
ou suposta inconstitucionalidade na fixagdo da indenizacdo, nesses casos,
conforme j& decidiu o Superior Tribunal de Justica no aresto abaixo transcrito,
verbis:

“CIVIL SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR
QUANTIFICADO ~ EM  SALARIO MINIMOS.

INDENIZACAO LEGAL CRITERIO. VALIDADE.



obrigatdrio e o da coberturs a0 ;5‘?:;: &
utomot owvil de veiculo
” ¢ I‘r)‘*mnﬁrhsmﬁﬂm

mf"mrmmm'eﬂ-kbgwammmmmmmr
pdumbimrtodovabrlnidalmtepagoome,naméum,oimpediﬁade
buscar, posteriormente, mplanmlacéo.kesserespeih:tem—seqm,
efeﬂvmmte,aqtﬁtagiodadapelaremnmtelimita-seaovabrporda
recebida, administrativamente, n3o implicando, de forma alguma, renuncia ao
dweimaopedidodeoomplanertaqaomuiadawlarﬁow\dolalmﬁo
0 cond3o de liberar a seguradora de eventual pagamento suplementar. N3o ha
que se falar em ato juridico perfeito, que somente ocorreria, vinculando o
Promovente, como ja dito, em relacdo ao valor por ela recebido que representa
parcela quitada, mas somente esta parcela. Assim, também, rejeita-se a
alegacso.

No que tange 3 possibilidade de graduacdo do valor da
w&mmemmmg’mdemmb&mmmm
msobmotema, mmmmoaiﬁdaleiﬂﬁ.l%ﬂﬂé
dispunha na alinea “b* sobre a possibilidade do estabelecimento da indenizacdo
&n“aﬁm(qwmmomﬁmm,mmdemwezpemm



nesta lei” nio sendo este o caso

Onde resta estipulada, o
lad degfaduacﬂodovalordo . , Claramente, a

podendo atingir o valor méximo.

Aﬂmsealeldlsﬁnguluasslmagbs, ndo é dado ao
intérprete equipara-las tratando-as da mesma forma. Incumbe, nesse diapas3o, ao
mm,animdewmmmumsvmmsegmmsm
de invalidez permanente, avaloracaodoquanﬁtativodeaoordocomassequelas
debxadas no segurado, ndo se podendo argiiir, desse ato, nenhuma nulidade posto
que em situacGes de reparagdo por dano moral, constitucionalmente prevista, se
Mensura constrangimento, aborrecimento, sofrimento e dor, através de critérios
bem mais subjetivos que o caso.

Ademais, tal entendimento restou demonstrado no II
Encontro de Magistrados das Turmas Recursals, através do enunciado 10, verbis:

"a wacdo de pagamento de seguro DPVAT fica a
critério de cada relator, respeitando-se tal aplicaghio
a0 teto mdéximo de até 40 (quarenta) salirios

minimos , de conformidade com a lei n°.6.194/74,
' 4
39, "b"."



Cumento habil a fornecer qualquer
0, limitando-se 3 trazer aos autos, tHo
Sinistro pela sequradora. Assim, torna-se
F juizo a respeito da complementacgo

indicio @ Tespeito do dano par ele sofrig
somente, 0 comprovante da liquidacsio do
impossivel a0 Magistrado tecer qualque
pziteada pelo recorrido.

' , em seu
patamar maximo, deve ser adotada em casos de lesGes graves o bastante a

originar incapacidade permanente ag exercicio da atividade laboral do beneficiario.

Apreciando casos idénticos, as Turmas Recursais do TIDF
assim se pronunciaram:

CIVIL. ACAO DE COBRANCA. SEGURO OBRIGATORIO
DE VEICULOS AUTOMOTORES - DPVAT. PEDIDO DE
PAGAMENTO DA COBERTURA MAXIMA. INVALIDEZ
PERMANENTE NAO COMPROVADA. LAUDO E
RELATORIO MEDICO INDICANDO DEBILIDADE
PERMANENTE EM MEMBRO INFERIOR DIREITO, NAO
RESULTANDO, POREM, EM INCAPACIDADE PARA O
TRABALHO, NEM EM PERDA OU INUTILIZACAO DE
MEMBRO, SENTIDO OU FUNCAO. Se o laudo médico
atesta que, em razdo do acidente automobilistico, que
lhe causou fratura do fémur, a paciente claudica ao
andar, por ter ficado com o membro inferior direito
um centimetro e meio mais longo que o esquerdo,
defeito que ndo a impede de exercer suas atividades

normais, incabivel a indenizagao securitaria no valor

de 40 salarios minimos, a qual é destinada apenas aoZ)
/

casos de morte ou aqueles em que a les3o



v 2
expressiva, a POMO de ficar o ‘é %&1\;
incapacitado de exercer normaimente m.’%‘%
Decis80: Negar Provimento. Unsnime. .
(20060110390557Ac1, Relator JESUINO RISSATO,

Segunda Turma Recursal dos Juizados Especiais Civeis
e Criminais do D.F,

¢ julgado em 18/09/2007, DI
09/10/2007 p. 111)

DIREITO CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO DE VEICULO
AUTOMOTOR. COBERTURA SECURITARIA. DISTINCAO
LEGAL PARA AS HIPOTESES DE MORTE E INVALIDEZ.
1. Despontando do art. 32 da Lei 6.194/74 expressa
distingdo quanto as coberturas securitarias para as
hipéteses de morte e de invalidez permanente,
invariavel na primeira e varidvel na segunda, ndo se
pdolgmrod&vﬁmnmnohghhdorhﬁudﬂlude
maneira altissonante e simplesmente equipara-las. Se
ao intérprete n3o é dado distinguir onde a lei ndo
distingue, do mesmo modo nio lhe é franqueado
equiparar situacbes que a lei diferencia.

I1. A outorga da indenizacio securitiria maxima sb se
legitima hermeneuticamente quando a invalidez
permanente se revela de grau elevado, nio podendo a

s&uagﬁsmqmammmm
mmwﬁ:mémlmnwm
mapm@demmMapliﬁmdosmais
elementares atos da vida humana, inclusive de carate

laboral.




do art. 3° da mesma Lei 6.194/74, norma

aberta cuja aplicabilidade demanda atividade

legisiativa complementar.

IV. A vinculacio do quantum indenizatério ao salsrio

minimo ndo atrita com o disposto no art. 7°, IV, da

Constituicio Federal, porquamto serve apenas 3

quantificacdo inicial do valor devido, longe estando de

servir como fator de indexacdo, consoante a

inteligéncia do art. 59, § 19, da Lel 6.194/74.

V. Recurso conhecido e parciaimente provido.
(20060110726877APC, Relator JAMES EDUARDO
OLIVEIRA, 6* Turma Civel, julgado em
09/05/2007, D] 30/08/2007 p. 110).

Assim, levando-se em consideragdo a ndo configuracéo de
incapacidade total para as atividades laborais, correto se mostra o fracionamento
do valor indenizatério adotado pela seguradora, mormente quando néo se
encontra no caderno processual qualquer documentag3o que fomega detalhes

Cbendo assim a0 recorrido o recebimento de qualquer complemento.






== — __‘_.,..__ I".'t_Lf“' i o

,..ummu\'ﬁ\ = . -
POt L B SUNTHCA TERMON B g |
Tkl | RECOLHIMENTO FERMOJU
IFICAGAO DA SERVENTIA, i Judicial l , 8
N 18 VARA UUNIC ———— e e L
W sECRETARIS DEVARAUNICA 2 - VENCIMENTO
v IRCEPEM Lo zr/11/3008 iy
Y 3 DATA EMISBED , /
&7, L1 200
r‘ —SFT::_f.f—ri: G4 == eS|
- ey - — |
AVEL PELO RECOLWIMENTO .
“s'?!‘s “RuT SEGURADGRA S 4 & PROCE % o YO0 oL

_‘_‘-__\‘\________. FONBOOO T BG4 >
_______‘-"‘"h——.q_ — -

/ TURE" DA acdo

i B VALOR DA CAUSA = |
rcchC O OR RECEITA — s I TN .
S’ 145 PROCESSUALS 10 - VALOR A RECOLHER
:"ucﬁ[s COMPLEMENTARES -—— - » 63a.a7
are vahao 328 o VENCIMENTC. apas vene IMENQ amasr NOVE Guie A | VIA PROCESSO !
rdlmﬂl‘ de Justica * rves Autenticagas no
::. .‘ » poderi set g3 N85 agéng ﬂz_‘;’ﬁﬁ?‘ -'l‘ -3 ESE'_'L"L”LE;' veniegus, VErso o Lt al Direita
;;"f;oolw DE BARRAS e e e LT e
B3690000008-3 | 34470 148200- 4812270410101 00017882161-7 I
-— — = —__'_'_—'-—__'——‘——-—__._.___._.._,_.____. e
-~ TUh AR
Feiabo OOk GRF- GUIA DE
. Eoep il CENOn RECOLHIMENTO Dnu WU
THIBI S AL DR JL ST E FE O
Judicial
M.Nﬂnc‘clb DA SERVENTIA: RS AR~ _'_‘—“—"i"_-‘ﬁﬁaiiﬂ?o-"— e
i CRETARIA DE VARA UNICA 17:‘1:.{2005
_---—w" \DEPFNDENCIA H-pATA emiasko

B - SEOUSI AL GLA

5. RESPONSAVEL PELO RECOLHIMENTO R T

warsis Fea CRUZ SEGURADDORA S A

T NATUREZA DA ACAO € VALOR DA CAUEK .

BTN 2CRD 25257 47

§ ESPECIFICACAO DA RECEITA 7 10-VALORA RECOLMER .

TUSTAS PROCESSUALS 634.47

1] - INFORMACOES COMPLEMENTARES ' VIA CLIENTE

TR0 vdha0 #te © VENCIMENTG. Apas VENCIMENTG emitir nove Gus Atragfs - e y—

#0 Triounal de Justica < -

T gu2 H0eB SEr D02 nas aginciag o BB, CFF ¢ AQENIes Ty Cnados vl ¥

L -

P‘ [ Y

© N ER TRIERAL

he

-

A Eouiaden 2 -

g WRA 1F uwm:x“%
e VAR M 0 o,
Al e R #
Vit K AN v HWiKAE . AFQTHE B

MTANRRTE B PN AMENID
nRNEL B Kntila CE

» boterias CAIL A

Lo

vl LR S N Rt
coom By PEAMEST ! FTALS

I

Wig VEEMRRE JaTale
LI Gk .
Y S /R LA N R s W R
s ; W RN LB e NID A < RN
GERY, SRR PRl NUMER; @Baln

g 2R

Win e, 2EWE

otevias CAIY
W) sopemgay 4




U o “_h_—""“_“"—---—_____________ . -q 145 p i ? Pigina 1de
| & DEFENSORIA PUBI 1cA o T 1A D
." GUIA DE REGo GERAL DO CrCARA | DPGC- GUIA DE '
] -COLHIMENT( - DPGE RECOLHIMENTO ',! 13
! . e DEFENSORIA PUBLICA® /A
i TIFICACAD DA SERVENTIA, e 1 .-
| "gf,ffsacnﬁmma BE VARA UN s ————— 4___GERAL DO CEARA = |
-"",;,,eza' INDEPENDENCIA 2- DATA EMIS540
e 1 AL LEdiy
, fega oo il :
e e 3-5E
I.:;E;i:cnsnvﬂ PELO RECOLHIMENTG ~——————— SRS i :»:--'.-J-*:_‘I

spFRE VERA CAUZ SECURADCAA 5 4
A

5 - PROCESSO/PROTOCOLO

LSOH0 288451

o
5 - NATUREZA DA ACAO

MiZACAD

7 -VALOR DA CAUSA

MRENEOV e
5. FSPECIFICACAO DA RECEYTA e

|

Ly3 . DEFENSURIA PUSUICA GERAL DO craga
3 INFORMACOES COMPLEMENTARES

i
i
teg fﬂl‘lufﬁi-’l"!:},:_

pta GURE POSETE 07 PAQ2 025 20fnaias da BE, CrE . ang=n
_’\_—__--_-_—--‘---\-_-“'_~——.__I A } Y
11- cODIGE DE BARRAS il T, )

e e

— e

St "“"-'--————-—_._h_i___

I
==

9 VALDW A RECOLHER

VIA FRCCESSD
Attenticaghc no
Jersn ou tateral Direda

867500000 5320523008 o =
00-7 453
L—— _ﬂﬁi‘Mnno-g 67896093000-9

e O VN

DEFENSORIA PUBLICA GERAL DO CEARA

| @ GU1A DE RECOLHIMENTO - DPGE

|

DPGC- GUIA DE
RECOLHIMENTO
DEFENSORIA PUBLICA
_GERAL DO CEARA

{_IDENTIFICAGAQ DA SERVENTIA:
241010 ECCRETARIA DL VARA UMICA
Fomarsa INGEPRNDRENTTA

!

I
],T.nfspousavm. PELO RECOLHIMENTQ

MAPFRE WERA CRUZ SEGURADCRA S A

2 - DATA EMISSAD

3 - SEQUENCIAL GUIA

5 - PROCESSO/PROTOCOLO

JITRD

00795493

- NATUREZA DA ACAD

INDENITACAD

7 - VALOR DA CAUSA
15,257 47,

e

18- ESPECIFICACAQ DA RECEITA

9 - VALOR A RECOLHER

l

|

B30 - DTEENSORIA PIBLICA GERAL DO CLARA 45.32
o ~INFORMAGOES COMPLEMENTARES Via CLIENTE i
b " Agtenlicacdo no
[Esl2 quie poderd see paga nas agencias do BB, CEF agentes conveniadys. verso ou tazersl Oireita
R it 5 -
i g,
2
st BIRA TSNS FERS 1R -
| -
ot WA (AR USR0S 4T :_-_
.
Sy i 5
wd ML ES60 T390 -4 2
g"‘?i: il e 20 Hima O @zt
';l‘ . g AL e - el s
Eun, moeeran 158 9283
S A A0NA T FrRTAE2
& i VINCIR eGAD 8919
ey, x
4] ORI ANTE [ PATARENTD
s FUgns (7 00 b ARAREL RIS
ol )
W4 % b VAGAMNID: 45,0
TR SIS T
LRSI T AR Y S A A
=] v
ye $54- 3001008 -¢ :
E‘ VIA B0 CLITNIE 8
. i
“ ",
gﬁ' l:"t
= &
T ~



e — ”

/—
.r..f l\l\])ﬂhﬂ(l\ll\

panrRACINCEARIO
FRIBUN AU 3T S0 g

y‘"ncacao DA SERVEN‘\'I;\ e TR

=

'av‘:'

/gﬁﬁﬁ'\?ﬂ. FELO RI RECOLHIMEnﬁ"" SR
eugm. CRUZ SEGURADORA ¢

GRF- GUIA DE

RECOLHIMENTO FER MDJU |
Judicial | |

Ij .{n GECRETARIA TF VARSA (Mo S e PR R
P.:i ey jhﬂEP[IdD‘H\,[A 2 ~ VENCIMENTO :
s !
Pr——e 27/12 /32008
r 3 - DATA EMISSE0 L1273 Il
’ 277115 70

FSEQUENCIAL GUIA

T
5 - FROCESSOVPRGTOC O
204800074610

lﬂ"!o H'.J hidu;.

'Esl,mncﬂo OA RECEITA e

bre
ERiTFSRLIAT
i_‘_uh!i‘"

19
!"mRMhCUEq COMPLEMENTARES ———
cumarl e wiude 310 0 VENTIMENTD, £pae VENCIMENTO amitir nova G

18 Tribuneal de Just::a UiA Atravds

guia [ealsid Se7 1A £as géncds co DB, b Clr e g

tJS
t3 POENICS C"'"‘\f'i:ﬁ'adr:l;

& e

m-,-ugfzn DA ACK\\_

2-CODIGO BT BARRAS omecm

iﬁ—‘mh,’:p DA CalUss l‘
& 15257 47
10-VALOR A RECOLHER |

s9.49

VIA PROCESSO
Autenticaglo no

Versa ou Lateral Direta

| SRS | .

e N P e SO
35650000
. 000 =9 1‘450148200 5 8£227041010-

1 00017892161-5

e e

FXTADO DO CEARA
FODERIL DI ARG
TRIBEUNAL DE LS TIC

—— =

GRF- GUIA DE
RECOLHIMENTO FERMOJU
Judicial

TIDENTIFICACAO DA SERVENTIA:
cal0l0 - SECRETARTA DT VARA UNICA
Fﬂ-:rra INDEEENDENCIA

e

2 -~ VENCIMENTO

Lsssniinaio. . 27/12/2008
P - DATA FHISSAD

27/11 3009

___q

A - SEOUENCIAL GUiA

ooy rss]

.ntspunsiv:u. PELO RECOLHIMENTO
REVERA CRLZ SEGURALIORA §.4

PROCECEC/PRETOL N O =g
I

H .z'}...,""‘..lrll"';ﬁt\-"-' 3

G-

7- 7-NATUREZA DA ACAD
#E‘:L—F_‘f‘, TRIMINAGD

§ - VALOR DA CAUSA i |
i 15.257.47

B-ESPECIFICACAO DA RECEITA
[EE-QUSTAS FROCESSUAIS

10 - VALOR A RECOLHER
14.49

dl- INFORHI\CDES COMPLEMENTARES

T vdico 21 o VENCIMENTO Apds VENCIMENTO emitic nova Guia Atraves
yase Tnbunal de Justica.
&25_544 pacera eer ,;aga nac a{;fnnaﬁ #0 BB, CFF ¢ ag*n‘h‘ﬁ coneniados.

VI CLIENTE i
Anutenteacde no |

WYeryo ou Lateral Dirosta |

Pigitm | de

A
ﬁ A=A PLEMOMECA FRTEEA -
] -
e i
< 144560 1I00S-8 F-s
; ~
?fn-p Jicd SRS hlﬂ’i o l\ﬂ \*G b 'E
?" ir
wer 4], O, A1 0 1“"‘ (' N .
Lordg JGARL: HRTAL /R R——
PO . I R CONTRIR S TeRiw -
'\:-:': ! =
‘,,,_% B ELWT NIt O B ﬁw’j!l‘ ’ &
5 -E‘IIQ"‘\I’J f_’\' EPIF‘ 4 _,"
@ Pt
GaTh O FHLMNIOL @018
T any * v d
. f {4 ALRRTES ST I & s
4 R 14438143200 '
‘-.-; 2 .” E '{-‘l .-s‘n, L] .-.“
€3, o wcidmo B A i wwmhrﬁmﬂud"
&3 ‘-¢ Yot b b0 0 LRINNTD 3
x c
w bhl 1| 4 nul PRGN "* kil A [)’U ?;‘
e s ]
= A 05 R 5
™ ! b
oA | jﬁ th K LL--"“ fae
e, -
& :




010 SunscENUENTIA
ma“.'ﬂ

SNSAVEL PELO RECOLHIMENTD —
.Fﬁ?f,ns:n\ ERuT SEGURADORA S,

E
_ 4 ACAO

arunezA OA
: aGEM ¢ RETORND

2 T”g.un.!! de Justica Pava Gurg Ateavis

T EeveRe
3

i

e

- s _“-___"———-_.._,__‘_‘__-_‘_‘ -
T L llﬁ!t : AR s P
ik R AU DRCTAK T iR B S = | M g
VB SALDEJUSTICA Moy — GRF- GuIA DE |
i - FICACAQ DA SERVENTIA; ~— ——— LHIMENTO FERMOJU |
] /.ﬁﬁ';:ncaﬂmm DF VARA UNICA TR Judicial I

-
~27/12/2008

vl
B -DaTa bt dis

ST e BTIIZ00R
SEQUENTIAT Gura

(¥ BEST |

e
SC/PROTOCOLG

200NN TRRAS Y

e
5~ VAL DA CALISA

s e s
FECIFICACAO DA RECETTA e T C iSinraz
; g =i S Ca A
s PROCESSUAIS 10 - VALOR A RECOLWER |
S FORMACOES COMPLEMENTARES B = SOUNCHER | E
311N vance ate 0 VENCIMENTO. Ands YENCIMENTD b " 3 ==y
i O emt- VIA PROCESSO

|

Faiadnd ) (THARA

B g po €3 SELEIYB 135 8GENCISS 0 BB C£F & agentes Autenticacas rm
ﬁ;ﬁ DE BARRAS "“j——--—-vg—c-”_"fl!_'ﬂ?_‘_j_l‘_s-_ ] __‘____Ve"s-:- i Latera! Dueve I
1 STy T em—— ——— ey
N 85610000000-4 20840148200-4 53 2270410101 00017863165 _._._._.__]*
.- . e -3

-__’_,_-——""'_" _-—____"“—'-———_______’__ = EooH PRy

-1

tne | e T

1,

:&”7

*

iy

Esvine

.5

IR AGR: A

|
pONER L BIC] ARIO FERMOJT | GRF- GUIA DE !
RIS AL DE JEN T , RECOLHIMENTO FERMO3U
= 5 I Judiciail
~JDENTIFICACAO DA SERVENTIA: T
1810 - SECRETARIA DE VARA UNITA 2 - VENCIMENTO
rtrca” INDEPENDENCIA s
(- DATE £MiSoRn
[ B T T
; M- SEGUENCIAL Gin
i AL Oy sen!
b‘ PONSAVEL PELDO RECOLHIMENTO e N 1"
' R?'.rfm CRID SEGUHADORA 5.4 S - FROCES 50 PHOTOCES ¢
; S 2OCRGALTRE G
J RATUREZA DA ACAOD T e Pgasvis
?-.cu.:y.-. RETORNO !
A el s 1525747
§-ESPECIFICACAC DA RECEITA 10"-'ALEEKQE:E]:KEE-“'--_mv—"‘
; MLUSTES PROCESSUALS _ Sl
11-INFORMACOES COMPLEMENTARES """_";E‘;"":L:E‘}";- i
SMEr'S vIldo te 0 VENCIMENTO. Apds VENTIMENTO emitis nava Gus Atraves s e 4 -
235t Tribunal de Justica,
LUZ beoera ser pana nes adencias do 8B, CEF e agentas conveniades,
&
o 4
. "=
o i
5 44BN TR -8 41
¥ o
= kN [F 11*1?6155;"3
v Y Rk e T
A, Bl AN JERY $EI%0ES
"‘; pelg s FORIALLSA syt =,
i ERTRES. !

T

k2

COMAVENIE Db VRGAENTS -
i 0§ TSTICA CF
SEETMRNTG, TR 12,0488 q*
£l PRSRERTDD ey ed Eﬂ
o | RN PORLREA3NS -
ae NN ot -

5192704 R

i ke R y*ifiriii_il
O T N T Y
SULhT L

A T -

eld Lt LA LENTE

w

o

CNTLOS0AD b CeNILA S

5 AUTETLSERD M LANLA T
FRGANTY ) ORI S
A pE 0 e R ARAT




I ..."-‘. -. : !“_.I! |
} Vadas ulklCh
Sk l el big
ESTADO DO CEARA : p o
PODER JUDICIARIO /Y

COMARCA DE INDEPENDENCIA
SECRETARIA DA VARA UNICA

CERTIDAO DE JUNTADA DE A.R.

FAGO JUNTADA, nesta data, 35 {5 h 40 min, do AVISO DE
RECEBIMENTO — A.R, devolvido pelos CORREIOS,
documento destes autosa fi____ . i

Dou fé.

referente ao

Independéncia-CE, /4 / 4 12009

Diretor de Sectetaria Substituto
Mar. TJCE 530/1-5

FREENCHER COM LETRA DE FORMA AR

DESTINATARIO DO OBJETO / DESTINATAIRE
[ ' IRE
AO ADVOGADO | | | L || 1 1 | 1 1
DR. FRANCISCO ARCELINO FILOMENO CALADO
AYV. WASHIN GTON SOARES, 4567, CONJ. 05,
ACAPULCO SEIS BOCAS W G T T R
i 60 830-64¢ FORTALEZA CE it
i R T (e et R R | R
DECLARAGAD DE CONTEUDO (SUJEITO A VERIFICAGAO) | DISCRIMINAGION NIA:'!'Ll_rREZA DO ENVIO / NATURE DE LENVO!
PRIORITARIA | PRIORITAIRE
SO0 . ocn?. 8649 -3 (ma-r) [ Jems
o - [ | SEGURADO | VALEUR DECLARE
ASSINAZYRA DO RECEREDOR | SIGNATURE DU RECEPTELR DATA DE RECEBIMENTO CARIMBO DE ENTREGA
M ; DATE DE LIVRATION ) _gﬁ%&f;ﬁg?;;w
o, dy S fols W Zupn) hERTETETEN
NOME LEGIVEL DO RECEBEDOR / NOM LISIBLE DU RECEFTEUR L .
- o\e® | 1 5 WOV 2008
: T
T T =
Lot YCODIGES-F /
203 2/ o L00/ 27 VYN -
ENDEREGO PARA DEVOLUGAD NO VERSH SSE DE RETOUR DANS LE VERS
75240203-0 FCO263 1 16 114 x 186 mm

Rua Santa Terezinha, 510, Altos - Centro. Telefax:3675 1204 - CEP 63640 000 !

L S sl et s S 1
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ESTADO po CEARA

CARA

PODER JUDICIARIO
;RCA DE INDEPENDENCIA
ETE DO Juiz pg DIREITO

CoOM
GABI

CONCLUS A0

Nesta data, fago estes autos conclusos ao MM. T, uiz de Direito desta Comarca. Dou fé.
Independéncia, 16/01/2009.
Luiz Art n Torres

DIRETOR DE sEck ARIA SUSBTITUTO
Mat. TICE 530.1/5

Despacho

R h.Cls.
Recebo o recurso interposto.

Intime-se a parte recorrida para a apresentacdio das contra-razées,
no prazo legal.

Expediente(s) Necessdrio(s). .
Independéncia, 16 de Janeiro d¢ 2009.

Dr. Ernani Euula Pessoa Junior

JUIZ DE DIREITO

RECEBIMENTO

Nesta data, recebi estes autos conclusos. Dou fe
Independéncia, 16/01/2009.

Luiz Art n Torres
DIRETOR DE SECRETARIA SUBSTITUTO
Mat. TTCE 530.1/5

Pagina 1



PROCESSO N.°:
ESPECIE:

PARTE AUTORA:

ADVOGADO(A/S):
PARTE RE:
ADVOGADO(A/S):

0 Dr. Ernani Pires Paulg Pessoa 3

2008.00 ;
COBRANCA 257 8649-3

CLEDENILSON oL yyg
DR. ANTONIO vALpo o A DA SILVA

NIO DE o1y
BlAPFRE VERA CRuz SEGUR&D(?FIIJ}\ASBRA”O
R. FRANCISCO ARCELIND FILOMEND CALADD

unior, Juiz de Direito desta comarca de

Independéncia, no uso de suas atribuicSes legais, etc.

VALDONIO DE OLIVEIRA BRITO r €scritdrio nesta cida
apresentar contra razoes ao recurso constante nos autos

Cumpra-se, na forma da |ei.

Independéncia, 23 de Janeiro de 2009,

Eu, 7 _Luiz Artagnan Torres, Diretor da Secretarj

Rua Santa Tere=inha, 510.

ubstituto, digitei e assino

Dr. Ernani Pires Paula Pessoa Jlnior
JUIZ DE DIREITO

fran - C{,’Jl;!;f;'- Tc:! cfﬂ\ 3675 1204 - CEP 63640 000
Alios



Nesta data, faco estes autog conclusos qgq MM. Tuiz de Direito d
. '"erto desta Comarca,

Dou fé.
Independéncia, 17/02/ 2009

Luiz Artagn Tor
res
DIRETOR pg CRETARTA
Mat, TIcE 530.1/5

Despacho

Encaminhem-se os qutos gs Tur
recurse interposto.

Expediente(s) Necessdrio(s).

Independéncia, 17 de Feverei

Dr. Ernani la Pessoa Junior
JUIZ DE DIREITO

RECEBIMENTO

Nesta data, recebi estes autos conclusos. Dou fé
Independéncia, 17/02/2008.

Luiz Artagn orres
DIRETOR DE RETARIA
Mat. TICE 530.1/5

RGeS e
pagina 1




———SECRETARIA D4 vy

oF. N.© 234/2009 - TICE/CI/svu

ndependéncia, 5 de marco de 2009,

pROCESSO N.°: 2008.0007.8649-3
ESPECIE: COBRANCA - JE

PARTE AUTORA: CLEDENILSON OLIVEIRA DA sq1ya

ADVOGADO(A/S): DR. ANTONIO VALDONIO DE gy
PARTE RE: MAPFRE VERA VRUZ SEGURADORA IR BRI

ADVOGADO(A/S): DR. FRANCISCO ARCELING FILOMENG CALADO

A(0) EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A)

COORDENADOR(A) DO FORUM RECURSAL PROF. DOLOR BARR

AV. SANTOS DUMONT, 1400, ALDEOTA o
CEP. 60150-160

FORTALEZA, CEARA

Senhor(a) Coordenador(a):

Encaminho para V. Ex.2, o processo supra caracterizado, para a
apreciagdo do recurso nele interposto.

Atenciosamente,

OR. ERNANT PIRES/PAULA PESSOA JUNIOR
JUlzZz DE DIREITO
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ESTADO po CEARA
PODER JUDICIARIQ
Consulta Processual

el mg5;07'86i9:3j_0 - COBRANCA - J_u_l_nagq‘em:_ll!lolzoos
008.0! atocolo: 24/03/2008 08:59
0 €0 PO bual: (NENHUM) 2
meR ador: VARA UNICA DA COMARCA DE INDEPENDENCIA
B0 ngadoU-N ICA DA COMARCA DE INDEPENDENCTA
o e DIVISAO DE PROTOCOLO DA
fizaga®:

TURMAS RECURSAIS Remessa:
puarcand>-]

10/03/2009 Recebimento:
imentacdo: REMESSA DOS AUTOS em 10/03/2009
guima Mo URSAIS
peSTINO: TURMA REC! .
te: CLEDENILSON OLIVEIRA DA SILVA
rente.

dico: 11993 - CE ANTONIO VALDONIO DE OLIVEIRA BRITO
“-‘-‘P'ﬁjl,”’.’d::éme VERA CRUZ SEGURADORA S/A
pequendo:

@ Imprimir @ Voltar
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ESTADO DO CEARA

FORUM DAS TURMAS RECY ICIARIO

RSAI
Av. Santos Dumont, n° 1,40¢ _S PROF. DOLOR BARREIRA

ldeota cep: i
SERVIGO DE DISTRIBUIGAG + " 0 O

REVISAO DE FOLHAS

Nesta data procedi a revisdo deste feito que apresenta
A2 X folhas,inclusive esta. Todas carimbadas e
nuymeradas.

A—O(\CJ—L&. |

Distribuigdo das Turmas Recursais




ESTADO Do CEARA
PODER JUDICIARTQ
RMAS RECURsATS

UICAO pas TURMAS RECURSAIS

o oo de Reaistro e auuacao |1
41207

. apts recebidos, estes autos foram re
i i:::iwo abaixc discriminado.
K

y Dados Gerais do Processo
oo Unico 2008.0007.8649-3 /1 RECURSOD INOMINADO
ol pam COBRANCGA
.-«- et VARA UNICA DA COMARCA DE INDEPENDENCIA

- foce
L

1
es
g 06/04/2009
1 SEGURO
¥ lissunto(s

| nto(s) ot

et Gratuita Neﬂ

sgredo de Justiga NAO

ypresentacdo/Preparo 12 Instancia

mpeténcia TURMAS RECURSAIS

Gistrados e autuados por processamento eletrdnico, na forma do

Parfes

rrido : CLEDENILSON OLIVEIRA DA SILVA

| fecorrente © MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A
Rep. Juridico : 11993 - CE ANTONIO VALDONIO DE OLIVEIRA BRITO

Fortaleza, 6 de Abril de 2009

—_——

Responsdvel

'%}:‘1_(.?..—::.' BN e e S e



O CEARA
PODER JUDICIAR]Q

DIVISAO DE DISTRIBUIC ECURSATS

Termo de Distribuicio

™
e, ¥
o)

AOQ DAs TURMAS RECURSAIS

T

Dados Gerais do Processo
2008.0007.8649-3 /1
06/04/2009
RECURSO INOMINADO
SEGURO
VARA UNICA DA COMARCA DE INDEPENDENCIA
COBRANCA
0
1
PROCESSO
PROCESSO
DISTRIBUICAO POR SORTEIO
06/04/2009

i 10SE KRENTEL FERREIRA FILHO

felta DISTRIBUICAO POR SORTEIO do presente processo, motivo EQUIDADE, em 06/04/2009 08:43, para o(a) Relator

Partes

f*ecorente : MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A
- iecorido | CLEDENILSON OLIVEIRA DA SILVA
Rep. Juridico ; 11993 - CE ANTONIO VALDONIO DE OLIVEIRA BRITO

Fortaleza, 6 de Abril de 2009

Responsavel



ESTADO DO CEARj '

ARA ¢

. PODER Jy DICIARIO 2

FORUM DAS TURMAS e DE JUSTICA .
AS RECURSAIS PROF. DOLOR BARREIRA

SEXTA TURMA RECURSAL

L RECEBIMENTO |

Recebi os autos N° JooJ ool 469 9 -

de Distribuig&o. = 22 e

Fortaleza, 06 /¢ /20009.

\ o s
¥\ SECRETARIA DA SEXTA TURMA RECURSAL

Y| [ R s

L CERTIDAO 7

Certifico que registrei a presente agdo sob TOMBO n°
48 ,No LIVRO _ 3 .
Fortaleza, / /2009 |

' g
r\SECRETARIA DA SEXTA TURMA RECURSAL

i
-

CONCLUSAO

Fago concluséo dos presentes autos ao Exmo. Sr. Juiz de
Direito, Dr. José Krentel Ferreira Filho

Relator da Sexta Turma Recursal.
Fortaleza, 0 de 04y de 2009.

UAAS
/| SECRETARIA DA SEXTA TURMA RECURSAL |
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v nd
BorADO DO CEARA \%’Eg/
TRIBBE& l:lL[l)chuﬁwuo 2 R
SEXTA TURMA RECUR%?\L i

P PUBLICACAO DA PAUTA

Certifico que a Pauta de julgamento n0502;2009, foi

no Diério da Justiga do Estado do dia |0 de dezembro
de 2009, circulando na mesma data as }3:00 horas. O referido é
verdade; dou fé. /111111

Fortaleza, NQ de dezembro de 2009

3

¢ / Secretaria da Sexta Turma Recursal

publicada

CONCLUSAO

clusdo dos presentes autos, nesta data, ao Exmo.
lgsg i C(}I(ESE KRENTI;:L FERREIRA FILHO , Relator da 62

Turma Recursal.

Fortaleza, _ﬂO de o de 2009.

Secretéaria da Sexta Turma Recursal
q

-




CERTIDAO pg

TO
%

(gcuRs0 CIVEL: N° 491-05.2008.8.06.0092/,

oRIGEM: J.E.C.C. DA COMARCA D INDEPENDENCIA

gZCORRENTE (S) : MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A

RECORRIDO (S) : CLEDENILSON OLIVEIRA DA SILVA

RELATOR: EXMO. SR. JUIZ JOSE KRENTEL FERREIRA FILHO

JuIZ PRESIDENTE DA SESSAO:
£XMO. SR. JUIZ JOSE KRENTEL FERREIRA FILHO.

MEMBROS JULGADORES :
EXMO. SR. JUIZ HERACLITO VIEIRA DE SOUSA NETO.
EXMA. SRA. JUIZA JORIZA MAGALHAES PINHEIRO

MINISTERIO PUBLICO:
DR. RICARDO MAIA DE OLIVEIRA

CERTIDAO

CERTIFICO QUE A EGREGIA SEXTA TURMA RECURSAL, AO APRECIAR O RECURSO
IM EPIGRAFE, EM SESSAO REALIZADA NESTA DATA, PROFERIU A SEGUINTE
DECISAO: “ACORDAM OS INTEGRANTES DA SEXTA TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS, POR UNANIMIDADE DOS VOTOS,

DM CONHECER E NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.” O REFERIDO E VERDADE E
00U FE. FORTALEZA, 18 DE NOVEMBRO DE 2009.

beth V. drigues

Lina Eli A
Secretaria



RECURSO CIVEL No 2008.0007.8649 - 3/1

ORIGEM: VARA UNICA DA COMARCA DE INDEPENDENCIA
RECORRENTE: MAPFRE VERA CRUZ 5.4,

RECORRIDO: CLEDENILSON OLIVEIRA DA SILvA
RELATOR: JUIZ JOSE KRENTEL FERREIRA FILHO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes
as acima indicadas, acordam os integrantes da SEXTA TURMA RECURSAL
DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS, por unanimidade dos votos,
conhecer do presente recurso interposto por MAPFRE VERA CRUZ S.A.,
Para negar-lhe provimento, mantendo a sentenca que condenou a
Seguradora ao pagamento da diferenca do Seguro Obrigatério DPVAT.

Acdrdio assinado somente pelo Relator, nos termos do art.
41do Regimento Interno das Turmas Recursais.




SUMULA DO JULGAMENTG (ogy 46 DA Lgr
cvIL. INDENIZACAO. SEGuRo OBRIGATH

PERMANENTE. COMPLEMENTACo 5. S
MINIMO. VINCULACAO. INEXISTENCI,. PAGAMENTO QUE SE IMPOE NOS

TERMOS DA LEI N° 6.194/74, CORRECAO MONETARIA COM TERMO

> NTO ADMINISTATIVO A MENOR. JUROS A
PARTIR DA CITACAO VALIDA,

1. Do exame dos autos, constata-se que a parte Recorrente, MAPFRE VERA
CRUZ S.A., interpds, tempestivamente, O presente Recurso Inominado,
inconformada com a dedsdo monocratica, que a condenou 30 pagamento de
complementagao indenizatdria referente ao Seguro Obrigatdrio de Veiculo DPVAT, no valor
de RS 10.20/7.4 ] == 110NN, GUZeéntos e : : 2 g '

quenta e sete rea

disponibilizado ao Recorrido em 29/05/2006, em face da invalidez permanente
sofrida em acidente de veiculo automotor. A data do sinistro corresponde ao dia
18 de outubro de 2005.

2. No processo, a prova é destinada ao Juiz. Assim, se ha elementos suficientes para a
solucdo da lide, desnecesséria se mostra a prova pericial, 0 que afasta a complexidade
da causa para efeito de reconhecimento de incompeténcia dos JECC para processar e
Julgar o feito. Ademais, a apresentacao do laudo € prescindivel, no caso sob exame, pois o
Pagamento parcial da indenizac3o securitdria deferida na esfera administrativa importa
€M reconhecimento, por parte da seguradora consorciada, da ocorréncia de invalidez
Permanente. Neste caso é discutivel, somente, a possibilidade de se aferir a gradacao
das lesies decorrentes do sinistro para efeito de aplicagio da Resolugio do cnsn?.
Entendo inaplicével qualquer limitagio indenizatoria derivada de ato nomativo c‘ie I:tit?rarqua
inferior, porquanto, de conformidade com os mais comezinhcfs pnncmlo.s. de
hermendutica, a Jei se sobrepde a normas de carater administrativo, ainda q-ue ed-ltadas

3 ' il mento do seguro obrigatdrio.
Pelo érgo competente para disciplinar a forma de paga

a do valor
%A Lei 6.194, de 19 de dezembro de 1974, ndo prevé acal:irzmen:ﬁﬁ;: o o
indenmﬂ de acordo com o "grau” da debilidade permanente sofrida pe !

e 20 Poder Judiciério regulamentar a lei, est2 ndo o8 m

"-..___‘_-—__




{_,-‘;L i d“i@
\Be_ 2
CNSP, f B
' ™%2ndo 0 valor da indenizago, cofiam &
No3%

do artj i
; rtigo 30 da | g 6.194, de 19.12.1974 (redacao
VezZes 0 maior salario mini

mais OU MeNOS grave. Se Resolucges do

oy estabelecido na alinea 'y

anterior), isto €, até 40 (quarenta

casndeinﬁ'acéo,indusivedeu'énsito,qmmmlteemlaﬁescomomisaqmmgsoretaﬁva
3 incapaddade permanente Pamoh'abalhoseweparadmﬁcaroﬂpomldehsao
corporal de natureza gravissima, tipificada no pargrafo 20 do artigo 129, do Cédigo Penal. E
mforcadoopamHimqueposaseralegadoenueaquestagm' 20 do laudo pericial e
a fixacdo da indenizacdo do seguro DPVAT no patamar maximo somente no caso de
invalidez permanente para o trabalho. Nao enxergo a inten3o do legislador de realizar tal
vinculagdo. Se o desejo do legislador, ao aprovar a lei 6.194/74 era permitir a gradacio das
lesdes para fins de fixagdo do valor da indenizag3o, ndo houve a concretizacio deste intuito.
Seja por ma técnica de redacdo, seja por intengdo deliberada, a lei do DPVAT ndo previu
explictamente a gradagao. Nao cabe ao intérprete fazé-la. Impassivel € a diferendagdo das
expressbes “debilidade fisica permanente” e “invalidez permanente” — para efeito de
caracterizacdo de dano pessoal coberto pelo seguro DPVAT entendo que as expressdes tém
0 mesmo significado — mas quando se trata de acrescer, em discutivel exercicio de
hermenéutica ampliativa, a expresséo “para o trabalho” que néo foi, em absoluto, utiizada
Pelo legislador a0 aprovar o inciso I, do artigo 3°, da Lei 6.194/74, ndo o faz com a mesma
fimeza, valendo-se de paralelismo inexistente.

5. Eventual quitacso pela via administrativa diz respeito apenas ao valor

efetivamente percebido, portanto, perfeitamente | irel pestonsiom juiz'o °
i o montantsrecebido ¢ 0 que é legaimente devid
Nesse sentido: "DIREITO CIVIL RECURSO M, zEaMpLEMENrAﬁO
S08 0 RITO SUMARIO. SEGURO OBRIGA -

de quitagio outorg




meaaml,ms%m‘a . \»2 ~

pss0gurado pelo art.3° da Lej no 5 15 ”':‘"" n:'d" 9o quantum legaigpte © &
’MMMWM = Se traduz em rendncia 34 ®

pecurso Especial 2N1I01:ms:3m:mm”¢°1 (Itu:ssaat::rf

pJ 17/06/2002, p.258), 8roeira Turma, Ministra Nacy Andrighi,

6. A Lei 6.194/74, recentemente alterada pela

salario-minimo como indexador Nem como ingi

Ndice de correcdo monetaria
‘ i para fins de
indenizagdo do seguro DPVAT, apenas 0 fixou como parsmetro a ser seguido, nao
havendo ofensa ao texto constitucional. Neste j 3 ’

Lei n® 11.482/2007, ndo utilizou o

"penso na extrema dificuldade que teriam essas pessoas para definir indices junto ao
poder judicidrio, para a cobranca do débito, Seria novamente introduzir matéria litigiosa
no pagamento do DPVAT que a nova lei em t3o boa hora eliminoy”. Assim, a vinculagio
do salério minimo € vedada para fins de atualizagio monetiria. N3o o €, entretanto, para
0 caso em espécie, pois quarenta salarios minimos representam o valor em si da
indenizagdo, e ndo indexador para sua correcio. Por esse motivo, deve prevalecer o limite
fixado pelo artigo terceiro da lei n. 6.194/74.

7. Quanto a corregdo monetaria, tem-se que a sua incidéncia deve dar-se a partir do
pagamento administrativo a menor, aplicando-se o IGP-M/FGV como indice de
reajuste. Aplica-se, em complemento ao art. 406 do Codigo Civil de 2002, o art. 161,
§1° do Cddigo Tributério Nacional, que fixa juros moratdrios em 1% ao més, a partir da

aitagdo inicial.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO, consoante reiterados julgados das Turmas
Recursais, legiﬂmandoalavmwradoaoétﬂEOnnsmddsaumdzadDSpdoa:mo%daLemo

9.099/95.

.55d
Honorarios advocaticios de 15% sobre o valg“da condenacdo, a teor do art 55 da

Lei 9.099/95,




RECURSAIS PRo

SECRETARIA DA SEx F. DOLOR BARREIRA

TA TURMA RECURSAL

- = =

CERTIDAQ
certifico que © Acérdao (Conclusio ne 42/09) de fls. 113250 encadernado
no Livro n® O?] I A0 dos Recursos da 6% Turm Recursal, as ~ fls.

631169 . O referido & verdade: dou e i
Fortaleza,15 de janeiro de 2010.. '

SECRETARIA m%mm

_ CERTIDAO DE PUBLICACAQ

Certifico que o Acoérdao de fls. 92!1! }Uo Recurso proveniente dos J.E.C.C.
foi PUBLICADO no Didrio da Justiga d Estado do dia 14/01/2010, (5 . Feira), e

circulou no mesmc-) dia, as '} -00hs.O referido é verdade; dou fé.

Fortaleza,15 de janeiro de 2010.

' SECRETARIA PA SE

iy
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;ECU“SO INOMINADO
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Data - Hora
2/2/2010 - 12:21

"APFRE VERA CRUZ SEGURADORA S/A
16075 - CE FRANCISCO ARCELINO FILOMEN
w0 SENILSON OLIVEIRA DA SILVA O CALADO

jideo : 11993 - CE ANTONIO VALDONIO DE OLIVEIRA BRITO

3 que fez carga do processo: RODRIGO JORGE PRAXEDES MOURA
ro(a) responsdvel pela entrega do processo: ROSANE

@ Carga: 2/2/2010 12:18:00. Numero de folhas do processo: 138 folhas .

_ Telefone SZ ‘("/-15 QI
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Jo A'O BA RB OSA Ad"ogados Associ

ados
- garbﬂ" Josefm'ne Mm;-u ﬁ?”!‘
Joal?' I'J?A F. Motta Maf{‘ﬂb Céco Iredo p!‘dro ande
yenrd o Softo Juliana Sampaio ivia Paulg Pinheiro

fa B. Sousa Cristiane Oljye; Rafae( g, Osmar Aquino
peoro H e artins Suchilla Teng ﬁ;ﬂ i deedm‘;:rn Cecllia Ribelro Chequer

Sl Barreto Femando Barposq ae33a Nascimen g

processo N-° 2008.0007.8649-3 Y9105, 9003 .8-06.0092/4

SEGURADORA LIDER DOg CONSORCIOS po sp
BRI WERR CRUE SECUBADORS 8/5. 14 qualifigt;ﬁg Eif‘iuiéi
dz AGAO DE COERANCA DE SEGURO DPVAT, que 1he pPromove
CLEDENILSON OLIVEIRA DA SILVA, en trémite perante este
pouto Juizo e Respectivo Cartério, Vem, a presenca de V.
Exa., revogar expressamente todos ags poderes outorgados ao

Civil.

dutrossim, pugna que todas as publicactes e intimacdes
futuras sejam realizadas em nome do DR, EMANUEL MENDES
GUEDES DIOGO, OAB/CE 21.154, com seu domicilio profissional
¢ Rua Pedro Borges, n° 33, sala 213, Centro - Edificio
Palicio e Progresso, Fortaleza - Ceara / CEP: 60.055-110,
$ob pena de nulidade das mesmas.

Pw‘derradeiro, requer, ainda, a juntada dos instrumentos
d¢ mandato em nome do Dr. EMANUEL MENDES DIOGO, OAB/CE

21.154, bara que produza os seus devidos efeitos legais.

Nestes Termos,
Pede Deferimento.

Fortaleza, 21 de janei

Guedes Diogo

"% Barposa 21.154

OAB/Rg 134.307

i j 1 20010020
. - o Rio de Janeiro/ Ri cep
Rus 830 José no 90 grupo 810 a 812 Ca:Ir- e acn sita

2 - 326%5-5600 Fax!
o 2g'orpf,atjun@joaobabosaaduass.com r

woe

_ 5



inscrita na QAB/R. sob o0 n° 148536 e

DO. brasileira, casada advogada, inscrita na
-]
OABRRJ sob 0 n.® 140.522, os poderes que Ihe foram conferidos pelas Sociedades

ou Tribunal, usando de todos os recursos
legais para defesa dos interesses das QOutorgantes, em especial os poderes para

substabelecer e nomear prepostos,

Rio de Janeiro, 9 de jutho de 2009,

FAB

JOAO BARBOSA HEN

OABIPE 4.248 OAB/RJ 113.815 OAB/RJ 114,089




S

UBSTABELECIMENTQ

+ brasileiro, solteiro,
819, KENDRA DE ANDRADE GOMES
V0Gada. inscritg na OAB/RY 148.536 ¢ JOSELAINE

Q. brasileira, Casada, advogada. inscrita na CAB/RY

reserva de iguais poderes. na pessoa da advogado
EMANUEL MENDES GUEDES DIOGO, inscrito na OAB/CE sob o n® 21154 com

escrtono @ Rua Pedro Borges, n 33, Saja-213, Centro, Edificio Palacio e
Progresso, Fortaleza, Ceara, CEP 60055-110 os poderes que Ihe foram conferidos
por MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S.A. ¢ SEGURADORA LIDER DOS
CONSORCIOS DE SEGURO DPVAT S.A, nos autos da Aciio de Cobranga de Seguro
DPVAT que Ihe move CLEDENILSON OLIVEIRA DA SILVA, em curso perante a
VARA UNICA DA COMARCA DE INDEPENDENCIA CE nos autos do Processo
n.” 2008.0007.8649-3.

aARRETQ- brasileira. solteira. ad
WAURA DE SOUZA FIGUEIRED
140552 substabelecem. com

Rio de Janeiro, 21 de Janeiro de 2010.

i
JOAO PAU;,/Q,R!BE%RO MARTINS

PEDRO HENRIQUE BANDEIRA SOUSA /
9£BIRJ 144.319

QABIRJ 155.834

JOSELAINE

"“Eh'l!.m,gl TO
D BARRE
E ANDRADE GOMES DABIRJ 140.552

OAB/RJ 148.5386

MAURA DE SOUZA FIGUEIREDO
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proc. 491-05.2008.8.06.0082

j&_devidamente qualificada nos

mdliende com CLEDENILSON OLIVEIRA DA

Bairro do Espinheiro, Recife/PE, Cep. N. 52020-010.

N. Termos,
Pede e espera deferimento.
De Recife para Fortaleza, 21 de janeiro de 2010

OABIPE 22.718




