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MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S.A, empresas seguradoras previamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta
subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que Ihe promove GERALDO SOARES GARCIA,
em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a presenga de V. Ex.2, em
cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

A parte autora alegou em sua peca vestibular que foi vitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalida, pleiteando em juizo uma suposta diferenca do valor indenizatério liquidado na

esfera administrativa, qual seja R$ 2.824,23 (DOIS MIL E OITOCENTOS E VINTE E QUATRO REAIS E VINTE E TRES
CENTAVOS), vejamos:

05 — Em dezesseis (016) de yulho de dois mil ¢ sete (2007), ofa) avtor(a) tomara
conhecimento através da central de atendimento do Convénio DPVAT -~ FENASEG
(0800221204), que referida seguradora promovida havia liberado o pagamento
sdministrativamente em favor do(a) suplicante, através de deposito banciro junto ao
Banco do Brasil S/A, no valor de R$ 2.824,23 (dois mil oitocentos e vinte e quatro reais e
vinte e trés cemtavos) referentc a0 pagamento da sua indenizacio, cujo comprovante de
pagamento acostamos & presente pea inaugural (v. doc. 014, anexo), no valor scima
indicado.

Deste modo, foi nomeado perito por esse d. juizo, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte
autora.

Ocorre que o laudo pericial ratifica o adimplemento da obriga¢do com a liguidacdo do sinistro na esfera
administrativa, uma vez que a lesdo apurada na esfera judicial através da prova pericial corresponde a valor

inferior ao_pagamento efetuado administrativamente, ndo havendo de se falar em complementacdo de
indenizagdo.

Portanto, & cristalino que o pagamento administrativo realizado encontra-se de acordo com o descrito no laudo
apresentado pelo i. Perito, sendo certo que em ambos os casos foram utilizados os critérios de fixacdo de
indenizacio do ANEXO | da Lei 6.194/74 ¢/c Siimula 474 do ST, valor sobre o qual incidiu a repercusséo da lesao
sofrida a fim de ser fixado o quantum indenizatério.

Rua S3o José, 90, 82 andar, Centro, Rio de laneiro/RI — CEP: 20010-020
www.joaobarbosaadvass.com.br



148894- C1/ 2007-13403/ INVALIDEZ

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA UNICA VARA CIVEL DA COMARCA DE VARZEA ALEGRE/CE

Processo: 00008138320078060181

MAPFRE VERA CRUZ SEGURADORA S.A, empresas seguradoras previamente
qualificadas nos autos do processo em epigrafe, neste ato, representada, por seus advogados que esta
subscreve, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURO DPVAT, que Ihe promove GERALDO SOARES GARCIA,
em tramite perante este Douto Juizo e Respectivo Cartério, vem mui respeitosamente, a presenca de V. Ex.2, em
cumprimento ao referido despacho de fls., expor para ao final requerer o que se segue:

A parte autora alegou em sua peca vestibular que foi vitima de acidente automobilistico, restando
permanentemente invalida, pleiteando em juizo uma suposta diferenca do valor indenizatério liquidado na

esfera administrativa, qual seja RS 2.824,23 (DOIS MIL E OITOCENTOS E VINTE E QUATRO REAIS E VINTE E TRES
CENTAVOS), vejamos:

05 — Em dezesscis (016) de julho de dois mil e sete (2007), o(a) autor(a) tomara
conhecimento através da central de atendimento do Convénio DPVAT — FENASEG
(0800221204), que referida seguradora promovida havia liberedo o pagamento
administrativamente em favor do(a) suplicante, através de depésito bancirio junto ao
Banco do Brasil S/A, no valor de R$ 2.824,23 (dois mil oitocentos e vinte e quatro reais ¢
vinte e trés centavos) referente ao pagamento da sua indenizagio, cujo comprovante de
pagamento acostamos a presente pe¢a inaugural (v. doc. 014, anexo), no valor acima
indicado.

Deste modo, foi nomeado perito por esse d. juizo, a fim de se verificar qual o grau da suposta Invalidez da parte
autora.

Ocorre que o laudo pericial ratifica o adimplemento da obrigacdo com a liquidacdo do sinistro na esfera
administrativa, uma vez que a lesdo apurada na esfera judicial através da prova pericial corresponde a valor

inferior ao_pagamento efetuado administrativamente, ndo havendo de se falar em complementacdao de
indenizacao.

Portanto, é cristalino que o pagamento administrativo realizado encontra-se de acordo com o descrito no laudo
apresentado pelo i. Perito, sendo certo que em ambos os casos foram utilizados os critérios de fixacdo de
indenizacdo do ANEXO | da Lei 6.194/74 ¢/c Simula 474 do STJ, valor sobre o qual incidiu a repercussdo da lesdo
sofrida a fim de ser fixado o quantum indenizatério.
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Diante da quitacdao administrativa, requer que seja acolhida a conclusao pericial, julgando improcedentes os
pedidos formulados na exordial.

Nestes Termos,
Pede Deferimento,

VARZEA ALEGRE, 12 de julho de 2018.
JOAO BARBOSA

OAB/CE 27954-A

FABIO POMPEU PEQUENO JUNIOR
14752/CE
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