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EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA COMARCA DE QUITERIANOPOLIS - Wmﬂmmﬁ
ESTADO DO CEARA y

“Observo, ainda, que nio hi que se cogitar de eventual gradagio ‘QR{V- N
. . ~ - A . -
percentual no valor da indenizagio conforme o nivel de invalidez. A umig)

. . . - ’0
porgue a lel ndo distingue a invalidez permanent em total ou parciallidu o
- " . ey e . % e F ]
seja, péio perquire se leve ou grave a debilidade, bastando a configuragio \)L’ P
da permanéncia. A duas, a jurisprudéncia assim ji se posicicnou / £
v

afirmando que, mesmo caracterizada debilidade permancnte em grap
minime, é devida a indenizagio integral” (Iurma Recursal -~ ) DFL%)/
Processo: 2003.01.1.088819-3, decisdio undnime)

“Descabe cogitar acerca de graduagio da invalidez permanente, uma vez
que essa distingAo ndo é feita pela Lei n.” 6.194/74, que regula a matéria.
Havendo a invalidez, desimportando sc ¢m grau maxime ou minimo,
devida ¢ a indenizagio” (Voto do Juiz Rel Jodo Pedro Cavalli Junior no
Processo n® 71000846469-2005/Civel — Primeira Turma Recursal Civel dos
Juizados Especiais Civeis do Estado do Rio Grande do Sul, decisio undnime)

v BPVA . L o

// d DPVAT — INVALIDEZ PERMANENTE - Em assim sendo, ¢ que julgo
procedente o pedido formulado & exordial ¢, por via de conseqiiéncia, condeno
. ¢ determino o pagamento, pela promovida, da diferenca entre o valor ja pago
= a0 Autor, referente a0 seguro obrigatorio (DPVAT) ¢ o fixado em lei para o
caso concreto, qual seja, 40 (quarenta) salirios-minimos, vigentes 3 época do
pagamento... Sentenca n.® 02538/06 — Processo 4753/06 (2006.0003.6828-8) da

124 Vara Civel da Comarca de Fortaleza = Juiz Josias Menescal L. de Oliveira®

ACAO DE COBRANCA com PEDIDO de JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE

& ANTONIO FRANCISCO DA SILVA, brasilciro, casado, agricultor, CPT: 165.299.678-85,
residente ¢ domiciliado a Rua José Vieira, 39, Bairro Colinas — Quiteriandpolis - Tistado do
Ceard, CIEP. 63.650-000 vem a presenca de V. Lxa. apresentar

A(_;AO DE COBRANCA com PEDIDO de JULGAMENTO

ANTECIPADO DA LIDE - Procedimento pela Lei 9.099/95
em desfavor de BRADESCO AUTO/RE CIA DE SEGUROS, CNPJ: 92682038/0001-00,
com endercco 3 Av. Desembargador Moreira, 1.250, Aldeota, Fortaleza, Estado do Ceard, CEP:
60.170-001, com base na Lai n.® 6.194/74, Lei 8.078/90, art. 100, 1 (Codigo Defesa do
Consumidor), e art. 275, 1, 11, alinea “e” do CPC, pelos fatos ¢ fundamentos a seguir aduzidos:
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DA LEGITIMIDADE ATIVA DOS BENEFICIARIOS E DA LEGITIMIDADE
PASSIVA DA SEGURADORA QUE EFETUOU O PAGAMENTO PARCIAL OU DE
QUALQUER UMA DO CONSORCIO DE SEGURADORAS

Lht. Legitimidade ativa — O seguro obrigatério de responsabilidade civil de veié los
antomotores ¢ estabelecido por lel em favor das vitimas (invalidas) dos acidentes, que sa0° <:ua¢=
bencficiadias, de sorte que independentemente do pagamento do prémio pelos proprietiriod; Lﬁ
devida a cobertura indenizatoria pela seguradora participante {(Resp. 541.288/SP, Quarta ‘I an'l
Rel. Ministro Aldir Passarinho funior, D] de 28/02/2005), nio tendo pertinéncia deixar de
efetuar o pagamento devido pela razio de ser a viima proprictaria do veiculo (Resp. 144.583-5P,
Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Dircito, 1] de 07/02/20003.

Ib2 Legitimidade passiva — A reqpons'lbilidade pelo pagamento da indenizagio
chucmc a0 seguro DPVAT pago parcialmente, por invalidez de vitima causada por veiculo
automotor de via terrestre, € da seguradora que efetuou pagamento parcial, ou de qualquer uma
que pertenga ao Consércio, existindo, inclusive enmunciados neste sentido: “Enunciads 26: O
beneficidrio do seguro obrigatirio (DPVAT) pode postular de qualquer seguradora integrante do
convénio (resolngio SUSEP — CNSP »® 56/2001) o complemento de_indenizagio paga a
menor, aindg gue o pagmzmz’a anlorior tenba side efeinads por seguradora diversa — Lurmia Reenrsal-TJPR™.
No mesmo sentido o STJ: “SEGURO OBRIG.AT ORIO DPVAT. Consirco. Legitimidade de
gualguer segradora qite opera no sistema. e acordo cons a legiskagdo em vigor, que instiluin sistema elogicivel ¢
satisfatirio para o inferesse de fodas as partes envolvidas, qualguer seguradora gue opera wo sistema pode ser
aciondda para pagar o valor da indenizagdo, assegnrado sen diveily de regresso. Precedente. Recurso conbevido e
provido. (REsp 401.418/ MG, Rel. Ministo RUY ROSADO DE AGUIAR, QUARTA TURMA,
Julgad em 23.04.2002, D] 10.06.2002 p. 220)”

| I1 - DOS FATOS RELEVANTES

1. 5 de se observar que a Lei. 6.194/74, democritica e justa, alterada pela Lel
6.441/92, é considerada o vinico iexto legal que confere competéneia par fixar os valores das
indenizacdes do sepuro obrigatério, nio havendo autorizacao legal que legitime as Resolugoes do
CNSP ou de qualquer outro orgao do Sistema Nacional de Seguros Privados para fixar ou alterar
os valores indenizatdrios cobertos pelo seguro obrigatdrio sobre danos pessoais causados por
veiculos automotores, O valor imposto pela lei ¢ de 40 (quarenta) saldrios-minimos. A vitima
(invalida) abaixo descrita sofreu acidente provocado por veiculo automotor de via terrestre, vindo
a sofrer invalides permanente, conforme descrigio abaixo, reconhecida administrativamente
pela propria_sepuradora. Houve recebimento a menor do seguro (DPVAT). Quanto aos fatos
devem ser observadas as provas acostadas, com os seguintes dados:

Nome do Beneficiario (Invalide) ANTONIQ FRANCISCO DA SILVA }
D do Sinistro 17.06.2006

Valor Recebido R$ 1.88700

Data do Protocolo do Requerimento NAO FORNECIDO

Data do Recebimento 03.11.20006

Saldrio-Minimo Vigente R 350,00

Descricio da lnvalidez Permanente Provocada por | Debilidade Permanente ou Limiracio, reconhecida
Veiculo Automotor de Via Tertestre pela Sepuradora Requerida,
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Objeto da demanda — A presente demanda visa condenar 2 1é a0 pagamento da

diferenca do seguro DPVAT Pago 4 administrativamente, em razao da invalidez permanente, com’
esteio no valor estipulado pela Lei 6.194/74 que dispée no att. 3°, in werbis:

2.

Art. 3% Os danos pessoais cobertos pelo seguto estabelecido no artigo 2° compreenden™
as indenizagdes por morte, invalidez permanente e despesas de assisténeia médiea e
suplementares, nos valores que se seguem, por pessoa vitimada:

b} - 40 (quarenta) vezes o valor do maior salario-minimo vigente no Pais - no
caso de invalidez permanente

No julgamento da 2' Turma Recursal dos Juizados Fspeciais Civels e

Criminais/TJDF, Processo n.” 2004.08.1.00398-2, decisio undnime, Relator Juiz  Alfeu
Machado, assim expressa o cariter social do seguro obrigatorio, demonstra a falta de humanidade

provocada pelas scpuradoras:

Pan. 3 de

No mais, impende deixar registrado que chega a ser uma crueldade o que fazem as
Recorrentes com os infortunados beneficidrios do DPVAT. A FENASEG arrecada
milhdes e mithdes de reais para esse fim especifico e, na hora de pagar a indenizagio
devida (legalmente devida, frise-s¢), submete, em conluio com as seguradoras, o
beneficidrio a uma desnecessaria “via-crucis”, com imposicoes de c*(igﬁnci% descabidas
¢ ilegais. A crueldade recrudesce ao forgar o bencficidrio até mesmo a ingressar em
Juizo para, s6 ai, ver garantido seu legitimo dircito. F lamentével, deveras lamentivell
Hoje, o DF-TV, segundo edigdo, jornal local da Rede Globo, exibiu reportagem
detalhando as agruras de quem tenta receber a indenizagio do seguro DPVAT. E um
absurda. A apresentadora do teferido telejornal, Fernanda de Bretanha, ao final, se
perguntou, num desabafo: se o Seguro é obrigatorio o pagamento também ndo deveria?
QOcotte que o problema nio se situa na obrigatoriedade do pagamento do seguro, que,
alids, ¢ “ope legis”. O imbroglio estd em que as Seguradoras nio se importam com o
sofrimento dos outros (...), sendo certo que a indenizagio devida sc reveste de grande
ajuda, e tem até mesmo cardter humanitirio ¢ social (.). No caso os autos, a segunda
recorrente simplesmente preferiu agir “contra lcgem” em ‘detrimento da lei’, a0 negar
o pagamento da indenizagiio, em clara violagio as Leis 0% 6.104/74 ¢ 8.441/92. O
seguro obrigatério, conforme preleciona Arruda Alvion: ”tem obyetivos mais dilatadss, gue
ranseendent o5 Lndles da economia individial para resolver problemas de waturesa diversa, revestides
de feigido eminentomente socal..”. Na mesma linha de pensamento, Arpaldo Marmitt assim
se posiciona: O gue enr tais oporinnidades & levado em vonsideragio € o aspecio socdal ¢ humano,
sobrelevando beneficiar agueles que dispensavam ao vitimads assistinca, companhica ¢ solicitude. O
destinatirios do segura paiiant a ser agueles gue dele necessitam para o cusicio dos gastos conr a savide
¢ bemcstar (..) e lambim com @ reorganizagio de lar ¢ com o5 misteres de sobrevivéncia des
dependentes. A verba relativa ao seguro obrigatirio (..) destina-se precipuamente ao wusteio das
primeiras despesar com o infausto aventedments, sepipre urgentes ¢ Inadidweis. Esse wuunwrdrio
encontra-se disponivel na companiia segrradora, e fus; falta & grande matotia das famiias brasileiras,
dapds evenloy assim ineiperados ¢ desesperadores. . destinagdo ¢ loda ela revestida de grande conlesido
soctal e bumanitdrio, socorrendo as pessoas que coppiverams com a vitima ¢ gue lbe presiavam
assisténaa ¢ ginda. Se plausiveis e ragodveis o5 fundamenios que legitimam a companbeira ou
comenbing do vitintads, g'gz:a/mer:!e 0 5do 65 molivos no gue respeiia 4 mae da vitima, a oo TS EXPERTGS
wivia antes do sinislro. Ndo se pode negar direito de habiliiar-se a receber o seguro a mde, visiva, em
decorrineia de fillo de criagio fer sido VITIMADO em estade de solteiro, e sen deixar prok. Fi em
Tiluagies atsim, sarvegadas de dor e de sentido humano, que se verfica com mais amplitnde que o
direits wio se exaure na worma esorita, Qs fins sociais a gue ela se desting devens ser valorizados com
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mita sensililidade ¢ ponderapio’ (ob. cit. p. 45/46). Fimalizando: "Justa e correta €
semelhante exegese. Entendimento outro implicasia em negar validade ao principio de
que todos sio iguais perante a lei, e em desvirtuar o espirito e os fins nobres do WiMA e

- A

instituto do seguro, que é um bem social ¢ um direito muito humano" {p. 46). Nd7 . pes
escodlio de Arnaldo Rizzardo: A finalidade principal do seguro ¢ estabelecer a garaniia de g DU v

indenisagiio minima. O pagaviento resulta do simples evenin danoso, lendo por bate a responsabifidide
objetiva dos &Iﬂfcfn"a.i"(l,ﬁ vediulor felos danos pessosis gue venhani g cawsar, indgpendsnlemenie ria,
apuragio da culpa. B pacifica a doutrina weste sentido, pois a propria lei nds dd margem d menors| v
ditvida, come ie vé wo art, 5° do diploma em vigor: "O pagamenio da indenizagio serd efetuardo
mediante simples prova do acdente ¢ do dano decorrente, independentemente da existéncia de culpa,
haja ox ndo resseguro, abolida gualguer franguia de responsabilidade do segrrade”.

i
i (j/

;

3. As seguradoras, pot seu turno, obtiveram um reajuste do valor do seguro
obrigatério conforme se verifica da seguinte informacio jornalistica: “Motoristas proprictdrios de
reiculs de passeio, (dxis, motos ¢ caminhides, preparem o bolso: a partir do dia 1° de janeiro, o valor do Segiro
Obrigatirio de Danos Pessoais Cansados par 1 eisnlos Antomotores de 1Vias Tervestres (DP1AT) subird pelo
sepnndo ano segiido. O anmento serd de 43,4% ¢ passard de R§ 53,06 para R§ 76,087 (I ARIO DE
SAO PAULO - Dara: 22.12.2005). Demonstra-sc que 0 aumento € extorsivo e expropriatorio,
configurando-se num verdadeiro acinte e apropriagio indébira, gerando enriquecimento ilicito das

segutadoras.

a) DA DEMONSTRAQAO DE EXISTENCIA DE INVALIDEZ PERMANENTE -
IMPOSSIBILIDADE DE GRADUA(;{&O DA INVALIDEZ - DEVIDA A
INDENIZACAO NO VALOR DE 40 SALARIOS-MINIMOS

fTf.a1. O valor da indenizacio do seguro obrigatdrio (DPVAT) em caso de invalidez
permanente, parcial ou total, ¢ de 40 salisios-minimos, nio se podendo perquirit sobre graduagio
da invalidez. Para que nio pairem ddvidas, quanto a estes fundamentos, lancam-se os argumentos
seguintes do TYDI: “Observo, ainda, que nio hi que se cogitar de eventual gradacao
percentual no valor da indenizagio conforme o nivel de invalidez. A wma, porque a lei
nio distingue a invalidez permanente em total ou parcial, ou seja, nio perquire se leve ou
grave a debilidade, bastando a configuragio da permanéncia. A duas, a jurisprudéncia
assim f4 se posicionou afirmando que, mesmo caracterizada debilidade permanente em
grauy minimo, é devida a indenizagio Integral” (Turma Recursal — TIDEF — Processo:
2003.01.1.088819-3, decisio unanime). Adverte-se, pois, que a Resolucio n.” 35 do CNSP nio
rem a faculdade de limitar o valor indenizatorio fixado na alinea “b” do art. 37 da Lei 6.194 /74,
que estipula um valotr de 40 salirios-minimos para o caso de invalidez permanente, 2 qual nao
estd sujeita a qualquer graduagio, ou seja, sendo a invalidez total ou parcial, ¢ havendo
permanéncia, seja em gran maximo, médio ou minime, devida serd sempre a indenizagio.

T.a.2. O TJRS também asscgura 0 mesto posicionamento ¢m caso de invalidez, total
ou parcial, o direito ao recebimento da indenizagio, independentemente da graduagio. Neste
sentido: “descabe cogitar acerca de graduagdo da invalidez permanente, uma vez que
essa distingdo ndo é feita pela Lei n.° 6.194/74, que regula a matéria. Havendo a
invalidez, desimportando se em grau midximo ou minimo, devida ¢ a indenizagcio” (Voto
do Juiz Rel. Joio Pedro Cavalli Junior no Processo n. 71000846469-2005/Civel — Primeira
Turma Recursal Civel dos Juizados Tispeciais Civeis do Estado do Rio Grande do Sul, Decisido
unanime). A posicio dos Tribunais é unissona quanto ao direito de recebimento do valor de 40
salitios-minimos, independentemente da graduagio das lesoes:
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SEGURO  OBRIGATORIO DE  VEICULO. DPVAT. INVALIDEZ
PERMANENTE. ¥ invidvel a limitacio da indenizagiio atinente a0 seguro obrigatdrio,
com base no graw da incapacidade do interessado, prevista em Resoluciio da SUSEP,
tendo em vista que a Let n® 6.194/74 nio fax qualquer diferenciagio, dispondo, to-

{quarenta) vezes o salario-minimo vigente (..) Apelo desprovido. Decisio Unanimé;:
(TJRS — Apelagio Civel n.® 70008695645, Quinta Camara Civel, Rel. Leo Limi

somenite, que, em sc¢ tratando de invalidez permancate, o valor a ser pago ¢ de 49

Julgado em 03.06.2004)

Tla3. Agregamos, por oportuno, a fundamentacio expedida pelo Juiz Clévis Moacyt
Matrana Ramos acerea da matéria, expedida no R n.® 71000723114, 1 Tuema do TIRS, julgado
em 14.07.05:

No mérito, a portatia editada pelo Conselho Nacional dos Seguros Privados distingue
entte casos de invalidez permanente, atrbuindo diferentes valores a titalo de
indenizagio a cada um deles. No entanto, a Lei n° 6.194/74 ndo estabelece tal
diferenciagio, afirmado apenas que, em se tratando de invalidez permanente, o
valot a ser pago ¢ de 40 (quarenta) vezes o salario-minimo vigente, No caso dos
awtos, o autor sofreu debilidade perthanente, do membro inferior direito, causando
redugio severa dos movimentos do tornozelo. Ora, € preciso que se diga em alto ¢
bom tom que a Lei 6194/74, em seu art. 3°, atribui direito as vitimas de acidente de
transito no montante de 40 salirios-minimos, quando do acidente resulte morte ou
invalidez permanente. Cutda-se de um seguro de cardter social, obrigatério, a ser
distribuide pelo consorcio legalmente instituido entre as vitimas de acidentes de
trinsito. Atestada por orgio oficial, como o é o DML, 2 existéncia de debilidade
permanente, ocasionando a debilidade do membro inferior direito, dai, a invalidez, nio

se_pode pretender dividir o valor da indenizaciio legalmente devida, como guer
a recorrente, através de suposta incapaciragio parcial do autor.

b} VALOR DA COBERTURA DO SEGURO OBRIGATOIEIO: 40 SALARIOS-
MINIMOS COM BASE NO VALOR DA EPOCA DA LIQUIDACAO.

IMLb.1. O valor da coberrura do seguro obrigatorio de responsabilidade civil de veiculo
automotor (DPVAT) ¢ de quarenta salddos-minimos, em vigor na data da liquidagio (art. 5%, § 1°
da Lei 6.194/74, com redagio dada pela Lei 8.441/92: “Are. 5° O pagamento da indenizagio
serd efetnado mediante simples prova do acidente e do dane_decorrente,
independentemente da exisiéncia de culpa, haja on néo resseguro, abolida gualguer franguia
de respounsabilidade do seguro. § 17 A indenizagdo referida weste artige serd pasa com base
no rvalor da época da lignidagio do sinistro, em chegue wominal aos beneficidrios,
descontivel no dia ¢ na praga da sucursal gque fizer a liguidacdo, no prazo de guinze
dias...” O pagamento em salirios-minimos nio pode ser considerado, neste caso,
um indice de correcio monetiria ou reajusre. Assim, reiteradamente vem
decidindo o 8TJ:

CIVIL. SEGURO OBRIGATORIO (DPVAT). VALOR QUANTIFICADO EM
SALARTOS-MINTMOS. INDENTZAGAO LEGAL. CRITERIO. VALIDADE. LEI
N. 6.194/74.

I. O valor de cobertuea do seguro obrigatéric de responsabilidade civil de veiculo
automotor (DPVAT) ¢ de quarenta salirios-minimos, assim fixado consoante critério
legal especifico, nio se confundindo com indice de reajuste ¢, destarte, nio havendo
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do salirio-minimo come parimetro de corre¢iio monetirda.

II. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 153209/RS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIRETTO, Rel.
p/ Acdrdio Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA SECAQ, ]ulgﬂdo
em 22.08.2001, D] 02.02.2004 p. 265} ;

H
Lt

“DPVAT — INVALIDEZ PERMANENTE - Fim assitm sendo, € que julgo pmcedcnt%’z:
o pedido formulado a exordial e, por via de conseqiiéncia, condeno e determino o
pagamento, pela promovida, da diferenca entre o valor jd pago ao Autor, referente ao
seguro obrigatdrio (DPVAT) ¢ o fixado em lei para o easo concreto, qual seja, 40
{quarenta) salitios-minimos, vigentes a época do pagamento... (Sentenca n.® 0258/06 —
Processo 4753/06 (2006.0003.6828-8) da 12» Vira Civel da Comarca de Fortalexa —
Juiz Josias Menescal L. de Oliveira™

11L.b.2, Como ja se acentuou, a Lei. 6.194/74 ¢ cousiderada o uUnico texto legal que
confere competéncia par fixar os valores das indenizagdes do seguro obrigatdrio, nio havendo
autorizacio legal que legitime as Resolucoes do CNSP ou de qualquer outro dérgao do Sistema
Nactonal de Seguros Privados para fixar ou alterar os valores indenizatdrios cobettos pelo seguro
obrigatério sobre danos pessoais causados por veiculos automotores. E relevante obsetvar que
o art. 5% § 1° da Lei 6.194/74, expressamente dispdc que a indenizagio serd paga com
base no valor da época da liquidagio do sinistro. Por outro lado, nio ha que se cogitar de

revogacio do art. 3° da Lei 0.” 6.194/74, pela Leis 6.205/75 ¢ 6.423/77, porquanto ao adotar o
salatio-minimo como padrio para fixar a indenizagio devida, nao o tem como fator de corregio
monetiria que estas leis buscam afastar (Resp. 684.886/R], Resp. 296.675/8P, Resp. 178.868/SD,
Resp. 296.669/5P)

¢) DO RECIBO DE QUITAGAO PARCIAL E DO DIREITO A COMPLEMENTACAO |

ILel. O recibo de quitacio assinado pelo beneficidrio do seguro nio tem o condao de
impedic o diteito a complementacio em relacio aos 40 (quarenta) saldrios-minimos vigentes
impostos pela Lel 6.194/74, art. 3%, alinea “b”. Ndo ha que sc falar em rentincia ou extingao da
obrigacao, muito menos em quitagio plena. O ST tem posicao pacificada quanto ao direito de
complementagio, a despeito de ter havido quitagio parcial, senio vejamos:

SEGURQO OBRIGATORIO DFE DANOS PESSOAIS - INDENIZACAQ POR
MORTE - FIXAGCAQ EM SALARIOS-MINIMOS - LEJ 6.194, ART. 3. - RECIBO
DE  QUITACAOQ - RECEBIMENTO DE VALOR INFERIOR AO
LEGALMENTE ESTIPULADQ - DIREITO A COMPLEMENTACAO.

I - Pacifica a jurisprudéncia desta corte no sentido de que o art. 3., da lei 6.194/1974,
nfo fora revogado pelas leis 6.205/1975 ¢ 6.423/1977, porquanto, ao adotar ¢ salario-
minimo come padriio para fixar a indenizagio devida, nio o tem como fator de
cotregio monetatia, que estas leis buscam afastar,

I - Igualmente consolidado o entendimento de que o recibo de quitagio passado de
fora geral, mas relativo a obtengdo de parte do direito legalmente assegurado, nio
traduz renuncia a este direito e, muito menos, extingie da obtigagio. Precedente do
ST

II]J- Recurso especial conhecido pela divergéacia ¢ provido.

(REsp 129182/5P, Rel. Ministto  WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA "TURNMA,

i
L
111C01np’1tlbl]1d'ld(3 entre a norma especial da Lei n. 6.194/74 ¢ aquelas que vedam o uso /
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julgado em 15.12.1997, 1] 30.03.1998 p. 45)
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SEGURO OBRIGATORIO - Agio de cobranca ajuizada pela apelante contra a
seguradora £&, em decorréneia de acidente antomobilistico que vitimou scu marido, em

pdlo passivo da demanda.

| d) DA PRESCRICAO DE 20 ANOS

[11.d.1. A prescricio do direito de receber o seguro obrigatdrio, bem como a
diferenca, prescrevem em 20 anos. A acio de cobranca de valor pago a tirlo de indenizagio de
Seguro DPVAT funda-se em dircito pessoal, sujeitando-se, pottanto, a prescrigio vintendtia
(Resp. 281.548/MG). Esta posicao ¢ pacifica, também, no ST, senio vejamos:

SEGURO OBRIGATORIO - Acio de cobranca ajuizada pela apelante contra a
seguradora ré, em decorréncia de acidente automobilistico que vitimou seu marido, em
junho de 1983 - Prescricio niio configurada, eis que no caso, a mesma é vinteniria -
Desprovimento do recurso,mantendo-se a sentenga que rechagon a pretensao autoral,
porém por fundamento diverso, reconhecendo-se a ilegitimidade da ré para figurar no
polo passivo da demanda (Julgamento do Resp. 595.105/R], DJ. 26.09.2005

SEGURO DPVAT ACAQ REGRESSIVA DA SEGURADORA CONTRA
PROPRIETARIO QUE NAO EFETUOU O PAGAMENTO DO PREMIO -
PRESCRICAQ - APLICACAO DO ARTIGO 177 DO CC. A agito de cobranga de
valor pago a titulo de indenizacio de Seguro DPVAT, proposta contra o proptictirio
que niio cfetuou o pagamento do prémio, funda-se em direito pessoal, sujeitando-se
portanto, 4 prescrigio vintendria prevista no astigo 177 do CC" (Julgameato do Resp.

281.548/MG)

Ld.2. Observa-se, também, que a cobranga da diferenca do seguro, no caso de invalidez,
o prazo prescricional, segundo otientagio firmada pela Segunda Secio do STJ, em 1 4/704/2004,
no julgamento do Eresp n.* A74147 /MG, Relator o Ministro César Asfor Rocha, conta-se a
partir da data em o scgurado tomou ciencia do pagamento incompleto efctuado pela seguradora.
A posiciio do ST] é unissona quanto a esta matéria.

¢) CONTAGEM DOS JUROS MORATORIOS E DA CORRECAO MONETARIA |

[TLe.1. Os juros moratérios, na presente causa, devem ser contados (15 ou 5 dias} apos a
data do protocolo do pedido feito na via administrativa, devendo se aplicar os juros de 1% (um
por cenro) ao més anfes da vigéncia do Cadigo Civil de 2002, bem como de 1% (um por cento),
conforme artigo 406 do CC (“axa que estiver etn vigor para mora do pagamento de impostos
devidos 2 Fazenda Nacional”). A mora fica evidenciada por ter a seguradora um prazo para
cfetuar o pagamento, qual seja, de 15 dias (art. 5, § I da Lei 6.194/74: § 17 A indenizagio
referida neste artigo serd paga (...) no_prazo de quinze dias...),o qual apos
esgotado, constifui-s¢ em mora o devedor. O certo é que fanto os juros moratorios
quanto a corregio monetaria devem incidir desde a data em que deveria ter sido cfetuado o
pagamento na via administrativa, apos se ter esgotado o prazo legal (art. 5°, § I' da Lef
6.194/74: § 1° A indenizagdo referida neste artigo serd paga (.-.) no prazo de
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quinze dias...), tomando-se como termo a data do protocolo na via administrativa do ])Ldldo ,_/\

indenizatorio, ¢ nio a data do pagamento feito a menor na via administrativa.

J

._—.._.,_-...,..._

He.2. A propésito, calha salientar que o Conselho Federal de Contabilidade, ao tm't_‘a"r
dos aspectos conceituais do Principio da Atualizagio Monetaria, grafados no Anexo 4 Resolucio,
n” 774, de 16 de dezembro de 1.994 assim deixou assentado:

o existe e fungan do fato de qne :
wioedd — embora nniversalyente aceita como medida de valor — ndv representa unidade constante de poder
aquisilive. Por conseqiitneia, sua expressio formal deve ser ajustada a_fim de que permanecam suwbstaniivanente
cormlos — ista ¢, segrndp as transagoes orioinais”.

[tl.e.3. Convem frisar que a corregio monetaria ¢ devida desde a data em que a
seguradora deveria ter pago administrativamente, porque, como antes assinalado, nio represerita
nenhum acréscimo na divida, mas mera atvalizagio do valor de compra da moeda. Caso
contratio, a apropriacio das riquezas de paeticulares, depois de esgotado o prazo para satisfazer 2
pretensio na via administrativa, tornar-se-ia uma pratica continua. O pedido constante do
requetimento deve ser satisfeito no prazo exigido pela lei, caso contririo, estari em mora aquele
que descumpriv o prazo legalmente estpulado. Por outro lado, se a lei traz um prazo para a
satisfacio da pretenséio na via administeativa, é porque impos a pena de mora apds ter o mesmo
se esgotado,

e Nesse senfido, orienta-s¢ a jurisprudéncia do cgrégio Tribunal de Justica do
Distrito Federal ¢ Territorios: “(.}A correcio monetiria é devida desde a data do sinisiro, por
nio representar qualquer actéscimo do débito™. (APC 20030110372896, Ac.: 201831, Data de
Julgamento: 04/10/2004, 3* Turma Civel, Relator: Lécio Resende, Publicagio no D de
09/11/2004, pag.: 149)”.

1Le5, Quanto 2 incidéncia de juros, enfatze-se que segundo o Diciondrio Aurélio mora
¢ a delonga, a demota, o atraso no pagamento de uma divida, o retardamento do credor ou do
devedor no cumprimento de uma obrigagio, a multa ou acréscimo por atraso no pagamento.
Neste sentindo existe posicao pacifica do T]DF:

CIVIL. SEGURO DPVAT ATRASO NO PAGAMENTO DA VERBA '%!“CURI’I’ARI’A
COBRANGA DO CORRESPONDENTE A CORRECAO MONETARIA E AQS JUROS
RELATIVOS AQ PERIODO DO ATRASO. t - Consoante a regra contida no art. 57,
pargrafo 1% da Lei n. 6.194/74, que dispde sobre o seguro obrigatdrio de danos pessoais
causados por veiculos terrestres, a indenizagio "serd paga no prazo de 5 (cinco) dias a contar da
apresentacdo dos seguintes documentos...”. 2 - Nio se verificando nenhum motivo legal que
impedisse a empresa de seguro a efetuar o pagamento da indenizagio no prazo em destague,
mostra-se correta a cobranga do valor corresponde 4 cotreciio monetdria e aos juros de
mora do perodo compreendido entre o pedido de indenizagdo e o pagamento da verba
securitdnia, 3 - Recurso conhecido e improvido. Sentenga mantida.(20050310000820AC],
Relator LEILA CRISTINA GARBIN ARLANCH, Primeira Turma Recursal dos Juizados
Especiais Civets ¢ Criminais do DA julgade em 28/06/2005, 12] 02/09/2005 p. 170}

ITLe.6. Assim, nao restam cividas que os juros moratdrios ¢ a correcio monetiria devem
ser contados apés os quinze dias do protocolo do requerimento adminisitativo (a partir da
vigéncia da Lei 8,441 de 13 de julho de 1992), ¢ contados apds cinco dias do_protocolo dg
requerimento (antes da vigéncia daquela let, quando vigente ainda a Lei 6.194/74 em sua versio
original}. Assim, tomando-se por base as decisdes do TJDI, conclui-se que sio devidos os juros
mMoratorios ¢ a corregio monetarta apds o prazo supracitado (15 ou 5 dias), a contar do protocolo
do requerimento administrativo até a data do efetivo pagamento da diferenca na via judicial.

Rua Marfisa Cidrao Rocha, 03, Centro — Taua - Ceara
Tel.: (88) 3437.2901 (85) 9932.3013 — 9173.7683
e-mail: winstonclayton@hotmail.com
Paac. 8 de 15 24/7/2007 215439



1Mle7.

Whnston Clayton Afves Lima
Advogado

Uma simples dentincia a Consclho de Recurso do Sistema Nacional de Seguros

Privados provocatia a imposigio de clevada multa a seguradora, pelo fato de pagar a menor ¢ ¢m

prazo supetior aos quinze dias fixados pela lei. Devendo os juros e a cotrecio terem este marco,”™

SCNAC vejamos:

r.aa. & de
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Recutso n.” 1170

RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: SUL AMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS
RECORRIDA: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS  ~
SUSEP.

EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. Dentincia. Nio pagamento de
indenizagio de seguro DPVAL no prazo legal. Recurso conhecido e indeferido.
PENALIDADE: multa de R$ 16.057,84

BASE LEGAL: paragrafo 17 do art. 5% da Lei 0® 6.194/74.

ACORDAOQ/CRSNSP N.” 0832/04: Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes
autos, decidem os membros do Consetho de Recursos do Sistema Nacional de
Seguros Privados, de Previdéncia Privada Aberta ¢ de Capitalizagio, por
unanimidade, negar provimento a0 recurso da Sul América Companhia Nactonal de
Scguros, tendo em vista que 2 seguradora niio realizou o pagamento integral das
despesas médicas, conforme documentos comprobatérios e observado o limite da
legislagio em vigor. Presente a advogada Dra. Renata Fortes Aguiar Lina que fez
sustentacio oral em favor da recorrente, intervindo nos termos do Regimento
Interno deste Conselho o Sk Procurador da Fazenda Nacional Ausente a
Representagio da FENASEG.

Processo SUSEP n° 005-0394/99 ’ .

Recurso n.” 0940

Processo SUSEP n” 15414.003586/97-76

RECURSO ADMINISTRATIVO

RECORRENTE: COMPANHIA DE SEG UROS ALIANGA DA BAHLA
RECORRIDA: SUPHRINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS -
SUSEDP.

EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO. Dentincia. Pagamento de Seguro
DPVAT fora do prazo legal. Recurso conhedido e indefendo.

PENALIDADE: muita de R$ 4.014,46.

BASE LEGAL: Art. 5° da Lei n® 6.194 /74, alterada pela Lein® 8.441/92,
ACORDAO/CRSNSP N° 0784/04: Vistos, rchitados ¢ discutidos os presentcs
autos, decidem os membros do Conselho de Recursos do Sistema Nacional de
Seguros Privados, de Previdéncia Privada Aberta e de Capitalizagio, por maioria,
negat provimento ao recurso da Companhia de Segutos Alianga da Bahia tendo ¢m
vista que, 4 recorente confirmou ter agido irregularmente, descumprindo o prazo
legal para pagamento da indenizacio devida. Ressalte-se ainda o fato de gue a mota
no pagamento da indenizacio causa prejuizos matetiais aos beneficidrios, ndo sendo,
muitas veses, O pagamento posterior €apaz de reparar os danos causados. As
representagbes da FEL IASEG ¢ FENACOR votatam pelo provimento do recurso
considerando que os fatos apontados como infragdo eram insuficientes. Presente o
advogado Dr. Paulo Marcelo Moutinho Gongalves que fez sustentagio oral em favor
da recorrente, intervindo nos termos do Regumento Interno deste Consetho o St
Lzrocumdor da Fazenda Nacional.

ﬁ{ecurso n.° 1781 J
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Processo SUSEP n” 010-0085/00
RECURSC ADMINISTRATIVO
RECORRENTE: PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS

RECORRIDA: SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS ~ SUSEP '

EMENTA: RECURSO ADMINISTRATIVO Deniincia. Atraso no pagamento
de indenizagio de Seguro DPVAT.
PENALIDADE: multa de R$ 64.231,36.

BASE LEGAL: § 1° do art. 5° da Lei n° 6.194/74. Recurso nio conhecido.
ACORDAQ/CRSNSP N° 0802/04: Vistos, relatados e discutdos os presentes
autos, decidem os membros do Conselho de Recursos do Sisterna Nacional de
Seguros Privados, de Previdéncia Privada Aberta e de Capitalizagio, por
unanimidade, nio conhecer o recurso da Porto Seguro Companhia de Seguros Gerals
tendo em vista sua intempestividade uma vez que, o mesmo ndo fo apresentado no
prazo peremptério de 15 dias estabelecido no art. 49 da Resolugio CNSP n® 14/95.

f) DA DESNECESSIDADE DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL - PEDIDO DE
EXIBICAO DO LAUDO PERICIAL (DO SEGURADO E DA SEGURADORA)
ACOSTADO NOS AUTOS DO PROCESSO ADMINISTRATIVO QUE
FUNDAMENTOU O PAGAMENTO PARCIAL

[.£.1.

Nio ha necessidade de producio de prova pericial, vez a mesma fora rcalizada
. N b

tanto pot um medico da rede pablica, quanto pelo médico avaliador da seguradora, tendo, neste
Glimo caso, motivado © pagamento parcial. Destarte, ja houve entrega de laudo pericial 2
seguradora em que consta a invalidez permaneate, sendo que aqueta envia o referido laudo
médico com toda a documentacio 2 Fenaseg, a qual analisa toda a documentagio, bem como o
referido laudo pericial, submetendo-os a0 CNIS (Cadastro Nacional de Informacdes e Servigos),
empresa contratada pela FENASEG, a qual elabora um LAUDO PARALELO, com o

proposito_exclusivo de reduzir de 40 saldrios-minimos o_valor_indenizatorio, para um valor

especificado em uma tabela criada pelas seguradoras, com restara demonstrado abaixo. Assim,

requer que sej

am exibidos os laudos periciais acostados nos autos do processo administrativo que

deu otigem ao pagamento parcial, quais sejam: a) © LAUDO APRESENTADQ PELO
SEGURADQ quando da apresentagio do requetimento administeativo; b) o RELATORIO DA
AUDITORIA (LAUDO PARALELQ) EILABORADQ PELA SEGURADORA, onde

consta a formula ilicita e unilateral de cilculo do valor indenizatério. Assim, tendo em vista que 0
rito sumario as questdes devem ser decidas em audiencia, requet a apreciagio do pedido de
exibicio dos respectivos laudos em audiencia, estipulando prazo para que a re 0s apresente. O

fundamento do pedido encontra-se no art. 382 (O juiz podr, de oficto, ordenar a parte a exi

dos Jivros ¢ decumentos, extraindo-se deles a suma gue interessar ao litigio, bem como reprodugies anlenticadas) e
art. 339 (Ninguim se exime do dever de coluborar ot o Poder Judicidrio para o descobrimento da verdade),

ambos do CPC.

g) RESOLUCOES NAO PODEM DETERMINAR O GRAU DE INVALIDEZ
PERMANENTE E SEU RESPECTIVO VALOR - USO INDEVIDO DE TABELA
INTERNA - ILEGALIDADE DA REDUCAO EM RAZAO DE SUA APLICACAO

bigdo parcial

Mgl

% de se ponderar que nenhuma resolugio (que nao possui eficicia normativay,

nem qualquer lei, autorizam resteingir o alcance da lei quanto ao limite indenizatdrio, conforme
posicio reiterada dos tribunais. Assim, nem Resolucio 001/73, nem a Resolugio 035/2000 cstdo
vigenies, ¢ niio oferecem (nem podetiam) qualquer limitagio i lel. Sendo vejamos:

raa. 10 de
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1 - Resolugio - 035 de 08/12/2000
Ementa:  Dispde sobre o Seguro de Danos Pessoais Causados por Velculos
Automatores de Vias Terrestres - DPVAT.
Data da publicagio : 15/12/2000
Link: resol035_00.htm
Alterado por: Revogada pela Resolugdo CNSP n°® 112/04, excero o art. 3° caput.

(Fonte: susep)

1HLg2. A seguradora té reduziu, quando da anilise do processo administrativo ¢ do
respectivo laudo pericial elaborado por médico da rede publica, o valor fixado pela lei, utilizado-
sc de uma rabela criada para o pagamento de seguros pessoals em geral, e que ndo poderia ser
utilizada para o pagamento do DPVAT. A tabela especificada sequer possui validade juridica, ¢
nem moral, pois as seguradoras arrecadam bilhdes de reais por ano, reajustando o valor do
prémio, e impde a0s consumidores do seguro um direito mesquinho de recebimento a menor.
Puro enriquecimento ilicite ¢ indevido. Para que este Juizo entenda a leonina férmula criada
pelas seguradoras para saquearem o dinheiro da coletividade, segue alguns exemplos de
utilizacio da referida Tabela:

a) Exemplo 1:

#* Capital segurado para garantia de invalidez permancnte na data do acidente: 40
salarios-minimos = 14 quatorze mil reais;
* Declaracio médica: perda total do uso de um membro inlerior;
* Apos consultar a Tabela Criada pela Ré para Calculo da Tndenizacio em Caso de
Tavalidez Permanente, verifica-se © percentual sobre o capital segurado
cotrespondente a0 membto lesado: 70%;
* Indenizaciio a ser paga na data do acidente: 14.000,00 x 70% = R$ 9.800,00.
b) Exemplo 2
* Capital segurado para garanta de invalidez permancnte na data do acidente: 40
salarios-minimos = 14 quatorze mil reais;
* Declaracio médica: perda patcial de 90% da visdo de um olho.
* Apés consultar a Tabela Criada pela Ré para Calculo da Indenizagio em Caso de
Invalider Permanente, verifica-se o percentual sobre o capital  segurado
correspondente a0 6rgao lesado: 30%;
* Indenizagio a ser paga na data do acidente: 14.000,00 x 30% x 90% = R$
3.780,00.
¢) Exemplo 3:
* Capital segurado para garanta de invalidez permanente na data do acidente: 40
salitios-minimos = 14 quatorze mil reais;
* Declaracio médica: perda total do uso de um membro superiot ¢ de um pé.
* Apds consultar a Tabela para Caleulo da Indenizagio em Caso de Invalidez
Permanenc, verifica-se o percentual sobre o capital scgurado correspondente aos
membtos lesados: 70% para o membro superiot ¢ 50% para 6 pé;
* Tndenizagio a ser paga na data do acidente: 14.000,00 x 100%= R$ 14.000,00.

I1l.g.3. A tabela que foi utilizada para os caleulos acima ¢ também utilizada pela
seguradora para sc apropriar de dinheiro que nio é scu e sim da coletividade. Assim, niao pode
persistir qualquer argumento da scguradota que aplicou um indice legal, pois o valor é sempre
de 40 (quarenta salarios-minimos) quando vetificada a permanéncia da invalidez, seja total ou
parcial. A tabela (abaixo} aplicada pela seguradora ¢é ilegal ¢ lesiva, pois retira a cficicia da lei,

SEnAo vejamaos:
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Tabela! para Calculo da Indenizagio em Caso de Invalidez Permanente (fonte: susep)
Invalidez iD T s . .
Permanente iscriminagio %o sobre imporidncia segurada
Perda total da visio de ambos os olhos 100
Perda_ toral do uwso de ambos os membrog 100
superiores
- Perda total do use de ambos os membrod 100
inferiores
'(I') [Perda toral do uso de ambas as milos 100
A Perda total do uso de um membro supetior e w0
L imesmbro infetior
P:::rda total do uso de uma das midos ¢ de um d()swo
&g
[Perda toral do uso de ambos os pés 100
Alienacio mental roral ¢ incurdvel 100
Perda total da visio de um olho 30
b Perda toral da visio de um olho, quando ¢ o
cegurado ja nilo tiver a putra vista
A Surdez total incuravel de ambos os ouvidos 40
R Surdez total incuravel de um dos ouvidos 20
C - -
N Mudez incurdvel 50
A Fratura nao consolidada do maxilar inferior 20
L [mobilidade do segmento  cervical da colunaL2 0
DIVERSOS rertebral
Imobilidade do segmento toraco-lombo-sacro d;u,?5
coluna vertebral B
Perda total do uso de um dos membros superiores |70
Perda total do uso de uma das mios 60
Frarura nao consolidada de um dos tmeros 50
Fratura ndo consolidada de um dos segmentos 20
radio-ulnates
P Anguilose total de um dos ombros 25
A Anquilose toral de um dos cotovelos 25
R Anquilose total de um dos punhos 20
C Perda total do uso de um dos polegares, nclusive b
i 0 metacarpiano B
A Perda total do uso de um dos polegares, (-:xclusiw,18
L 0 metacarpiano
MEMBROS Perda total do uso da falange distal do polegar O
SUPERIORES Perda total do uso de um dos dedos indicadores |15
[Perda toral do uso de um dos dedos minimos o i2
um dos dedos médios
Perda total do use de um dos dedos anulares 9
Perda toral do uso de qualquer falange, excluidas as do polegar: indenizacic
equivalente a 1/3 do valor do dedo respectivo
i Perda total do uso de um dos membros infedores 70
A Perda total do uso de um dos pés 50
R FFratuca nio consolidada de um fémur 50}
C Fratura ndo consolidada de um dos segmentos), o
1 1ibio-peroneiros
A [Fratura Gio consolidada da rérula 20
L. Fratura ndo consolidada de um pé 20

! hLLp://www.susup.gg_)v.br/mcnum.cndimenm/scgurompeﬁs;ms__consumid(Jr.asp#ucrpcssoais
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MEMBROS Anguilose total de um dos jocthos 20

INFERIORES  JAnquilose total de um dos tornozelos 20
Anquilose total de um dos quadril 20
Perda patcial de um dos pés, isto &, perda de todos -
0s dedos ¢ de uma parte do mesmo pé B
Armputacio do 17 (primeiro) dedo 10
Ampulagio de qualquer outro dedo 5

Perda total do uso de uma falange do 19 dedo, indenizagio equivalente 1/2, e dog
lermais dedos, equivalente a 1/3 do respeciivo dedo

[incurtamento de um dos membros inferiores

e 5 (cinco) centmerros ou mais 15
de 4 {quatro) centimetros 10
e 3 (t£és) centimetros 1§

Menos de 3 (trés) centimetros : sem indenizagdo

Resta, pois, afastada a aplicagio da referida tabela, por falta de fundamento fegal

autorizador da reducio do paramar fixado pela lei. A prépria Tabela confirma que exisie
invalidez permanente, como se observa de seu titulo. Dai ndo custar repetir que nao se pode

criar qualquer gradacio ndo autorizada pela lei, senio vejamos:

55

“Observo, ainda, que ndo hd que se cogitar de eventual gradagio percentual no valor da
indenizagio conforme o nivel de invalidez. A uma, porgue a lei nido distingue a
invalidez permanente em total ou parcial, ou seja, nio perquire se leve ou grave a
debilidade, bastando a configuragdo da permanéncia. A duas, a Jurisprudéncia assim ji
se posicionou afirmando que, mesmo caracterizada debilidade permanente em grau
minimo, é devida a fndenizagio integral” (Tuema Recursal - TIDF - Processo:
2003.01.1.088819-3, degisio undnime)

“Descabe cogitat acerca de graduagéo da invalidez permanente, uma vez que
essa distingio nio ¢ feita pela Lei n.” 6.194/74, que regula a matéria. Havendo a
invalidez, desimportando se em grau miximo ou minimo, devida € a
indenizacio” (Voto do Juiz Rel Joio Pedro Cavalli Jupiot no Processe n.”
71000846469-2005/Civel — Prmeira Turma Recussal Civel dos Juizados Especiais
Civeis do Estado do Rio Grande do Sul, decisfio uninime)

IV - MEMORIA DE CALCULO

1

QUESLAO.

ANTONIO FRANCISCO DA SILVA {Bencficidrio)
_Valor Recebido RS 1.887,00
Valor Devido (40xSalario-Ainimo) RS 14.000,00
Difcrenga Exigida R% 12.113,00
Difcrenca Exigida + Corregiio Monetdria | RS 13.275,84
+Juros Legais (1% a0 més) RS 269,04
Toeal Pleteado RS 14,244.88

. A memdria de cileulo fora elabora tomando-se como base a data do efetivo
pagamento, vez que os dados sobre o dia do protacolo estiio em poder da ré. Assim, nainstrugao
processual serao tequeridos os documentos comprobatorios do protocolo, pata 0 deslinde da

Rua Marfisa Cidrao Rocha, 03, Centro — Taua - Ceara
Tel.: {88) 3437.2901 (85) 9932.3013 - 9173.7693
e-mail: winstanclayton@hotmail.com
15 2477/2007 21-54-36



Winston Clayton Afves Lima
Advogado

[ V-DO PEDIDO

Diante do exposto, requer:

a) O julgamento antecipado da lide, posto que a matétia é unicamente de direito, ¢, mesmo
sendo considerada de dircito e de fato, nio ha necessidade de produgio de prova em audiéncia -

(art. 330, 1 do CPC)

b)  Condenar a ré a0 pagamento da diferenga entrc o valor pago na via administrativa ¢ o valor
da cobertura legalmente estipulada da liquidagio, referente ao scguro obrigatdrio (DPVAT), cujo
valor atual ¢ de RS 14.244,88 (Quatorze Mil, Duzentos ¢ Quarenta ¢ Quatro Reais e Oitenta
¢ Oito Centavos), que inclui corregio monetaria, com base no IGPM, e juros moratorios no
patamat de 1% (um por cenfo) ao més, ambos a contar apds ter-se esgotado o prazo para
pagamento (art. 5% § 17 da lei 6.194/74), tomando como base o prototolo do requerimento
administrativo  (20050310000820AC), Relator  LEI. CRISTINA GARBIN ARLANCH,
Privweira Turma Recursal dos Juizados Especiais Civels ¢ Criminais do D.E, julgado em 28/06/ 2005, D]
02/09/ 2005 p. 170).

¢) A citagio da té, por Correio (Aviso de Recebimento), sob pena de confissio e revelia,
demais adverténcias que regem a espécie.

&} Requer, ainda, a inversio do dmus da prova, por se tratar de uma relacio de consumo,
sendo verossimeis as alegacoes ¢ hipossuficiente o consumidor (Lei 8.078/90, art. 6°, VIIT).

c) Requet, outrossim, a expedi¢ao de oficio a0 Consclho Nacional de Seguros Privados’,
com endereco na sede da Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP, & Rua Buenos Alres,
256, Centro, Rio de Janeiro — RJ, CEP 20061-000, apds o transito em julgado da decisdo, para
que suspenda a AUOHZAaGAO da té para operar o seguro obrigatorio (Are. I da Lei G194/ 74 terd
suspensa a dutarizagfio pard operar no seguro obrigatdrio de gue trata o artigo 2% sem
prejuizo  de outras penalidades previstas na legislagdo especifica, a sociedade

seguradora que infringir as disposigses desta Lei).

£) A despeito do pedido de julgamento antecipado da lide, protesta provar o alegado por
todos os meios de prova admitidos em direito, tudo desde logo requerido, caso nao atendida a
suplica de julgamento antecipado.

2 epar entender que a recusa da seguradora ré ndie pode ser admitida ¢ levando em conta o dispesto do are. 11 da Lei
0 6.194 de 19 de dezembro de 1974, que dispde que Serd sispensa 4 antorizagde para eperdr no SeLare
obrigatério de que trata o arligs 29 sem prejuizo de autras penalidades previvias wa fegislagdo especifica,
a socicdade seguradora gue iafrivgir as dispesigies desta Lei’, determino a cxpedigio de¢ oficio
apds o trinsito em juigado, ao Conselho Nacional de Scguros Privadas, para a apuragio
das responsabilidade legais. (Sentenga n.® 0259/06 proferida pelo Juiz Josias Menescal nos
autos do Processo 2006.0002.1237-7)7

Rua Marfisa Cidrao Rocha, 03, Centro — Taua - Ceard
Tel.: (88) 3437.2901 (85) 9932.3013 - 9173,7693
e-mail; winstonclaylon@haotmail.com
P.ag. 14 de 15 24l7/2007 21-54'19
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Winston Clayton Afves Gima | SECHRETAR) A
ARIA

Advogado DA VAR
‘ YjA/ / j

Dé-se 4 causa o valor de RS 14.244,83 {(Quatorze Mil, Duzentos ¢ Quirenta ¢ Quatro Reais
¢ Oitenta e Qito Centavos), pata ofeitos fiscals. &

Nestes termos,
Pede deferimento.

Quiteriandpolis - Estado do Ceara, 25 de julho de 2007.
i

/\k}};tgil Clayton Alves Ifima:y .

Advogado OAB - CF. 13.899

Glauco Fassheber Urbano Melo
Académico de Direlto

L)

Rua Marfisa Cidrdo Rocha, 03, Ceniro - Taua - Ceara
Tel.: (68) 3437.2901 (85) 9932.3013 - 9173.7693
e-mail: winstonclayton@hotmail.com
P.ao. 15 de 165 24/7/2007 24:54:30
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SECRETARIA
DA VARA

Tribunal de Justrc;a do Estado do Ceard g
Secretaria da Vara Unica da Comarca Vinculada de thenanopohs
GABINETE DO JUTZ DE DIREITO

| [\ CONCLUSAO
Nesta data Fat; estes autos conclusos ac MM, Juiz de Direito desta Comarca. Dou fé,

thenanopolls «\Zi) W /2007,

A

*Franc15co Artagnan de Lima Carvalho
"DIRETOR DE SECRETARIA

DESIGNADO
Despacho
R. h. Cis. - ‘
Nomeio conciliador do Senhor Francisco Artagnan de Lima
Carvalho.

Designe-se a Sessdo de Conciliagdo.
Expediente(s) Necessamo(s) '
Quiteriandpolis, 20 de agosto d¢ 2007,

Dr. Ernani Pires Paula Pessoa Junior
JUIZ DE DIREITO

\. RECEBIMENTO

esta data, recebi estes autos conclusos. Dou fé
Quiteriandpolistd /(' 12007.

NG / -
\ Francisco/Artagnan de Lima Carvalho
- DIRETOR DE SECRETARIA
" DESIGNADO

Péagina 1




COMARCA VINCULADA DE QUITERIANOPOLIS
SECRETARIA DA VARA UNICA

DESPACHO

R. h. .
Sessdo de concullagao para o dia 25 de outubro de 2007, as 8h30, no
Forum local. SN /

Citac8o/Intimacgdes necessa EIaS, co

; _ advertencras da lei 9.099/65.
Quiterianodpolis, 29 de agosto de 20 ;

F-ranc:sco Artagnan de- lea Carvalho
i CONCILIADOR

CERTIDA g
Certifico qu§ ne;slzi q a,\intimei:por telefone o DR. WINSTON CLAYTON ALVES LIMA, por
todo conteutlo 52 des cho supra. Dou fé. Quiteriandpolis, data supra.

| NJ ,

F RANCISC@ ARTAGNAN DE LIMA CARVALHO
DIRETOR DE SECRETARIA

CERTIDAO

fa, expedi carta de citacdo-intimacdo, remetendo-a pelo correio com AR,
da via adlame bem como expedi mandado entregando-o ao oficial de justica
te recibo} .como abaixo se vé&. Dou fé. Quiteriandpolis, 29 de agosto de

Certifico que, nesta
como se vé pelaseg
para cumprimento,
2007.

FRANCISCO! AR TAGNAN-DELIMA CARVALHO
DIRETOR DE SECRETARIA

OFICTAL: }g&{ 4

FORUM DES. JOAQUIM JORGE DE SOUSA FILHO
Rua José Costa Lima, s/n - centro — Fone/fax: Q(**)88 3657 1111
CEP 63650 000 - QUITERIANGPOLIS, CEARA




TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA* C\/g/ ----- o
COMARCA VINCULADA DE QUITERIANOPOLIS

VARA UNICA _
FORUM DESEMBARGADOR JOAQUIM JORGE DE SOUSA FILHO

PROCESSO PARTE REQUERENTE
2007.149.00 454 - 3 . ANTONIO FRANCISCO DA SHNA
ESPECIE PARTE REQUERIDA
COBRANCA-JE BRADESCO AUTO-RE CIA DE SEGUROS

CARTA DE CITACAO/INTIMACAO/MP

A Requerida |
BRADESCO AUTO-RE CIA DE SEGUROS
AV. DESEMBARGADOR MOREIRA 1250, ALDEOTA, CEP 60170 001,

FORTALEZA, CE

Quiterianopolis, 29 de agosto de 2007,

Fica Vossa Senhoria citado(a), para que tome conhecimento do teor da inicial,
constante de coOpia anexa e despacho adiante transcrito: R. h.
........... Citacio/Intimacdes necessarias, com as adverténcias da lei
9.099/95.....”,_bem assim, para comparecer 3 SESSAQ DE CONCILIACAQ
designada para o dia 23.outubro.2007, as 8h30, no edificio do Férum local,
momento quando devera ser tentada proposta de conciliacdo, inexistindo
conciliacdo o feito terda continuidade até a instrucio e julgamento. '

Ficando ADVIRTO(A) que a sua auséncia a  quaisquer destes atos
(conciliagdo, instru¢do e julgamento), ensejard no JULGAMENTO
ANTECIPADO DO FEITO, A SUA REVELIA E CONFISSAO.

Atenciosamente, (

. ] ey .
FranciscoiArtagnan de+tima Carvalho
DIRETOR DE SECRETARIA

VALIDA SOMENTE COM ©
SELO DE AUTENTICIDADE

Rua José Costa Lima, s/n, cidade nova - fone/fax 0(**)88 3657 1111 - CEP £3650-000
QUITERIANOPOLIS, CEARA



TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
COMARCA VINCULADA DE QUITERIANOPOLIS -

VARA UNICA
FORUM DESEMBARGADOR JOAQUIM JORGE DE SOUSA FILHO

PROCESSO , . PARTE AUTORA
2007.149.00_4o0 -39 A NTD NIO FEANCIGCO DA _SIVA
ESPECIE PARTE REQUERIDA
COBRANGA-JE _ BRADESCO AUTO-RE CIA DE SEGUROS

_ 7 OFICIAL DE JUSTICA AVALTADOR
FRANCISCO OSSIAN ALVES DE OLIVEIRA

MANDADO DE INTIMAGCAO

O SR. FRANCISCO ARTAGNAN DE LIMA
CARVALHO, Diretor de Secretaria da Unidade do
Juizado Especial Civel desta Comarca Vinculada de
Quiteriandpolis, Estado do Ceara, por nomeagao
legal, etc.

MANDA 20 Oficial de Justica deste Juizo, acima

nominado, estando devidamente assinado, que, em cumprimento ao presente, proceda a
INTIMACAO da parte autora acima, brasileiro(a), residente e domiciliado(a) na{o)
RUA__f0SE VIEIRAQOUNAS para comparecer(em) & SESSAO DE CONCILIACAO
designada para o dia 25 de outubro de 2007, as 8h30, no edificio do Férum local.

ADVIRTA a(o) autor(a) que a sua auséncia
acarretara no ARQUIVAMENTO DO FEITO.

CUMPRA- SE, na forma
Qu1ter1anopoh§, 29 agosto de 2007.
Eu, Diretor dé Skcrgtaria, dlgit&l e subscrevo.

Franciscq Arta na\ndeﬁl‘ima"Carvalho
DIRETOR DE SECRETARIA

VALIDO SOMENTE COM O

SELO DE AUTENTICIDADE \Z( Aﬂjﬂ\m ”\QJQ c & g& U0

Rua José Costa lea‘\s,'n cidade nova - fone/fax 0(**)88 3657 1111 - CEP 63650-000
QUITERIANOPOLIS CEARA




COMARCA VINCULADA DE QUITERIANOPOLIS
SECRETARIA DA VARA UNICA

Quiteriandpolis,

CERTIDAO

CERTIFICO gue nesta data, foi devolvido, pelos CORREIOS, o AVIEO DE
RECEBIMENTO - AR, referente ao documento expedido destes autos, sendo
mencionado comprovante juntado aos autos, como se vé abaixo. Dou fé.

)

2 1 I 12007, as

Francisc
DIRE

045554107 058-2 168 s

\\\Art gnan
OR DE SECRETARIA

a Carvalho

59-7/07. 434-0 AROT- 450-4,

DESTINATARIO DO OBJETO / DESTINATAIRE

NOME OU RAZAD SOCIAL GO DESTINATARIC DC OBJETO / NOM OU RAISON SOCIALE DU DESTINATAIRE

5”VM¢W! M(Q 1 IQPL

ENDEREGCO / ADRESSE

0{// SWAA

. ;o ‘ ~
QL.C\/. e ;\-_gfl%pwaf,ﬁ L O ;Dé%/@ox/

Nkl legale

! i H

i ! I 1 1 1 |

CEP { CODE POSTAL

CIDADE / LOCALITE

L dontodeaea

ug PAIS / BA

él‘Ei;

¥S

| SR R N SO ) E

DECLARAGAO DE CONTEUDO (SUJEITO A VERIFICA(,,AO)/ DISCRIMINACION

0F440. ?/04 453 .5/0%. 4

DLJ 5/@74

- &

01456 003 450- 00453 -3]0%. Is9

-

[ Jems

NATUREZA DO ENVIO { NATURE DE LENVO!
[ | PRIGRITARIA | PRIORITAIRE

[} sSEGURADOC / VALEUR DECLARE

ASSINATURA DO RECEBEDCR / SIGNATURE DU RECEPTEUR

Kﬂgtw’tum Mereseh .

OATA DE RECEBIMENTO
DATE DE LIVRATION

2363/27 -

NOME LEGIVEL DO RECEBEDOR / NOM LISIBLE DU RECEPTEUR

N° DOCUMENTO GO IDENTIFICACAQ DO
RECEBEDOR / ORGAC EXPEDIDOR

RUBRICA E MAT. DO EMPREGADO.‘
SIGNATURE DE LAGENT

ENDEREGO PARA DEVOLUGAD NO VERSO / ADRESSE DE RETOUR DANS LE VERS

CARIMBO,DE ENTREGA .
UNIDABE DE DESTING <0 L,

BUREAU DE DESTINATION <[

75240203-0

FC0463 /16

114 % 186 mm

FORUM DES. JOAQUIM JORGE DE SOUSA FILHO
Rua José Costa Lima, $/n ~ centro - Fene/fax: 0(**)88 3657 1111
CEP 63650 000 - QUITERIANOPOLIS CEARA

1

QECRETAR{A
VARA




EXMO SR. DR. JU

COMBRCA DE QUIT

RTANOPOLIS/CE.

{'l b

7 DE DIREITO DA UNIDADE DG JUIZADO ESPECIAL CIﬂi? DA

Drocesso n.® 2007.14%.0045%4-3

AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS S/A,
empresa seguradora C sede & Rua Bario de Itapagipe, n®. 225,
Rio Compridc - Rio de Janciro - RJ, inscrita no CNPJ sob o n®.
92 .682.038/0001-00, neste ato representada por seus advogados
que esta subscrevem, nos autos da ACAO DE COBRANCA DE SEGURC
DPVAT, gque lhe promove ANTONIO FRANCISCO DA SILVA, em tramite
perante este Douto Juizo e Re espectiveo Cartério, vem, mul
respeitosamente, & presenca de V. Exa., com fulcro nos artigos
30 e seguintes da Lei 9. 099/95 e, demals cominacdes legais

pertinentes A espécie, resentar sua

~

CONTESTACADO

i

Consoante as razdes de fato e de direito gue passa a expor:

DOS FATOS ALEGADOS NA PECA VESTIBULAR

Alega o Querelante em sua peca vestibuTar gue foi vitima de
scidente automobilistice ocorrido em 17/06/2006, vindo a
sofrer lesdes gue descreve gue o deixaram invalido.

il

Aduz ainda, gque de posse de todos os documentos necessarios
regulacéo do sinistro, ¢ Autor realizou Dedido administrativo

Junto a Gra Ré, recferente a0 valor da indenizacio
correspondente ac Seguro Obrigatdrio de VélCUlOS - DPVAT, gue
aphs a devida anédlise dea documentacdo apresentada efetucu o
pagamento da verba indenizatdria, valor aste correspondente ac
percentual da invalidez pglmancntc do mesmo



=

28]

outrossim, © ora Reguerente Tenta impubar a“aRé atigﬁdei
desidiosas, sendo  absolutamente  certo gue eséa prowsdeq
conforme determinagao dos orgéos maximes na “matBrj&
securitaria.

DA REALIDADE DOS FATOS

Visando guantificar o graun de invaiidez do Autor, foi
realizada pericia médica atraves do Departamentc Médico da
especializada empresa CNIS - Cadastro Nacional de Informacies
e Servicos.

, responsavel pela liquidacéo do
, ao calculo para apuracao do “guantum”
n 3o em caso de

sinistro em tela
devide, Conforme T

LA i

Invalidez Permanente, constante na Resolucdc CNSP n.° 1/75,
como demonstrard a seguir.

.

p o, a pericia aferiu o percentual maximo indeniz
época, gual seja, 14% (catorze por cente) sobre o valor de R$
13 {(valor estipulado pela Resolugaoc n® 138/2GG5

E assim, efetuou, o pagamento referente a indenizacac
pertinente ac Seguro unr.aator1o de Veiculos - DPVAT, na monta
de RS 1,887,13 (Um mil oitocentes e oiten ¢ sete realis &
treze centavos) conforme confessado pelo Autor na exoerdial.

Observe gue, ao elaborar a pericla, deve—-se respeltar o
wercentual que eguivale ao GRAU de invalidez apresentado rela

RESSALTE-SE QUE DEBILIDADES WACQ SE EQUI
PERMANENTE, NAC HAVENDO DE SE FALAR EM CONDENACAC POR INVALIDEZ

JENTE
TOTAL

Entendendo o Autor gue o valor pago pela Seguradora a titule de
indenizacao foi inferior ao que efetivamente deveria receber,

propds a presente demanda, pleiteando e diferenca qgue entence
ser devida.

PRELIMINARMENTE

DO DESCARIMENTO DA ANTECIPACAC DA TUTELA

A antecipacdo da tubela Lew suva previsio legal no art. 273 do
cPC, com as alteracdes introdurzidas pela tel n® 10.444/01,
vigente a partir 8.2002. Referido artigo compde-se do
caput, dois inci is paréagrafos, de pleno conhecimerto
de V.Exa.

[ ]

pARAM A INVALIDEZ
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0 regramento legal, indica, em pr imeiro lugar, ggue
ndo pode ser antecipada de oficio. Prec1sa ser ﬁ%musrid
parte. Em seguida, o caput da norma trata da ver0551mllhaﬂ
da alegacio do autor (rfumus boni juris), da gqual exige prova
inequivoca. Além disso, a concessao exige mais um dos
pressupostos contidos nos incises 1 e ILlL, O primeiro deles
referente ao periculum In mora (“fundado receic de danc
irrepardvel ou de dificil reparacdc”) e © segundo no abuso de
defesa ou manifesto propésito protelatério do réu (situacéao
semelhante ac dano processual tratado no art. 17, 1, do CFC,
cuja caracterizagio é exigida rigorosamente)

-se gue ndo basta a presenca de apenas ul dos

s. O do caput (fumus boni juris) tem gque ser

e com um dos dois incisos (periculum in mora) ou
fesa. A Jjurisprudéncia é serena e pacifica
quanto a isso. Vejam-se estes exemplos:

“A decisdo de antecipar a ftutela havera de
mostrar gue, além de presente um dos
requisitos dos itens I e IT do art. 273 do
uficientes, baseadas em
rifamc

CPC, havia razdes s
prova ineguivoca {grifamcs), capazes de
convencer da verossimilhanca da alegacdo. O
ndo atendimentc a essa exiy

(5

cigéncia conduz a
m

nulidade” {idem) . J-3% Turma, RESD

L

162.7G0-MT) .

“i. O instituto da antecipagdo da tutela (art.
273, CPC) deve ser homenageado pelo juiz
gquande o5 pressupostos essencials exigidos

nara a sua concessdc se tornarem presen tes,
mesmo que a parte requerida seja a Fa
Pubiica.
2. Prova ineguivoca é aguela a respeito da
qual ndo mais se admite qualguer discussio (grifamos).

conforme DARF s ap
prova ineguivoca
pronunciamento administrative fiscal
reconhecendo a liguidez e g

a

o oy e 7‘Jﬁf“u g 1 ' Nal H '!' =M
valores langadeos ou pronunci

e

4. A simples demora na solucdo da demanda ndo
pode, de mode genérico, ser considerada como
caracterizacdc da existéncia de fundade rec

de danc irrepardvel ou de dificil reparag
salveo em situacdes excepcionalissimas.




5. A execucdo da ftutela

razelr Com [rAase nos Nesmos
reguladores para a execuga
transfere o deminico do bem.

6. Tutela antecipada concedida para compensar
contribuicBes previdencidrias gue sSc revega,
Fface & auséncia dos pressupostos fundamentalis
para que possa prosperar.

7. Recurso provido”.
STJ - 1% Turma - Resp 113.368-PR -

b
]
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com todo o respeito, o pedido constante na peca vestibular ndo
demonstra a prova inequivoca, ndo se detem na verificagcdo da
existéncia de ‘“perige de lIrreversibilidade do provimento
antecipado”. Além disso, ndo ha a indispenséavel concomitincia
de pressupostos, o gue fulmina a decisao de nulidade, els que
malfere a disciplina do art. 273 do CPC.

Permissa méxima venia, ndoc procede nenhum dos argumentos da
parte Autoral, principalment porgu nidc discorre sequer

quanto fumus bonis iluris e ¢ periculum in mora.

a

a 1s bonis iuris, restard claramente
improcedéncia do pedido Autoral no corpe da peca
alidade da quitacdo
a a fumaca do bom
to sera discutida nos autos, ou seja, a ora Contestante
za-se de principios Constitucionais, qual seja, o direito
e

do da ampla defesa e do contraditoério, devende V.Exa.,
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analisar as argumentacdes suscitadas para a aplicacdo da boa e
esperada Justica!!!

Assim, ndo deve a ora Contestante ser compelida a efetuar o
pagamento anteci GO, por to al falta dos pressupostos
concedentes da tutela antecipada.

-olhimento da antecipacdo da

rocedentes, como viste, o gue
nioc se admifte nem mesmo em processo executive, no gual o©
devedor de obrig’céo ligquida e certa, constante do titulo
executivo, tem o direito de indicar o bem a ser penhorado, & a
constricao 50 recal sobre dinheiro em situacdes muito
especlals.



Na verdade, a concessio da rutela “néo antecipa slmplesmente a
sentenca de mérito. Antecipa, sim, a prdpria execugdo dessa
sentenca, gue, por 51 g6, ndo preduziria o©s efeitos gque
irradiam da tutela antecipada”. {Resp 112.111-PR - Inteiro
teor el anexo) .

Diante da profunda consegiiéncia dque tem O provimento da
tuteia, a lei e a jurisprudéncis revestenm de salvutar precaugdo
as condicdes imprescindiveis a sua concessio, Observe-se gue ©
REsp 112.111-PR trata de uma acio em que a sentenga & Linhe
sido proferida, confir mando as tutelas concedidas, baseadas no

que, alids, o Min. Re¢ator votou pelo naoc provimento do
recurso. O voro de vista contrariou fundamentalmente o veto do

Lhde PN e r LR B J3E A S R A

Min. Relatcr, & O RE&D veioc a ser Jjulgado procedente, “porgue
ndo hd relacdo de continéncia enptre a tutela antecipada e a

f

sentenca de mérito” ... "de ocutro modo, a parte ndo teria
recurse relativamente & tutela antecipada”. “Subsistente 4
tutrela antecipada, deve ela ser c¢assada nos Lermoa da
Jurisprudéncia da Turma”, conciui o voto de vista vencedor.

No seguro obrigatério DEVAT, © pagamento da indenizagao exige
um  procedimento, denominado “regulagdo de sinistro”, que
consiste na apreciacdo e critica de todas as situagdes faticas
e documentais, o mesmo acontecendo com O processe Judicial,
que deve sex precedido de fase instrutéria com  ampla
oportunidade de contraditério.

0 seguro obrigatdrio DEVAT nao carrega consigo o8 pressupcstos
de liquidez e da certeza prévia. Nic se traduz em crédito

previamente liquidos e certos; incondicionades, eis que
syuscetivel de muitas variantes e controvérsias, quer no Jue
concerne a sua propria cobertura, guer ao nexo causal com ©
acidente de transito; legitimidade do beneficidrio do seguro,
gquantum indenizavel etc. O seguro DEVAT nao reune o5 matizes
da liguidez, certeza e exigib'ridade, imprescindiveis &

I
8

concessao da tutela antecipada

A tutela antecipada autorizada pelo comentado art. 273 do CPC
Tem por escopd a4 sarisfacido do direito q'i]u”]r:r1\70 do autor, de

modo a evitar o risco da sua inutilizacado e, em decorréncia, ©
provimento judicial definitive poderia restar frustrado.

Ew absoluto, essa nao & a hipdtese dos autos, eis gue:

a - nao ha prova inegulvoca da verossimilhanca do direito do

auter, pesto due a postulacdo indenizatéria do seguro DPVAT &
passivel de controvérsia e do contraditorio:




- né&o ha qualguer recelio de dano 1rrmoarave1‘ J% dlflClif
& tem condicio financeira para prover sua obx;gacao,

nioc héa abuso de direito de defesa, porgque a pretensao do

c -

autor ndoc encontra amparo na legislacdo aplicavel ao fato que

seria gerador da obrigacdo da ré&. Inexiste qualquer evidéncia

de resisténcia absurda ac direito do autor;

d - ha, isto sim, perigo em potencial de irreversibilidade do

provimento, o gque se deduz de simples analise da situacdo

econdmico-financeira da parte Autoral.

Por isso, como ja dito, o pedido de antecipagdo da tutela nao
e reveste dos pressupostos deferidores da sua concessao,

oot 2 A 'S
"\:lStOS ne arw. ;?3 (0L CP\,.

HORRC
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Acrescente-se gque ndo assiste razidc a parte autoral nem guanto
s0 recebimento do wvalor postulado, conforme demonstrado no

curso desta contestacdo,

DA IMPOSSIBILIDADE DE INVERSAQO DO ONUS DA PROVA

Acerca da comprovacdo das alegagdes, importa destacar o
- P iy

disposto no art. 333, I do CPC acerca da incumbéncia de

producdoc de provas:

“Art.333. O &nus da prova incumbe:

!
1 ;
I - a0 autor, quanto 2o fatoF

Urge mencionar ainda, que nmostra-se totalmente descabida
a 1lnvers do énus da prova contida noe art. 67, VIIL,
porquanto néo passa de mera excegao a regra supra
menciconada {art. 333, CPC)}, e se aplica, exclusivamente, na
hipétese de consumidor hipossuficiente, e com relagdo a

vicics do predute ou do servige.
f ol ko

E leno de logicidade que a invers&o do onus da prova,
ica do Cbodigo de Defesa do Consumidor, ndo

1 T TN o Bl e} o y,
ida no casoc S

Assim, o &nus da prova caberad integralmente ao Demandante,
ademais, temos gue este nado possul qualgquer conirato com a
ora Demandada, ndoc podendo ser confundido come consumider,
niao havendo qualguer relacgdo de consuno entre as partes
litigantes, e, em consequéncia caracterizando a
inaplicabilidade da inversao do énus da prova,
caracteristica do Coédigo de Defesa do Consumidor -

pols, se eventualmente condenada 1rrpcmrr1velmeﬁtc§ %?



Desta forma, restando descaracterizada
referido diploma legal, e ruindo por com
fundamentacdo, prossegue a Ré com suas

DA INCOMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS PARA APRECIAR
MATERIA QUE CARECA DE PRODUCAQ DE PROVA PERICIAL TECNICA.

Conforme se observa da exordial, a natureza do pedido & a
invalidez do Autor. O ponto controverso gue motivou a lide & o
grau dessa invalidez. Trata-se, portanto, de matéria
eminentemente técnica, carecedora da preducdo de prova
pericial para ser dirimida. Dal ererge a incompeténcia dos
Juizados Especials Cilveis para apreciar esta questdo.

com efeito, todos os doutrinadeores gque cuidam da lei n.°
9.099/95 preccupam-se em defender que, COMO CaUsSas de menor
complexidade, devem ser entendidas aquelas gue nao exigem a
ealizacdo de prova pericial. Nesse sentido, cabe serem
destacadas as palavras do ilustre Juiz Jorge Alberto Quadros
de Carvalho Silva, assim:

s
L

“Wuiltas vezes, entdo, €& recomenddvel uma prova pericial que
venha a esclarecer a respeito da origem, da causa, da natureza
e da extensdc do dano. E a prova desse tipo é incompativel com
o espirito norteador dos Juizados Especiais Civeisg” (trecho
grifado). (In “Lei dos Julzados Especiais Civels Anotada” -

rl 1
pag. 9 - Bd. Saraiva = 1999).

Ainda a propdsito e como robusto suporte & sua tese, 2 ré traz
4 colacdo as seguintes ementas relativas a decisdes de E.
Turmas Recursais dos Juizados Especiais do Rio de Janeiro
prestigiando o entendimento supra exposto:
Fmenta n.° 178 - “0O Juizade Especial ndo lem
competéncia para apreciar causas em Jue
valor supera o limite expressc no artigo 39 da
Lel n,° 9,099/95 e  naguelas de maior
complexidade, a exigir produgdo de prova

incompativel com seus principios norteadores
{trecho grifado). Se a lide desatende a tais
pressupestos, ilmpde-se a extincdo do processo,
sem exame do mérito” {Recurso n.° 33-7/%8. 1°
Turma Recursal Civel - Unanime - Relator Juiz
Henrigue Carlos de Andrade TFiguelra - Julg.
11/02/98) .

Fmenta n.° 387 - “Pericia ndc realizada. Feilto
que comporta pericia de reievante

complexidade., Inadmissibilidade de




Significativo,
de Fampina Grande-PB, expresso em sentenca de 01.02.200Z,

grande complexidade no JEC Delpsdo reformada;

Jnlgado extinto © processo, qemagﬂﬁent“ar n’,</j
m@"’t {Recursc n°. 2253-7 - 6%, Turma Qf )
Recur l - Unanime - Relator Juiz Antdénic

Saldar Ia rPalheire - Julg. 24/11/88).7

FEmenta n.”° 36 - “A  guestdc de  menocr

complexidade, aludida no artigo 37 da Lei n.?
9.099/92, diz respeitc & prova pericial e ac
valor, que suplanta os 4 saldrios minimos,

nas hipdéteses em Que a norma acima indicada
estabelece a competéncia, chservandao tal
critério. A complexidade técnico-juridica da
matéria nde afasta a competéncia dos Juizados.
Assim, a questdo de maior complexidade =
agquela que exige maior dilagio probatoria em
prova técnica (trecho grifado} ou gue suplanta

40 saldriocs minimos, na hipdétese de
competéncla ratione valoris... (7% Turma
Recursal - Recurse n.° 184/97 - Rel. Juiz

carlos Eduarde da Rosa da Tonseca Passos).
(Rota: Ementa transcrita parcialmente, visto
que sua parte final mnao pertine & matéria

agitadal.

igualmente, o entendimento do M.M. Juiz do JEC

i

erida no processo n.° 00120010225900, sob a seguinte

“ACAO DE INDENIZACAO - JUIZADO ESPECIAL CIVEL
—- Auséncia de conciliacdoc — Instrugde do felto

i
Preliminar de Necessidade de Requisigdo de
Fi »)

Paricia Téonica. Acoihjmento. Extincdc
Processo sam Ju7gamen do Mérito.”

“Afigurando-se indispensdvel a reaiizagdo de
pericia técnica para a aferigdo do graug de
invalidez permanente, faz o Ffeito desaguar na
grande complexidade, dando margem & extingdo
do  processo sem Jjulgamento do mérito.
Imteligéncia dos arts. 3° e 51, inciso 11, da
Lel 9.088/85.”7

No fundamento da sentenca, Sua Exceléncia cita a Prof. Ada
Grinover, a qual, mesmo antes da edicdo da leil n.°
& dizia:

“adocdo de fdrmulas e de esguemas renovados de
tornar a Justica mals éail e mais acessivel,
nd significa o abando de principics que

iR




repre“entafam < ainda ?@pre.entam
importantissimas conguistas para cenhie Deia
cidneia processval: o Juiz natural, © dir “lto
de defesgsa, o con t raditérico, entre oulres,
configuran valores indeclindveis”
(Participacdo & Processo ~ Ed. RI' — 1988).

Em seguida, o Juiz sentenclante arrenata:
“pPortanto, nenhum Julz ou
nosso. sistema normativo oil aiienigena, es
autor aa@ se cni
a espécie assim reguerer a sua pro
estd ocorrendo in casu, onde exsurgi O
da ii¢a Jjudicial uma duovida sobre o grau de
invalidez”.

ﬁ:
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Cumpre agqul também regilstrar o brilhante entendimento da M. M.
iza do JEC da Comarca de Jucas/CE, atravées de seu decisum
datado de 05,10.2007, no Proc. n° 2007.00151487-4,
croborando cada vez mais a tese da preliminar ora suscitada:
L1
A preliminar merece acolhimento. De fato, a
prova pericial é indispensidvel para o deslinde
do feito, o que torna este Juizado Especial
INCOMPETENTE para o processamento da causa.

A indenizacin decorrente de Seguro Obrigatdorio
de Danos Pessoais, causades por veiculos
Automotores de Vias Terrestres/DEVAT, em caso
de invalidez permanente deve ser pago ne va.ior

de até 40 salarios nos termos de art. 3°,
letra b, da Lei 6.194/74...
0 cerne do litigio consiste em QUANTIFICAR a

- -y -~
lesdic sofrida, afim de gue figue ATESTADO ©
o dind

GRAU de incapacidade da vitima, e se esta &
irreversivel ou transitdéria.

Do entendimento Qo'triia ic & jurisprudencial retro reportado
resta evidente que a sede judicial apropriada para © Autor
pleitear seu suposto direito a verba indenitaria, oriunda do
Scguro DPVAT, € uma das Varas Civeis da Justica Comum, onde a
reclamada pode defender-se tecnicamente, formulando quesitos e
nomeando assistente técnico.

Irrelevante gue conste dos auteos prova prete ndendo atestar
grau de invalidez parcial permanente; pois essa prova passaria
4 rer o inaceitavel carater de verdade absoluto, eis gue nao
poderia ser convenientemente impugnada pela Ré, impedida que
est4 de contradita-la tecnicamente em sede de Julzado Especial
Civel.




Sem duvida, este bleogueic afronta o constitucid@al prind
de contraditéorio e do amplo direito de defesa. :

Fm decorréncia, a reclamada requer que Vossa Exceléncla se
digne de determinar a extingao do processo sem julgamento do
mérito, na forma do artige 51, II, da leil n.® 9.0898/95.

PR

DA AUSENCIA DE PROVA DA ALEGADA INVALIDEZ PERMANENTE

Subsiste ébice intransponivel ac suposte direite Autoral devende acarretar
a extingdc do feito ssm Jjulgamento do mérito, conforms estabelece o artigo

267, inciso IV da Lei Adjetiva Civil.

Fm andlise ao presente felto, verifica-se com axirema

Facilidade que o Autor alega que restou invalido
permanentemente, haja vista as lesdes sofridas.

Todavia, ressalte-se gue o Autor nado faz mencio e multo menos
discrimina, em sua pe¢a de exdrdio, qual a lesdo acarretada no

sinistro em tela.

bdemals FExa., merece d a da feitura do laudo
d osto no §5°, do art. 5°

apresentado, merecendo lispos 10
da Lei 8.441/92, que modificou a Lei 6.194/74, senao velamos:

nstitutro médico legal da jurisdig¢do do
Fambém QUANTIFICARA as lesdes 51

ou psiguicas permancntes para Iins
nreviste nesta lei, em laude complementar, NO
PRAZO MEDIO DE NOVENTA DIAS DO EVENTO, ie
acordo com os percentuais da tabela da
condigdes gerais de seguro de acidente
suplementada, nas restricées e omissdes desta,
pela tabela de acidentes do trabalhe e da
classificacdo internacional das doesngcas.”
(g.mn.}

J

Ora Exa., ainda gue o laudo juntado peloc Autor seja produzido
por dérgédo competente, oficialmente revestido, portanto, de fé
publica, se o mesmo fol produzido apdés 90 (noventa) dias do
avento, NAQ TEM QUALQUER VALIDADE PARA A PRESENTE DEMANDA!!!

Desde os rempos dos romanos J& se consagrava o principio de
e “allegatio et non probatio, quasi non allegatio”. RAquilo

que g
que ndo se pode provar seduer pode ser considerada uma simples
alegacao. Assemelha-se mals a uma falta de verdade.




Assim, a Ré pede escusa para

Civel do Estado do Rio Grande do
T0011496577, tendo Coro ‘
GUASPARI SUDBRACK, gue nos

e

"De acorde com & sistematica adotada pelo
sistema processual brasileiro, oriunda do
Direito Romano (;semper necessitas probandi
incumbit illi gqui agit;, Digesto XXII, 3.2), a
prova incumbe a guem afirma a existéncia de um
fato, cabend ar demandante demonstrar, em
Juizo, a2 existéncia de fato por ele degcrito
na inicial. Nao comprovada, de forma
1nequ1voca, a segiiela permanente causadora da

legada invalidez, que dif culta a atividade

&

normal do autor, improceqenue a acdo, pois

esta prova & reguisito para a indenizacdo
postulada. Apenas a pericia elaborada por
médico particular, sem gualguer cuiro & smento

()

de conviccdo, ndc possibilita seja alcancgada
indenizacdo por seguro DFVAT. Apelo
desprovido, por maioria.”

Ademais, tal entendimento mais uma vez se fez presente sobre a
grégia 5° Camara Civel do Estado do Rio Grande do Sul, ve:r
pe, em decis3c proferida na Apelacao Civel n. 70008585523,
que também teve como Relator O aclarado Desembargador UMBERTO
GUASPARI SUDBRACK, pode se cobservar due:

E
o]
~

“Nio comprovada, de forma inequivoca, a
segiiela permanente, causadora da invalidez.

gque dificulta a atividade necrmal deo autor
improcedente € a agdo, PpoOLis esta prova €
regquisitc para a indenizagdo postulada. Apeio

desprovido.”

Vistos os fatos, ndo havendo meios compmvatonos do alegado, deve a demanda ser extinta
sem julgamento do mérito em perfeita consonincia com o disposto no artigo 267, inciso 1V
dOLGd%O(ﬂJﬂOCSﬂ)LWﬂ. ’

DO MERITO
Sem embargo das preliminares suscitadas vem a Ré, em homenagem
a0 principic da eventualidade debater o mérito da demanda,

ITO - QUITACAO OUTORGADA
ND ZATORIA

EXTINCAEO DO FEITO COM JULGAMENTO DO MER
DE PROPRIC PUNHO - TRANSARCAC DA VERBA I

ente demanda que a parte Autoral recebeu
ra administrativa O pagamenbtc da
o Seguro Chrigatdric DPVA

incontroverso na pre
fetivamente na es
i i d , refesrente ao



E  usual gquande do pagamento da indenizacaoc . em ambito
administrativo, que o beneficlario da verba indenizatdria
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assine documento de qulitacao,

geral, irrevogavel e irretrativel guitagdo para
mais nads reclamar guanto a0 Finistiro

noticiado.”

Com o procedimento adotado quande do pagamento da indenizacao,
femos caracterizado o ato jnr1d¢co perfeito e acabado, dando-se

quitacdc geral e irrestrita a Seguradora reguladora do
sinistro.

£ de corrente sabenca que para dJue fossem afastados cs efeitos
da qﬁita Z0, a parte Autoral deveria desconstitui-la através da
propositura da correSDondente acdo anulatdria, discorrendo os
fatos e fundamentos wurldlcos para inguinar a quitagao
SUTO

rgada de proprio punho pela heneficiaria, por suposto vicio

o consentimento, dolo ou coacido, o gque de fato nac ocorreun, el
feita consonancia com o artigo 849 da Lei 10.406/02,

enocminado Novo Codigo Civil, gue estabelece, in verhis:

“art. R849. A transacdo sé se anula por dolo,
coagdo, ou erro essencial guanto & pessoa ou
=

Ademais, as nulidades a que se refere o art. 171 do Novo Codigo

Civil nao tém efeito antes de declaradas por sentenga e néc se
pronunciam  de  oficic  {conforme art. 168 do mesmo Cddex),
somente podendo ser alegadas por agueles gue & aproveitam, e

estando sujeita a manifestacao do Juizo a um requerimento
prévio e expresso dos eventuals interessados.

Nio obstante, & parte Autoral nio formulou pedido algum de
anulacdo do ato juridico liberatéorio, cuja validade & PRESUMIDA

e somente poderia ser desconstituida por SENTENCAL I

I de mais a mais, naoc podendo o M.M. Juizo decidir a causa de
in!

maneira diversa da reqguerida pela parte Aubtoral conforme
cstahelece o artigo 460 da Lei Adjetiva Civil, temos que o ato
uridicoe liberatorio da obrigacéce deve ser, por consegulnte,
tido

COmo inteiramente valido, o gque conduz a total
s pedidoes.

Restando a quitacdo valida em todos os seus ULermos, 08
devedores estidc exonerados de toda e gualguer *esoonsabzlldade
pela obrigacdo contraida pelas partes! Afina i, a eficacia da
quitacio e ocs secus efeitfos Juridicos ¢ ' !
uma presuncidc juris fantum,  que;

somente poderia ser afastada median

o

e

H
H



ocorréncia de vicio de consentimento,
demonstrado nesta pega de biogueico.
Assim, aliés, conforme inteligéncia do Novo codigo Civil,

seu artigo 840, temos que:

wart. 840. E licite aos interessades prevenirem
ou terminarem o litigio mediante concessdes

corroborando com a tese ora sustentada, a melhor Jurisprudéncia
94 se manifestou favoravelmente a esse respeito, tendo o
Egrégio Supremo Tribunal Federal decidido gue:

“se as partes desavindas, por meio de
documentos hibeis, delimitaram o interesses em
controvéraia e firmaram documento de fran 1sa¢do,
esze ate juridico complexo envolve-se para as
partes e para todas as questdes versadas com a
forgca de coisa julgada, sO rescindivel por
dole, vicléncia ou errc eggencial, cenforme o
artigo 1.030, do Cédigo Civil. E também, se na
transacdo as partes ndo tornaram expresso due
excluism dela uma dada questdo, esta gquestdo
ndc pode a vir a ser guestionada em juizo,
primeiro porgque obrigada pelos efeitog de coisa
julgada da transagdo (artigo 1.03CG, do CC) e
segundo por efélto do principio da
indivisibilidade da transagdo (art. 1.026, do
cc)” (RE n° 93.861-3/RJ- 1* Turma, DJU 18/12/81
- rRal. Min. Clévis Ramalhets).

£ plenc de logicidade que a Seguradcra, ora Ré nada fez para
constranger a parte Autoral =a celebrar acorde e efelivamenle
receber o quantum indenizatdrio na esfera administrativa.

Ademais, temos gue a parte Autoral poderia, e quica deveria
ressalvar no referido recibo sua intencéaoc de OUltacao somente

quanto  ao vaiontr efetbivamente recebido, O gque por erbto nao
oCorreu.

Desta forma, certo & que a Seguradora Limitou-se &
disponibilizar-lhe o valor gue 2ra o devido e efetuou de pronto
o pagamento da importéncia convencicnada.

certo é que o pedide constante na exordial & manifestamente
improcedente, haja vista a Lransacao reali7ada am émbito
administrativo guanto ac valor da verba indenizatéria oriunda
do Seguro DPVAT, nio podendo a seu bel prazer Dlelfear suposta
giferenca indenizatdria sem gualguer embhasamento legal.



j‘% Puto*’a&“

subsistinde 6bice intransponivel ao suposto . dlr
deve o feito ser Julgado improcedente ef?bcnaequentcmeﬁt
axtinto com resolucio do mérito, © JQue se requer CoO m fundamentc
nos arts. 3° e 269, inciso I, do Coédigo de Processo Civil.

DO VALOR INDENIZAVEL REFERENTE AQ SEGURO OBRIGATORIO PARA
DANOS DPESSOAIS CAUSADCS POR VEICULOS AUTOMOTORES DE VIAS
TERRESTRES (DPVAT) PARA OS CASOS DE INVALIDEZ PERMANENTE

Tnstituido pela Lei n.® 6.124/74 ¢ al radc pela Lel n.
§.441/92, o Seguro Obrigatdrio de Veiculos - DPVAT tem por
finalidade dar cobertura a dancs pessoais causados por
veiculos aufomobores de via ferregstre ou por sua carga, a
pessoas transportadas, Ou nRao, nOS Casos de morte, invalide:z
permanente parcial ou total por acidente e despesas de
assisténcia médica ¢ suplementares.

te
cu

Referido seguro oferece coberfura as pessoas vitimadas gque
restaram permanentemente invélidas até o limite estipuladoe
nela Resolugdo CNSP n.° 138/2005, vigente A& época do
pagamento, que & de R$ 13.479,48 (Treze mil guatrocentos e
setenta e nove reais e quarenta e oito centavosj.

Para a feiltura do cal ]lD, foram respeitadas as diretrizes da
Resolucdo CNSP 01/75, principalmente a instrugio constante do
rt. 8, bh.2 a segulr transcrita:

“8.h.2 - No caso de perda parcial, ficando
reduzidas as funcoes do membro ou Orgao
lesado, mas ndo abolidas por completo, a
indenizacidoc serd calculada pela aplicacao da
percentagem de reducgido funcional apresentada
pelo membro ou érgido atingido, a percentagen
prevista na Tabela para a perda total do
membro, orgido ou parte atingida.” (n.g.]

£ patente assim que hd de ser considerado e respeitado oS
cidlculos realizados pela eguipe médica da CNIS -~ Cadastro
Nacional de Informacdes e Servicos, e a segulr demonstrados,
até porque as alegacdes do Autor carecem de aqualquer
embasamento legal e téecnico.

Ressalte-se que o valor da indenizacgdo para invalidez
permanente fol pago & vitima a partir do womento em que foi
determinado o carater definitive da inval dez e, ainda assim,
proporcionalmente ac percentual da Ilncapac 1‘ade de gus o Aulor
é portadora, devidamente comprovado através de rigorosa
pericia médica, razio pela gual a presente acao esta tadada a
mais absoluta improcedéncia.



COom

A sequir demonstraremos os calculos celebrados de acordo I
Tabela para Célculo de Indenizacdo em Caso de Invalidez
permanente, constante na Resolugao CNSP n.° 1/75:

Apurou-se gue o Aubor Feve uma limitacdo minima correspondente
a 14% (Catorze por cento) das lesdas sofridas, desta maneira,
lhe seria devido o correspcndente a 14% {Catorze por cento} do
Limite Maximo de Garantia.

quandoe diz
belito

item D€ e

L1 44 S Y

as palavras do proprio Autor,
vé do Auto de Exame de Corpo
a incapacidade & total e perman

17

3
rl
{documento em anexoj) .”.

Ademats, ressaltem-se
gue V... pois como s&

(...
07

& anta Y e
’ wnte (.. 00

ORA EXA., A RE CONCORDA CABALMENTE COM O CARATER PERMANENTE DA
INVALIDEZ DO AUTOR, TANTO QUE REALIZOU MINUCIOSA pERICIA
MEDICA A FIM DE EFETUAR PAGAMENTO POR SEGURO OBRIGATORIC
DPVAT, POREM, INSTA RESSALTAR QUE A INVALIDEZ E PARCIAL E NAO
TOTAL COMO TENTA FAZER CRER O AUTOR, AO SE UTILIZAR DO JARGAO

ZWINVALIDEZ PERMANENTE”,

W ke e duud S

Outrossim, temos que o médico perite que realizou o Exame de Corpe Delito

aprassntado peles Autor, wio APRESENTOU QUAWTIFICAGAC DA INVALIDEZ SOFRIDA
PELO AUTOR, apenas ratificou o £fato de Autor ter sofride debilidade

permanente, MAS MAO TOTALMENTE!!!

no BAuto de Exame de Corpe Delite juntade aos autos pele Autor,
o Buter deliberadamente

Ademais,
nio se vislumbra cue a invalidez & TOTAL, ou seja,
realidade factuall!l!

altera a

Assim, temos gque a pericia realizada quantificou a invalidez
narcial permanente do autor, ou seija, © Autor percsben a
Fitulo de indenizacdc o percentual apurado sobre o teto maxime
indenizavel, perfazendo, exatamente a monta perceplida pelo
Autor, gual seja R$ 1.887,13 (Um mil oitocentos e oitenta e
sete reais e treze centavos).

Em suma, ac Perito competiu apurar o grau da invalidez
cermanente do Autor e aplicar © disposto na Resolucdo n.° /75
do CNSP, cabende repisar que O limite indenizatdrio

c
eslabelecido pela Resolugho CNSP n.© 138/2005.

visa
Seus

resta evidente dque o© Seguro Obrigatdorio
garvanbir a0 sujelto passivo do dano, ou 08

heneficiarios, uma indenlzacéc direta, sem levar em conta ©
aspecto de sua satisfacido econdmica. Sua esséncia, portanto, €
a de uma garantia social minima as vitimas do evento danosc ou

aos seus beneficidrios.

Isto posto,

i)

[

=




médica djudicial, visando quantifi
Autor, dirimindo as dividas que pal
a complementacaoc.

Deskta forma, reguer expressamente a realizacado
ti o qgrau de i

[N

A improcedéncia do pedido & medida de rigor gque se impde

A DO CNSP PARA BAIXAR INSTRUCOES E EXPE
: RE

DI
EGULAMENTACAO DAS QPERACCES DE SEGURO

BEm principio, tem-se gue & ato do Poder Execubtive regulamentar o gque a lei
disciplina, restando atendidos os principios da separacdo dos poderes = da
legalidade.

Assim, a competéncia do Conselho Nacional de Seguros Privados, encontra-se
fundamentada no art. 12 da Lei n.® ©.19%4, de 15 de dezembro de 1274, dqus
“dispbe sobre Seguro Cbrigatédrio de Danos Pessocas causados por velculos
auromotores de via terrestre, ou por sua carga, a pessoas transportadas ou
ndc”, verbis:

waArt, 12. O Censelho Nacional de Segurcs Privados
expedird nommas discipiinadozras e tarifas que atendam

N4

ac disposte nesta lei

Ademais, o Seguro DPVAT teve sua disciplina assentada na
Resolugdo CNSP R 1/75, a aual anrovol suas NOrmas
disciplinadoras, & gque merece estrita observéncia no casoe en

rela.

Note-se, por obvio, gque o poder foi conferido ao CNSP pelc
préprio Legislador, portanto, nio ha de se falar em Irevogagsdo
de Lei especifica a matéria por gualquer Resolucio do CNSP.

=1

Tecamos alguns pontos pertinentes, atinentes & matéria.

pelc CNSP nao
rente, mas t&0 somente
R

e i e
complementéa-las. Deste modo, entende-se ¢ s Resolucles 330
acessbrias & Lel 6.194/74, completando-a onde =z mesma resta
lacdnica.



Portanto, verifica-se que O poder con nferido ao CNSP Uolo Dno%ﬁfzzF“wJ
Legislativo & REGULAMENTAR, e & exatamente 0O due
r@gulamen+ﬁr o wvalor da indenizacdoe, ternanco-a

swande Jazia na iliguidez.
L

t

Importante ressaltar que & atividade seguvadora é fle&leadau
pela SUSEP - SUPFRINTENDENCIA DE  SEGUROS PRIVADOS, entidad
autarguica normatizadoera e figcalizadora da athldaG@
securltaria.

com efeito, a atividade seguradora sofre forte intervengao
estatal, de forma gque 4&as clausulas contratadas nao  saoc
estipuladas ao livre arpitrio das seguradoras. Ao contrario,

s&o fixzadas pela SUSEP no exerclcic da competéncia, gue lhe
confere o artigo 36, “b” do Decreto-Lei n® 73/66 {que dispde
sobre o© GSistema Naclonal de 5eguros privados, regula as
opeLacoes de sequros e resseguros e d4 outras providéncias)
confere & SUSEP a prerrogativa de “baixar instrugdes e expedir
circulares relativas a regulamentagdo das operacdes de seguro,

de acordo com as diretrizes do CNSP7.

Por meio do art. €° do veferido Decreto-Lel o GOverno Federal
deiegou ao CNSP e SUSEP a regqulamentacdo das opera cdes de

seguro.

por fim, reitera a Ré que devem Ser observadas e acolhidas as
Lesolugies emitidas pelo  Conselho Naciogna de Seguras
privadeos, pelos fatos supra ~itados, devendo a presente demanda
ser Julgada extinta, com resolucio de mérito, a luz do art.
269, 1, 2* parte do codigo de Processo Ciwvil.

NA IMPOSSIBILIDADE DE SE VINCULAR A INDENIZACAD
A0 SALARIO MINIMO

Ouanto a0 preceito contide no artigo 3°, alinea “w, da Leil n°

5. 104/74, o qual estabelecs o valor da indenizacdo em ATE 40
saldrios minimos, esclarece a Ré que dita norma fol revogac




velas Leis n® 6.205/75 e 6.423/77, as quails, expressamenteé“
proibem a vinculacao e a correcido baseada no saldrico minimo.

Merece destague a redacdo do art., 1° da Lei n°® 6.“05/13,.

assinale-se, EDITADA POSTERICRMENTE 4 Lei n® &.194/74, e due
veda a adocido do saldrio minimo como base de cadlculo: ﬂ;

“art. 1°. Os valores monetérios fixados com
hase no salario minimo ndo sSerao considerados
para guaisquer fins de direl

ntrossim, o inciso IV de art. 7° da Constituicdo Federal de
e

O

1988 iqualmente proibe a vinculagao do salario minimo para
. .

~1

“Art., 7°.

(...

IV - Salario minino, fixado em lei,
nacionaimente unificade, capaz de atender as

suas necessidades viltais basicas e as de sua
familia com moradia, alimentac¢ao, educacasc,
sande, lazer, vestudrio, higiene, transporte e
previdénclia soclial, com reajustes periddicos
que lhe preservem o poder aqujsjtivo, sendo
vedada sua vinculacdo para gualguer fim.’

Em suma, o controvertido artigo 3¢, alinea “b”, da Leli n
6.194/74 sequer foi recepcionado pela CRFB/886.

Tal debate j4& foil objeto inclusive de Julgamento pelo Superior
Trivunal de Justica que apreciando @ julgande o Recurso
Especial n® 4.394/8P (acérdéo publicado no DJU de 03.12.9¢)
manifestou entendimento desfavoravel a pretendida vinculacao
do salario minimo para efeilo de pagamenlo do segure DPVAT.
Vel anos:

“SEGURO OBRIGATORTICO. VALOR DA INDENIZ ACAO.

PRETENSAC A QUE O VALOR SEJA FIXADO COM BASE
10 SALARIO MINIMO IMPOSSIRILIDADE, DIANTE DA



LEI N. 6205/75, QUE DESCONSIDERCU, PARA
QUATSOQUER FING, S8 VALORES MONETARTOS FIXADOS,
cOM DASE NO SALARIO MINIMO. RECURSEO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.”

(Rel. Min. Nilscon Naves, Tercelra Turma, R
v. 23, p. 294) (n.g.)

Certec &, portanto, o artigo 39, aline

X a .
nido se aplica & hipotese vertente, seja porque naoc esta mai
em  vigor, seda porgue nic foi recepcionado pela Cart
Constitucional vigente

ndc ha gue se cogltar de indenizacdc no valor

Assim

eguivalente a 40 {quarenta) salarios minimos para pagamento do
seqguro DPVAT

Com efeito, o wvalor da indenizaciio & aquele determinado por
meio de cilculos atuariais pelo Conselno Naclonal de Segurscs
privados - CNSP, o6rgao integrante <m3 Ministério da Fazenda,
valor este fixado em tabela gue fol intelramente respeitada
pela Ré ao efetuar o pagamenlto da indenizacao.

rPelo todo exposto a ora Ré& aguarda serenamente a total
mprocedéncia do pedido inicial.

i

DO VALOR INDENIZAVEL NA HIPOTESE DE CONDENACAO DA RE

)

so nao seja este o entendimento de Vossa FExceléncia, e
o s ultrapassado o reguerimento de

Ja BE
wedica, cumpre esclarecer que na
icag

(1
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a C X
hipbtese de CUHQenacéo da Ré, deve-se observar & guanti
a e

Reiterando, ressaltem-se as palavras do proprio Autor, quanda
diz que “... pois como se vé do Auto de Exame d¢ Corpo Delito
(...}, a incapacidade & total e permanente (. - item 06 e
07 {documente em anexo) .




ORA EXA., A RE CONCORDA CABALMENTE COM O CARATER PERMANENTE DA’ |
INVALIDEZ DO AUTOR, TANTG QUE REALIZOU MINUCIOSA PERICIA bl ]

-
T TATY T T R P T T

VMEDICA A FIM DE EFETUAR PAGAMENTO POR SEGURO CBRIGATORIO
DPVAT, POREM, INSTA RESSALTAR QUE A INVALIDEZ E PARCIAL E NAQ .55
TOTAL COMO TENTA FAZER CRER O AUTOR, AO SE UTILIZAR DO JARGAQ:

WINVALIDEZ PERMANENTE” . " \{ié/

Outreossim, temos que o médice perite dque realizou o Exame de Corpo Deliﬁg
apresentado pelo Autor, NAC APRESENTOU QUANTIFICAGAO DA INVALIDEZ SOFRIDA -
PELO AUTOR, apenas watificou o ate do Autor ter sofride DEBILIDADE

PERMANENTE, MAS NAO TOTALMENMTE! !

Ademais, no Buto de Exame de Coxpo Delito juntado aos autos pelo Autor,

nio se vislunbra gue a invalider & TOTAL, ou seja, © Autor delikeradamente

2ltera a realidade factualll!

Conforme confessado pelo Autor na exordial, este recebeu em
03/11/2006, a guantia de 887,13 (Um mil oltocentos e
a

citenta e sete reals ¢ treze cent

X
e
3

Desta forma, pedimes escusas para demonstrar simples conta

melica, velamoas:

TNDENIZACEO PAGA EM (03/11/2006: RS [1.887,13

SALARTC MINIMO EM 11/2006: RS 350,00

);U
iy
'i_,_._\
ts)
&
o
o
o

VALOR INDENIZAVEL (14% de 40 salarios mwinimos) e

 Entdo: RS 1.960,00 - RS 1.887,13 =  R$ 72,87 B
Ora Fxa., no caso de remota hipbttese de condenacio da Ré, ©
cque definitivamente ndo se aspera, pois ja efetuou © pagamento
devido ao Autor em gede administrativa, O guantum
indenizatério nido poderd ultrapassar & monta de R$ 72,87
(setenta e dois reais e citenta e sete cantavos), conforme

supra esposado.



DOS JUROS E CORRECAO MONETARIA

lacdo aos Jjuros moratdrios, bem como & Corre
a .

Conscante o disposte no artigo 212 da Leil Processual Civil
vigente, que, ao dispor constitulr em mora o devedor a
da citacac valida, entende a Contestante que O dies a guo para

smputo dos juros meratdrios deve ser a data de sua citagac
para responder os termos da presente agde, como pode se ver no
art. 405 do Cédigo Civil, sendo vejamos:

“aArt. 405 Contam-se os juros de mora desde a
citacdo inicial.”

Até porque estamos tratando de responsabilidade contratual
fendo em vista gue as partes celebraram contrato de sequro, e
nic ewrraccontratual, sendo inaplicével a espécie o Enunciado
n.° 54, da Stmula do Egrégic Superior Tribunal de Justica.

Com relacdo a corregéc monetéria, & curial que seja analisada
questido acerca a forma da Lei 6.899/1981, ou seija, a partir da
propositura da agac, scné Ve ja“os:

§2° Nos demais casos, o cdlculo far-se-& a
partir do ajuizamento da agdo.’

O Supericr Tribunal de
£% Turma, tendo como re.
retratou o seu entendim
conforme emenlta gue pass

“N&o ofende ¢ art. 6¢ da Lei de Introdugdo ao
Cédigo Civil o acérdde gque restringe a
incidéncia da correcdo monetaria a partir do
ajuizamente da acdo e ndo antes, por falta de
previsio legal” (8TJ-6° Turma, REsD 43.640-0=



sSp, rel. Ministro Anselmo Santlago, 7.

21.6.94,
p. 32,545

Fortando,
Gue Jurcs moratdrios

valida, conforme disposto
incida corregio
tendo em vista o
face
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QCJM,

reclar matéeria
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(ii} pelo fato que arbitrou o
sem,
o GRAU de invalidez
nos exatos termos dos arts.
e 267 do Codigo de Processo

invalidez permanente,

majorar
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renamente,
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VS
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sejam computados

no art.
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na presente

vista
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Civil.
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REALIZADA PELO QUE ESPERA E CONFIA A RE NA TOTAL TMPROCEDENC 1A
DO PEDIDO. ;

LAY

vale ressalbar gue, no Caso de remota hipbotese de condenagao
da R&, o gue nNic se espera; pois 18 efetuou O pagamento devido

et

i
i
!

ao Autor em sede administrativa, o guantum ‘ndenizatdrio naC a5 bn
“ PN SR s

poder4d ullrapassar & monta de RS 72,87 (Setenta e dols reais &

. . s PR -
oitenta e sete centavos), conforme supra e€sposaco. o ;iéf
Protesta, exclusivamente pela juntada de prova documental .
suplementar, depoimento pessoal do  Autor, sob pena de 7
confissio e realizacdo de pericia médica judicial.

para fins do expressc o artigo 39, inciso I, do Cédigo de
o
]

Processo (Civil, fornece-se O endereco Av. Washington Soare
n.° 600, Conjunto 01, CEF: 60-811340, Fortaleza - CE, tel/fax:

(85)32413255.

Par derradeiro, requer, ainda, a Contestante seja obser
nome dos advogados FABIO POMPED  PEQUENO JUNIOR, 1ns
OBR/CE sob o n.® 14.7052, para e i ' inti '

t
pena de nulldade das mesmas.

ede Deferimen

s}

Quiterianépolis, 18 de putubro de 2007.

Jodo Barbosa Eenrigue A F Motta Fabio Jodo Soitc
OAR/PE A.246 OAR/RJ 113.815 OAB/RJ 114.089

Fabio Pompeu Pequenco Junjybr

ORB/CE WAAFE2 77

José Erisvalgig?Vic<i outinho




